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Resumen

Elliberalismo concedié mucha importancia a la ritualidad politica. Era necesario
representar publicamente sus tedricos, sus valores constitutivos y su orden sociopoli-
tico, condensdndolo en un sistema simbélico complejo. En una época dominada por
las formas de gobierno mondrquicas, este proyecto ritual liberal se elaboré en didlogo
con las ceremonias mondrquicas, integradas en una longeva tradicién cultural. Esto
hizo que se produjera un continuo trasvase entre ambas formas rituales y sus signifi-
cados politicos. Este articulo analiza los intentos por conciliar simbdlica y ritualmente

' Este articulo se enmarca en del proyecto de investigaciéon HAR2015-66532-P, finan-

ciado por el MINECO, y se inscribe dentro del Programa de Personal Investigador
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los dos principales sujetos soberanos del siglo x1x —Ila monarquia y la nacién—
mediante las ceremonias politicas que llevaban a la Corona a la sede de la representa-
cién nacional espafiola: la apertura y clausura de Cortes y la jura de la Constitucién. El
proceso no fue monolitico, sino que sufrié intensos cambios en funcién a los contextos
y el reparto de papeles. Entre 1808 y 1837 se sucederdn en Espafa tres modelos cere-
moniales asociados a tres sistemas politicos, enfatizando el complejo proceso de adap-
tacién de la monarquia al liberalismo. Establecido el modelo definitivamente en 1837,
comenz$ entonces un intenso combate por sus usos y significados. Estos rituales
llevaron a los gobiernos a instrumentalizar la Corona, haciéndola descender al combate
politico alejado de aquella reclusién moderadora por ellos teorizada. Pero, igualmente,
se convirtieron en espacios de protesta y discusién publica. Tras estas ceremonias se
evidencia la lucha por el control del espacio publico y la legitimacién politica donde los
silencios, las aclamaciones y los vitores se erigieron en potentes armas politicas.
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Abstract

Liberalism attributed great significance to political rituality. It was necessary to
publicly represent its political principles, constitutive values, and socio-political order but
also to condense it into a complex symbolic system. In an age dominated by monarchical
forms of government, this ritual project was developed by liberalism in dialogue with the
royal ceremonies, which were part of a long cultural tradition. This fact produced a
continuous transfer between both ritual forms and their political meanings. This article
analyses the attempts to reconcile symbolically and ritually the two nineteenth-century
main sovereign subjects in Spain: the monarchy and the nation. To this end, I study the
political ceremonies that brought the Crown to the seat of the national representation:
the State Opening of Parliament and the Constitution’s Oath. The process was not
monolithic but underwent profound changes depending on the contexts and the distri-
bution of roles. Between 1808 and 1837, there were three ceremonial models associated
with three political systems in Spain, emphasizing the complex process of adaptation
of the monarchy to liberalism. The final ritual model was established in 1837, but it began
then an intense fight for its uses and meanings. These rituals led the governments to
use the Crown as a political tool, making it descend to political combat far from that theo-
rized moderate reclusion. But they also became spaces for protest and public discussion.
Behind these ceremonies, it was hidden the fight for public place control and political legi-
timization in which silences, acclamations, and cheers became powerful political weapons.
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[.  EL MISTERIO RITUAL DEL PODER

La noche del 14 de diciembre de 1843 la luz y el calor de las velas volvian
a llenar la sala principal del Ateneo de Madrid. Como venia haciendo todos
los jueves desde hacfa algtin tiempo, un ya experimentado Antonio Alcald
Galiano tomaba la palabra en la Cdtedra de Derecho Politico para disertar, en
esta ocasion, sobre las diferentes tipologias de monarquias existentes. Centrdn-
dose en sus modelos contempordneos, el insigne liberal la definié como una
ficcion legal «por la cual un hombre o una mujer manda a muchos y los repre-
senta». De esta forma, para cumplir su funcién en tiempos de gobiernos repre-
sentativos, resaltard la importancia de convertir el trono en un «objeto de
veneracién, de acatamiento, poniéndole como entre un tanto de niebla en
donde se le vea rodeado de una aureola de gloria». De esta forma, el rey no
debia disfrutar solo de poder efectivo, sino que debia poseer dignidad y repre-
sentarla publicamente. A la postre, sintetizaba, «el monarca es representante
de la nacién, y por eso honrado al representante se honra al representado, o
sea, a la nacién entera»’.

Estas ideas no eran del todo originales, sino que se inscriben dentro de
los planteamientos que a nivel europeo el liberalismo venia formuldndose para
encuadrar a la monarquia dentro del sistema constitucional postrevolucio-
nario. En la significativa fecha de 1815, con la restauracién borbdnica en
Francia y la promulgacién de una carta otorgada, Benjamin Constant justi-
ficé la figura del rey como «un ser aparte» de la sociedad, un poder neutro que
«planea, por decirlo de alguna manera, por encima de las agitaciones
humanas». Para ello defendi6 la necesidad de crear una esfera de inviolabi-
lidad, de majestad, asentada sobre lo que denominé «los elementos de venera-
cién que rodean al monarca» y cuyo objetivo no era otro que impresionar a la

2 Alcald Galiano (1984) [1843]: 99 y 105-106.
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imaginacién’. Cincuenta afios después Walter Bagehot volveria sobre estas
cuestiones. En su célebre reflexién sobre el sistema politico inglés, destacé dos
mecanismos que servian a la monarquia para producir y conservar la auto-
ridad que utilizaria el gobierno en sus actividades diarias: los elementos
morales —encarnando los valores de la nacién, para llevar «los rayos de la sobe-
rania hasta las profundidades de la vida en comtn»— y los teatrales —«la pura
apariencia» que toca directamente la imaginacién y fascina a la multitud por
apelar a sentimientos de distinciéon—. La monarquia se erigfa, asi, en la cabeza
de la sociedad y en el nexo de unién que garantizaba la adhesién de las masas a
través de un deber casi religioso expresado en «pomposos exteriores»*.

Se tratase de una ficcién o una ilusién mondrquica’, lo cierto es que la
Europa liberal entendi6 la institucién como una pieza esencial del edificio
politico, social y cultural que intenté levantar sobre las ruinas de la revolu-
cién. El proceso no fue sencillo, particularmente por la resistencia que con
mayor o menor éxito opusieron unos monarcas a los que se les privaba de
parte de sus funciones y soberania. Resignificados, por tanto, demostraron no
ser un vestigio del pasado, una ruina frigil y decadente destinada a desapa-
recer®. Por el contrario, como mostré Arno J. Mayer, la Corona fue el centro
de los sistemas europeos de autoridad y el nexo de unién no solo de la nacién
en el presente, sino también del vinculo legitimador con el pasado’. En esa
busqueda de nuevas funciones y argumentos de legitimacién, serfa su capa-
cidad de representacién lo que acabaria justificando, en tltima instancia, su
presencia en los regimenes representativos®. De esta forma, se constituyeron
en el centro nodal de toda la urdimbre simbdlica del naciente orden politico y
social. Ello no solo les llevé a explotar los nuevos vinculos sociales y actualizar
aquellos sentimientos de pertenencia colectiva preexistentes que poseia, sino
también a representar todo ello publicamente. Pues, como sefalé Clifford
Geertz, ademds de poseer «the active centers of the social order», toda auto-
ridad dentro de un sistema complejo necesita expresar simbdlicamente el
hecho mismo de poseer el poder, conectdndose con sus fundamentos mds
trascendentes’. En suma, como sintetizé Georges Balandier, el poder «ne se

3 Constant (1989) [1815]: 20-35.

4 Bagehot (2010) [1867]: 47-92.

Aludiendo, respectivamente, a los conceptos acufiados en Romeo (2007) y Burdiel
(2008).

¢ Kirsh (2006); Guazzaloca (2009), y Langewiesche (2013).

7 Mayer (1981): 135-152.

8 Wolf (2007).

% Geertz (1999): 13-38.
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conserve que par la transposition, par la production d’images, par la manipu-
lation de symboles et leur organisation dans un cadre cérémoniel»'.

Por ello, las ceremonias mondrquicas jugaron un papel central en los
sistemas europeos del siglo x1x; y no solo por permitir a la Corona legitimarse
en el nuevo marco politico. El propio liberalismo no desaprovecharia la opor-
tunidad de instrumentalizar la legitimidad de la monarquia, explotando sus
ceremonias —ancladas, por cierto, en una longeva tradicién— y las posibili-
dades de proyeccién social de su fuerte personificacién. En ese sentido,
podemos entender las ceremonias como una escenificacion publica de la pose-
sién de capital simbélico condensado en simbolos y formas rituales. Un
sistema representativo que tenfa un fuerte poder simbdlico, entendiendo como
tal —en palabras de Pierre Bourdieu— «une forme transformée, cest-a-dire
méconnaissable, transfigurée et légitimée, des autres formes de pouvoir», que
se ejercerfa en tanto que poder reconocible'. A la postre, para mantener su
efectividad como representacién sociopolitica, los rituales precisan de una
continua y pragmatica reinvencién'. Es decir, como artefactos culturales que
son, estdn socialmente construidos y son histéricamente cambiantes, relacio-
ndndose intimamente con el contexto que los concibe, produce y recibe®.
Unas acciones simbdlicas caracterizadas por su capacidad de condensacién
semidtica, su polisemia y su ambigiiedad que, como expuso el antropdlogo
David L. Kertzer, sirven «as important means of channeling emotion, guiding
cognition, and organizing social groups»'.

Unas representaciones, en suma, que condensan en una marafa de
sistemas simbdlicos los principios y las relaciones del sistema que los produce.
Por ello, escenificaban publicamente discursos politicos con los que definir el
sentido identitario de la comunidad, pretendiendo generar sentimientos de
adhesién®. Unas imdgenes en movimiento que se desplazan en un espacio
fisico —a modo de tramoya escénica— y en otro temporal, con visiones sobre
su presente, basadas muchas veces en hechos del pasado y que justifican un
proyecto a futuro. En ese sentido, lejos de mantener una continuidad, favo-
recen luchas por el poder simbélico, por conquistar el monopolio del discurso.
Igualmente, y frente a la existencia de un repertorio de elementos simbdlicos
de base relativamente limitado y estable en el tiempo, dichos elementos se

10 Balandier (2006): 23.

1" Bourdieu (2001): 201-211.

12 Alexander (2004).

3 Una aproximacién tedrica en Bell (1997) y Moro (2009).
4 Kertzer (1988): 1-14.

5 Riviere (1988) y Braud (1996).
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encuentran sujetos a combinaciones variables y reactualizaciones constantes,
pues son reapropiados, reproducidos y modificados. De esta forma, los rituales
son actos transformacionales que, ademds de estructurar el significado, nego-
cian los mundos en los que tienen lugar. Retomando todas estas aportaciones
tedricas, en este articulo pretendo estudiar las ceremonias politicas de la
monarquia espafola en el contexto de creacién del Estado nacién liberal.
Busco asi desentranar las estructuras y las tramas de significacién, que dirfa
Geertz', escondidas en estos rituales politicos centrales en la organizacién de
los Estados liberales, asi como las zonas de conflicto por apropiarse de unas
formas rituales. Para ello me centraré en unas ceremonias clave y fundacio-
nales del liberalismo espanol: las aperturas y clausuras de Cortes" y las juras de
los monarcas a las diferentes constituciones. Unos rituales no solo impor-
tantes a nivel politico, al suponer el inicio del curso legislativo, sino que
tuvieron una enorme repercusién nacional y, particularmente, interna-
cional.

Il. LA CUESTION CEREMONIAL: NACION Y MONARQUIA EN DISPUTA

La emergencia de un nuevo sujeto colectivo soberano —como era la
nacién—, provisto de una legitimidad propia, supondria un desafio completo
a la soberania del principio mondrquico. Conciliar la Corona con la nacién
serd, asi, uno de los principales desafios del mundo postrevolucionario'®. Dos
sujetos soberanos en liza, no solo politica 0 econémicamente, sino también en
un plano simbdlico. En ese sentido, el liberalismo intenté construir desde el
principio un sistema representativo —con sus propios simbolos, festividades,
rituales...— para condensar y simbolizar la naciente comunidad politica, asi
como los principios sobre los que se fundaba®. El Estado liberal y el principio
nacional debian, asi, escenificarse en el espacio publico, representar sus valores
constitutivos y su orden sociopolitico —sintetizados en sus mitos y simbolos—
en actos performativos de viejo o nuevo cufio. Sin embargo, la monarquia
mantuvo un papel esencial en unos y otros por su tradicién ceremonial y su
valor legitimador. Como subrayé Michael Billig, la familia real ofrecia
enormes posibilidades al nacionalismo, permitiendo que la nacién se encar-

16 Geertz (1973): 3-20.

Unos discursos analizados en Diaz (2018). Para un primer estudio de estas ceremo-
nias, véase Lujdn (2019). Una evolucién normativa puede verse en Casado (2016).

18 San Narciso (2020) y Sinchez (2019).

1 Zuevy Virchow (2014) y Ridolfi (2009).
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nara e imaginara a si misma como una comunidad®. Este hecho haria que el
monarquismo y el nacionalismo banal se retroalimentaran. Es decir, la repro-
duccién cotidiana e inconsciente de la identidad nacional acabé forjando un
concepto de nacién mondrquica. Igualmente, al representar la familia real a la
nacién misma, las practicas cotidianas e involuntarias asociadas al monar-
quismo banal transmitian potentes discursos de nacién. Como resultado,
Billig colocé las ceremonias mondrquicas en una posicion preeminente entre
las festividades que sirvieron a la nacién para conmemorar o recordarse
conjuntamente, ayudando a los individuos a interiorizar los discursos banales
del nacionalismo®'.

Por todo ello, en un mundo dominado por las formas de gobierno
mondrquicas, el desarrollo de proyectos rituales liberales nacionales se realizé
en estrecha relacién con las tradicionales ceremonias reales, produciéndose un
continuo trasvase entre formas rituales y significados politicos*. La creacién
del Estado liberal exigid, de esta forma, representar piblicamente el nuevo
pacto constitucional, activando un calendario ritual que celebrase y expusiese
las narrativas del mismo. En esta nueva concepcidn se tuvo que armonizar,
tedrica, prictica y simbdlicamente el principio de soberania nacional —encar-
nado en los Parlamentos— y el de soberania mondrquica. De tal forma que se
establecieron rituales en los que el monarca se desplazaba al edificio conte-
nedor de la soberania nacional —como la apertura y clausura de las sesiones
legislativas o la jura de las constituciones— y otros donde eran los diputados
y senadores —representados en una comision— los que iban desde el Parla-
mento al Palacio Real. El simple gesto simbdlico del desplazamiento, asi como
el potencial que tenian los lugares fisicos donde se desarrollaban las ceremo-
nias, no son algo baladi. A la postre, la topografia simbélica no deja de ser
sociopolitica, y algunos lugares condesan en su misma materialidad expre-
siones de poder, invistiendo de sacralidad y legitimidad el orden politico que
se escenifica.

Un caso paradigmatico de ello podemos verlo en la evolucién de la politica
ceremonial de las distintas monarquias que fueron instaurindose en Francia
durante el siglo xx. Tras la revolucién de 1830, la Monarquia de Julio tuvo que
elaborar un sistema ceremonial que sintetizase la tensién entre los rituales revolu-
cionarios y los mondrquicos. Este «assemblage original», en palabras de Alain
Corbin, debia representar y simbolizar la revolucién acabada, mezclando los

2 Billig (1992): 25.

2 Billig (1995): 45.

22 Para el caso portugués véase Urbano (2017); para el belga Deneckere (2006), y para
el mundo alemdn Biischel (2004) y Schwengelbeck (2007).
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principios del nuevo régimen —una «féte de la liberté», a la vez que una «célébra-
tion de 'ordre»— y el papel de un monarca «a la rencontre des Frangais»*. Dentro
de esta filosofia se modificard la ceremonia de apertura del Parlamento, introdu-
ciendo la costumbre britdnica. Hasta la fecha, siguiendo el ritual creado durante
la Restauracion, los soberanos recibian a los comisionados del Parlamento y el
Senado en el Palacio Real, donde se procedia a abrir las sesiones*’. Con Louis
Philippe, en cambio, serd el rey quien se desplace para la sesion real al Palacio de
Borbén, sede del poder legislativo®. La proclamacién del II Imperio en 1852
volverd a modificar esta tradicién. Paradéjicamente, Napoledn I1I reinstaurard el
sistema de la Restauracion, desplazando la apertura del Parlamento al salén de
embajadores del palacio de Tuileries®. Un reflejo, por tanto, de la relacién estable-
cida entre los poderes soberanos y del concepto de Estado dibujado en los discursos
politicos tedricos, que se representaba piblicamente en estas ceremonias.

El caso britdnico continta siendo el ejemplo de estudio paradigmitico
en estas cuestiones, elevado a categoria referencial en el propio siglo x1x. En
su influyente estudio sobre la invencién de las ceremonias mondrquicas briti-
nicas, David Cannadine situé a comienzos del siglo xx su verdadera moderni-
zacién hacia una ritualidad espléndida, pablica y popular. De esta forma, dibujé
las ceremonias victorianas —particularmente hasta 1877— como unos
«ineptly managed ritual» oscilantes «between farce and fiasco». Pero, ante
todo, situd en los propios personajes reales el principal freno al papel ceremo-
nial de la monarquia, por cuanto aquel modelo teatral desprovisto de poder
efectivo se encontraba en las antipodas de su visién de la Corona®’. Aunque
sus tesis han sido objeto de debate?®, algunas de ellas no dejan de mantener
vigencia. Es cierto que la reina fue siempre reacia a las ceremonias publicas,
infravalorando sus obligaciones simbdlicas frente a las politicas. Por ello, la
mayorfa de los eventos dindsticos —fundamentalmente bodas, bautizos y
funerales— fueron privados, representando mds bien una domesticidad
burguesa®. Sin embargo, como subrayé Richard Williams, existié en los
primeros tiempos del reinado «a concomitant enthusiasm for pageantry» en la
opinién pidblica®®. A esa apetencia ceremonial se sumaba la existencia

23 Corbin (1994).

2 Waquet (1981).

»  Martin-Fugier (1992): 35-50.

% Truesdell (1997) y Mauduit (2016).

27 Cannadine (1983): 108-115.

2 Tyrrell y Ward (2000); Plunkett (2003), y Velde (2006).
2 Para su contraste con el caso espafol, véase San Narciso (2019).

3 Williams (1997): 230-240.

Historia y Politica, 44, julio-diciembre (2020), pp. 219-249



LA NIEBLA CONSTITUCIONAL DE LA CORONA. LAS CEREMONIAS POLITICAS DE LA ... 227

continuada de dos importantes rituales politicos donde jugaba un papel esen-
cial: la apertura y clausura del Parlamento®. Como subrayé Walter L. Arnstein,
hasta 1861 la reina Victoria «carried on with great faithfulness and with far
greater success» sus responsabilidades en estos rituales que marcaban la vida
politica y simbélica del Estado®. Durante los afos cuarenta y cincuenta, la reina
acompafiada de su corte y vestida en «robe of State» acudié puntualmente al
Parlamento para leer el discurso preparado por su gobierno y abrir y cerrar
personalmente las sesiones legislativas. Sus pocas ausencias se deberfan a motivos
de salud, vinculadas con el embarazo y el parto de su extensa progenie.

Al igual que sucederia en el plano politico, la muerte del principe consorte
en 1861 y su posterior aislamiento serfan mucho mds determinantes para forjar
esa imagen de una reina recelosa hacia lo ceremonial. En una gélida carta a su
secretario de Estado negdndose a acudir nuevamente a la ceremonia de aper-
tura, la reina confesd sentirse «always terribly nervous on all public occasions,
but especially at the opening of Parliament». Con algo de impostura, Victoria
justificé su asistencia previa por la presencia de su marido, «whose presence
alone seemed a tower of strength, and by whose dear side she felr safe and
supported under every trial»*. Sin embargo, como escribié un periddico conser-
vador, «seclusion is one of the few luxuries in which royal personages may not
indulge». A la postre, el poder «derived from affection or from loyalty needs a
life of almost uninterrupted publicity to sustain iv»**. En esa linea, y en aquel
contexto de reclusién, el rey Leopoldo de Bélgica tomé la pluma para aconsejar
a su sobrina que retomase su dimensién publica. En ese papel de cicerone que
siempre mantuvo, remarcé la incémoda posicién de las personas reales en un
siglo que obligaba a estar «constantly before the public in every imaginable shape
and character, and fill entirely the public mind». Este hecho exigia una serie de
obligaciones, principalmente ceremoniales, pues la monarquia «must be palpa-
ble»®. Pese a todo, durante su viudedad y hasta su muerte en 1901, la reina
acudirfa al Parlamento solo siete veces. Todas ellas exigidas imperiosamente por
su gobierno y a las que asistié porque ella misma se jugaba, en la legislatura que
abria, asuntos relevantes para su vida familiar, coincidiendo, por ejemplo, con
los debates sobre dotes para las bodas de sus véstagos.

31 Cobb (2000).

32 Arnstein (1990): 193.

3 La reina Victoria al conde Russell (08-12-1864). En Buckle (2014) [1926]: 244-245.
Para este y los siguientes casos las cursivas son originales del texto.

3 Saturday Review, 26-03-1864.

% El rey de los Belgas a la reina Victoria (15-06-1864). En Buckle (2014) [1926]:
218-219.
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Aunque descuidadas por la reina, estos rituales en el Parlamento mantu-
vieron un papel fundamental en la vida politica y simbélica britdnica. Como
sintetiz6 David Cannadine rectificindose ligeramente, las ceremonias de
apertura constitufan «a performance of the British Constitution», un rableau
vivant «<which put the three estates of the realm on parade»*®. La reina Victoria
aparecia, asi, como el centro de un espectdculo anual del poder donde se exal-
taba, principalmente, la majestad real, el orden y la jerarquia. Unos principios
recogidos entonces a nivel tedrico, expuestos en la practica parlamentaria y
manifestados culturalmente no solo en estas ceremonias, sino también, por
ejemplo, en el diseno y decoracién mismos del nuevo Parlamento.

El caso inglés nos proporciona una mejor oportunidad de comparacién
con Espafia, por cuanto se trataba de una monarquia liberal, con una mujer
depositaria de los derechos y la legitimidad soberana y que se erigid, en el
propio siglo x1x, en un modelo referencial del liberalismo europeo. Paraddji-
camente, frente a la ausencia en estos rituales politicos que caracterizé a
Victoria, la Corona espafiola asistié a pricticamente todos ellos entre 1820 y
1868. Por ese motivo, considero que para el caso espafiol estas ceremonias
constitufan los principales momentos de representacién piablica de los
valores constitutivos de la comunidad politica. Una dramatizacién del orden
politico, de la relacién establecida entre las instituciones del Estado —con la
mediaci6én del gobierno— y del encaje de soberanias. Estos rituales del poder
suponfan una teatralizacién de la relacién interespecifica, de supervivencia
mutua, establecida entre las élites politicas liberales y la monarquia. Con ella
la Corona transferfa su legitimidad histérica a la nacién, anclando los discursos
politicos en una tradicién estatal histérica. Por otro lado, el desplazamiento
del monarca a la sede de la soberania nacional y la lectura de su discurso
refrendaba en la voluntad nacional, quizds no la legitimidad dltima de la
monarquia, pero si su papel dentro del sistema, afirmando su autoridad. Un
laboratorio de prueba, en definitiva, para ensayar distintas férmulas que
acomodasen politica y simbélicamente la nacién y la monarquia.

l. LA MONARQUIA EN LAS CORTES (1808-1837)

El liberalismo espafiol, al igual que sus homélogos europeos, concedi6
mucha importancia a la ritualidad politica¥”, ocupando las relaciones simbé-
licas entre el rey y las Cortes un lugar central en ella. Ya durante las sesiones

36 Cannadine (2000): 16-17.
¥ Lecuyer (2000); Demange (2004); Alvarez Junco (2006), y Roca (2016).
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de Cidiz se debatié tanto el tratamiento como la prictica ritual que seguir en
ausencia del monarca, pero también su articulacion futura con un monarca
presente®®. En el fondo se trataba de conformar un modelo de monarquia cuyo
principio originario —y por ende constituyente— residia en la soberania
nacional®. La propia Constitucién de 1812 recogia que las Cortes se convo-
caban automdticamente, no teniendo el rey facultad para suspenderlas o disol-
verlas, ni precisindose su asistencia para su apertura o clausura. En ese sentido,
la figura del presidente de las Cortes adquirié un peso politico muy relevante,
correspondido a nivel ceremonial. Igualmente, y de forma inédita, el propio
texto constitucional especificé algunas disposiciones ceremoniales: la fecha
venia establecida por unos plazos, no fijindola el rey y teniendo el presidente
capacidad de apertura sin delegacién (art. 121); se incidia en la asistencia del
rey «sin guardia» y acompanado solo del personal estrictamente fijado en el
ceremonial (art. 122) y se establecia la dindmica de discursos (art. 123). Estas
ideas se desarrollarian y explicitarian en el Reglamento para el Gobierno Inte-
rior de las Cortes (1813), copiado sin apenas modificaciones durante el Trienio
Liberal®. Destaca, especialmente, la entrada del rey descubierto —recono-
ciéndose simbélicamente la supremacia de la nacién— y la inexistencia de
besamanos al rey. La imposicién de la nacién sobre la monarquia quedaba, de esta
forma, representada pidblicamente con estos gestos simbdlicos de enorme
calado.

Estas ceremonias de apertura y clausura —unida a la jura de la Consti-
tucién— fueron momentos clave de expresién del liberalismo, pero también
del propio monarca®'. Algo que se verd claramente durante el Trienio Liberal.
En su primigenia postura, acomodadiza a las circunstancias sobrevenidas,
Fernando VII transigié abriendo en persona cinco de las seis legislaturas y
cerrando tres de ellas. Incluso aprovechd los resquicios del sistema al intro-
ducir, por ejemplo, una coletilla en su discurso de 1821 criticando «los ultrajes
y desacatos de todas clases cometidas a mi dignidad y decoro, contra lo que
exige la Constitucidn, el orden y el respeto que se me debe tener como rey
constitucional» y la inaccién del gobierno para reprimirlos®. Pero ello no
significé que el rey no trabajara desde el primer momento para derrocar el
régimen liberal desde el interior y el exterior. El 19 de febrero de 1823

38 Sdnchez (2018).

3 Varela (2013): 147-157.

40 Medina (2005): 129-133.

' Diario de Sesiones de Cortes (DSC), 09-07-1820 y Archivo General de Palacio (AGP),
Reinado Fernando VII, caja 345, exp. 3.

2 DSC, 01-03-1821.
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Fernando VII rehusa por primera vez cerrar las Cortes aduciendo motivos de
salud. Su limite de tolerancia parece que terminaba, mientras el golpe de gracia
al sistema liberal se fraguaba desde Francia. Desde aquel momento el rey no
asistird a ninguna ceremonia en las Cortes, evidenciando simbélicamente el
divorcio con el sistema liberal doceafista. Ello no impidi6 que siguieran difun-
diéndose imdgenes del rey en las Cortes, que abarcaban una gran amplitud
formatos, desde grabados hasta cajas o abanicos. Un hecho que evidencia la
importancia que dentro del liberalismo tuvo iconogréficamente la fusién del
rey y la Constitucion a través de estas ceremonias®. Con todo, lo que nos inte-
resa subrayar en este modelo mondrquico es el conflicto simbdlico establecido
entre ambas instituciones y soberanias, asi como su compleja asuncién por
parte de un monarca que nunca entendi6 su papel constitucional y mantuvo
un concepto privativo y patrimonialista del Estado*“.

La muerte de Fernando VII iniciard un profundo proceso de cambio. La
transformacion fue lenta, y de ninguna forma pacifica, pero implicé la instau-
racién definitiva del liberalismo y del parlamentarismo en Espafia®. Un
proceso seguido, al mismo tiempo, de la definitiva configuracién ceremonial
de la monarquia constitucional. Maria Cristina de Borbén, encargada de la
regencia, transigird hacia un modelo tenue de constitucionalismo fundado ya
en una nueva teorfa politica. El Estatuto Real proclamaba la soberania
compartida entre el rey y las Cortes y reforzaba el poder de la monarquia,
asumiendo «exclusivamente» la facultad de convocar, suspender y disolver las
Cortes (art. 24)%. Este nuevo pacto constitucional, y esta nueva posicién de
la Corona, implicaron una relocalizacién ceremonial —en esencia y estruc-
tura— de ambos actores en la ritualidad politica del Estado”. En primer
lugar, la iniciativa partia de la monarquia, fijando la reina la cita y marcando
los tiempos rituales: era ella quien personalmente mandaba sentar a los
presentes y abria las sesiones, pregonando sus érdenes el mayordomo de
semana —en calidad de maestro de ceremonias— y el presidente del Consejo
de Ministros, respectivamente. Igualmente, cualquier accién desarrollada
durante la ceremonia exigia no solo su expreso consentimiento, sino también
la representacién de sumisién y respeto: los préceres y procuradores debian
permanecer descubiertos ante la reina, el presidente debia besar la mano al

% Reyero (2010): 88-93.

4 La Parra (2018), y Garcia Monerris y Garcia Monerris (2015): 51-90.

% Burdiel (1999).

¢ Tomds Villarroya (1968).

¥ Fijada, incluso, en el reglamento de los estamentos de Préceres y Procuradores. En
Monerri (2015): 409-411.
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entregar el discurso de apertura e, incluso, cuando se produjo el juramento, el
patriarca de Indias tuvo que besar la mano y pedir permiso para leer la
férmula. Esta autoridad se manifestaba también espacialmente, pues la reina
entraba a las Cortes precedida de cuatro maceros, de las comisiones de recep-
cién y del mayordomo de semana, que anunciaba su entrada.

Escondida en los Reales Sitios y manteniendo una paralela vida conyugal
con Fernando Munoz, Maria Ciristina tendrd que asumir las funciones politicas
parejas a su calidad de regente, entre las que sobresalia la representacién de la auto-
ridad mondrquica. La reina no se prest6 a ello con facilidad, y las tres aperturas de
Cortes fueron momentos de gran tensién ante los que tuvo que ceder. Especial-
mente significativa fue la de 1834, hecho resaltado por la gran difusién de
imdgenes propagandisticas®. En un clima politico tenso, con un fuerte brote
de cdlera y embarazada de su primera hija con Fernando Mufioz, la reina abrié
por primera vez las Cortes y juré el Estatuto Real. Pese a su oposicion a presentarse
en Madrid, acabarfa cediendo a las presiones ejercidas por Martinez de la Rosa, el
conde de Toreno, el marqués de las Amarillas y el embajador francés. Para todos
ellos la presencia de la reina en la apertura era imprescindible para evitar una
especie de delegacién de la autoridad. Algo exigido, como afirmé el conde de
Rayneval, por «son honneur, son intérét et ses devoirs envers sa fille, comme envers
I’Espagne»®. Consiguieron, de esta forma, que «la reina gobernadora fue[ra] a la
nacién espafiola, en nombre de su augusta hija»°. Pero la ceremonia estuvo lejos
de colmar sus aspiraciones. Ademds de leer el discurso «si rapidement et d’une voix
tellement basse», se evidencié que la reina «lisait une chose quelle ne comprenne
pas et quelle n'avait d’autre désir que d’achever le plus promptement possible»’'.
Una ceremonia, en suma, «absence de dignité et méme de convenance», que la
reina se habia visto forzada a interpretar y a la que no presté el menor interés.
Apenas concluida, la reina huyé a su palacio de Riofrio pese a los esfuerzos de sus
ministros por retenerla algin dia en la capital de la monarquia.

La marcha de los eventos politicos aumentaria la impotencia de la reina,
que llegd a experimentar verdadero pavor ante estas ceremonias. Con los levan-
tamientos de 1835 y el nombramiento de Mendizdbal, la apertura se trasladé al
edificio de Procuradores y se introdujeron cambios «dans le méme espriv»?,
entre los que destacé la apertura de la galeria publica. La batalla por el espacio

4 Reyero (2015): 68-79.

®  Archive du Ministére des Affaires Etrangéres, Correspondance Politique de I'Es-
pagne (AMAE CPE), vol. 765, 14-07-1834.

0 Mensagero de las Cortes, 24-07-1834.

' AMAE CPE, vol. 765, 27-07-1834.

2 AMAE CPE, vol. 768, 15-11-1835.
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publico comenzaba y, en ella, aquel liberalismo —particularmente desde posi-
ciones mds avanzadas— exteriorizaba su apoyo popular. La reina fue recibida
con «clamorosos vivas» tanto dentro como fuera de las Cortes, entre los que
destac «el de viva la madre del pueblo», «no cabiéndole pequena parte de estos
vitores al senor Mendizdbal, en particular, y al gobierno en general»®. Esta esce-
nificacién llegard a su cénit en 1836 durante la apertura hecha tras los sucesos
de La Granja y la imposicién de la Constitucién de 1812. Como comunicé el
embajador francés en cifrado, la reina sopesé seriamente no asistir en esta
ocasion’®. Pero al igual que cedi6 en la promulgacién del texto constitucional,
Maria Cristina transigié en representar una ceremonia que, en la estela del
Trienio Liberal, reducia su valor simbélico. Constituidas las Cortes y reunidas
en sesién, su presidente invit6 a la reina a asistir: era la nacién quien desde su
soberanfa llamaba a participar a la monarquia en su ritualidad politica. Conse-
cuentemente, se eliminaron las férmulas de respeto, los besamanos y las autori-
zaciones reales; incluso el presidente de las Cortes se sent6 a la derecha de la
reina y contesté inmediatamente su discurso. Estos desagravios simbdlicos se
completaron con la afirmacién popular de la nacién soberana en armas. Rodeada
de la Milicia Nacional, la reina fue recibida «with an enthusiasm far greater
than what has usually been displayed upon similar occasions»”.

Las Cortes tenfan, no obstante, una naturaleza constituyente, rompién-
dose asi el modelo constitucional doceanista para articular uno nuevo carac-
terizado, en palabras de Joaquin Varela, por su simbiosis, sincretismo y
elasticidad de principios tedricos®. La Constitucién de 1837 serd, asi, un
instrumento transaccional que tomard del ideario moderado el reforzamiento
de los poderes de la Corona. Por ello, se reconocié al rey la potestad de
convocar las Cortes, suspender y cerrar sus sesiones y disolver el Congreso
(art. 26). En consecuencia, la monarquia asumié la facultad de abrirlas y
cerrarlas personalmente (art. 32). Esta tercera via constitucional formulard un
modelo ceremonial, de largo recorrido, que se plasmard en las sucesivas regla-
mentaciones de las Cortes y ejemplificard un nuevo modelo de monarquia.
Interesante resulta, a este respecto, un proyecto de ley que modificaba el regla-
mento donde se especificaba que la convocatoria la hacia el gobierno «a nombre
del rey» y «refrendada por el presidente», senalando igualmente el dia y lugar®.
Su no aprobacidén definitiva, pese a tomarse en consideracién posteriormente,

5 Eco del Comercio, 17-11-1835.

54 AMAE CPE, vol. 772, 24-10-1836.

% National Archives, Foreign Office (NA FO), vol. 462, 24-10-1836.
¢ Lario (2017) y Varela (1983-1984).

7 Gaceta de Madrid, 22-07-1838.
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nos habla elocuentemente de una practica politica ya asentada: el control del
gobierno sobre esta ceremonia. Con todo, el primer elemento a subrayar en
esta nueva imagen ritual del Estado es la eliminacién de la figura del maestro
de ceremonias y, con él, del control ritual de la monarquia a través de su
mediacién. Igualmente, se mantendrdn algunos simbolos de respeto, como la
recepcion en pie y sin cubrirse, la entrada precedida de cuatro maceros y las
comisiones de recepcién o la disposicién de las sillas en alturas y distancia
respecto al trono —sentdndose, por ejemplo, el presidente del Consejo dos
escalones por debajo y fuera del solio—. Sin embargo, las érdenes de la reina
a las Cortes y los signos de sumisién de estas —reverencias y besamanos— se
circunscribirdn solo al presidente del Consejo de Ministros —al presentar el
discurso a la reina y al mandar la apertura— y al ministro de Justicia —al
recibir el discurso para su publicacién—. Por tanto, las érdenes ya no se
dirigen al poder legislativo encarnado en las Cortes, sino al poder ejecutivo,
del que la Corona era titular. En dltimo lugar, al discurso de la Corona no le
seguird una respuesta del presidente de las Cortes —el diputado o senador
mds antiguo—, sino que se abrird un debate en ambas instituciones para
realizar un discurso de contestacién que supondrd una discusién publica del
programa del gobierno®®. Comenzaba, asi, aquella «extrafia costumbre» —
que escribird Mesonero Romanos— «de empefar una difusa discusién de dos
meses 0 mds para contestar al discurso del trono»”’.

En suma, tres modelos de monarquia, de relacién entre la soberania
nacional y mondrquica, entre el poder ejecutivo y legislativo, entre distintas
concepciones del Estado, que se expresaban simbdlicamente en estas ceremo-
nias. De esta forma, fijado desde 1837 tedricamente, la experiencia durante el
periodo de las regencias y el gobierno personal de Isabel II marcarin una
tension ritual entre los usos que de ellas hardn los gobiernos y su emergencia
como un espacio de contestacién dentro de la lucha por el espacio publico.

IV.  UNA NEUTRALIDAD IMPOSIBLE (1837-1868)

La prictica ceremonial seguida tras la promulgacién de la Constitucién
de 1837 permanecerd invariable en el sistema ritual del Estado durante todo
el siglo x1x. Sin embargo, una vez fijado su protocolo, se abrié un profundo

%% Sobre la importancia de la Comisién encargada de la contestacién del discurso de la

Corona, y de la importancia de este desde el Trienio, véase Tomds Villarroya (1968):
164 y Lario (2003): 191.
5 Mesonero Romanos (1880): 218.
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debate en torno a los usos y significados que estas aperturas y clausuras de las
Cortes entrafiaban. Estas ceremonias se erigieron en momentos claves de la
ritualidad politica liberal, representando publicamente la Constitucién del
Estado y la posicién que a cada elemento le correspondia. El caballo de batalla
vendrd, no obstante, de la fuerte instrumentalizacién que hara el gobierno de
turno de estas ceremonias. En primer lugar porque, aunque la Corona podia
tener mayor o menor capacidad para fijar la fecha y la hora, la conveniencia o
no de celebrar esta ceremonia qued6é en manos gubernativas, vinculindose
con su poder de maniobra y las circunstancias politicas. Pero igualmente este
decidia el realce del que queria dotar al evento al elegir la sede y, con ello, el
itinerario de la comitiva real. Serd, precisamente, este Gltimo elemento lo que
permitird abrir espacios pablicos para la movilizacién y la protesta tanto fisica
—en el recorrido por las calles— como figurada mediante la discusién en la
prensa. En ello la actitud de la poblacién, con sus silencios, sus vitores, su
entusiasmo o su refraccion, serd fundamental, asi como su utilizacién poli-
tica®.

Este hecho se aprecia desde el primer momento. Maria Cristina continu6
mostrando temor a estas apariciones publicas, si bien tuvo que transigir y repre-
sentar —aunque minimamente— el papel que correspondia a la monarquia en
la ritualidad politica liberal. Incluso, tras grandes presiones del gobierno Cala-
trava, Marifa Ciristina tuvo que consentir y llevar a la reina Isabel —de tan solo
seis afios— a la jura de la Constituciéon de 1837°". Desde entonces la presencia
de la reina nifa se hizo indispensable en todas las aperturas, pues su asistencia
reafirmaba simbélicamente la legitimidad del Estado®. El grado de instrumen-
talizacién del gobierno se vio nitidamente en la apertura de 1839. Tan solo un
dia después de firmar la Paz de Vergara, las reinas se presentaron en el Congreso
«con el mds lucido cortejo y con un lujo no acostumbrado en semejantes casos»®.
La comitiva se habia agrandado conscientemente para hacer una ceremonia
«brillante y ostentosa por demds». Pero igualmente, estas ceremonias eran
momentos de lucha por el espacio publico e, incluso, de expresién contra el
gobierno o la misma reina gobernadora. En el contexto de aumento de auto-
ridad y accién politica de Marifa Ciristina, intentando reconducir en un sentido
moderado el proceso revolucionario®, su tltima ceremonia de apertura de
Cortes visualizard las posibilidades de contestacién del progresismo. Durante la

60 Una discusién sobre estos aspectos en Mariot (2008).

¢t AMAE CPE, vol. 778, 16-06-1837.

2 Luengo (2013).

% El Correo Nacional, 02-09-1839; Eco del Comercio, 02-09-1839.
¢4 Burdiel (2010): 54-74 y Casado (2011).
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carrera «no se oy6 ayer un solo viva» y en el interior de la sala <hubo quien grité
viva la reina; y hubo quien respondiese viva la constitucidon»®. Como amenazan-
temente aconsejé este mismo diario, «el silencio no interrumpido del pablico y
la escasa concurrencia de la milicia nacional [...] son lecciones mudas pero muy
elocuentes que deben estudiar los reyes».

Serd durante la regencia de Espartero cuando este carcter instrumental
llegue a sus mayores cotas, probablemente por el fuerte papel politico que este
jugd y las enormes criticas —moderadas, pero también progresistas— que
suscitd®®. De esta forma, en la apertura de 1841, un diario conservador criticé
el intento de «revestir este acto de toda la pompa y solemnidad de que es
susceptible, como deseoso de restaurar el prestigio del trono con las exteriori-
dades de la etiqueta, ya que no lo restaura y afianza con las realidades del
gobierno»®’. Pues, como advertia un periddico progresista en la apertura de
1843, «procure el jefe temporal del estado no personificar su autoridad
mezcldndola con los actos ministeriales»®®. Este fuerte cardcter ritual de Espar-
tero produjo, igualmente, enormes reproches por intentar usurpar los poderes
y privilegios de la monarquia. Con especial indignacién viviria el embajador
francés la apertura de 1841, subrayando la posicién de Espartero en el carruaje
—al lado de la reina Isabel, ocupando la otra plaza de honor— frente a lo que
correspondia a su posicién de regente y habia representado Maria Cristina. De
tal forma que «on unit, on assimile, on incorpore, pour ainsi dire, la reine et
le régent, on essaie de confondre les deux personnes et les deux pouvoirs»®.
No obstante, la subordinacién de la ceremonia a los intereses del gobierno ya
habia comenzado tiempo atrds, y se evidenciaria con mayor intensidad en las
dos primeras aperturas por delegacién al presidente del Consejo de Ministros.
Como escribi6 el embajador britdnico, la intencién en estos casos era clara:
«the discussion which would have arisen upon the address in reply to the
speech was likewise deemed objectionable under present circumstancesy®. Y
es que el discurso de contestacién al de la Corona abria, asi, las espitas de una
enmienda a la totalidad al gobierno’'. Por ello, los gabinetes que consideraban
fragil su posicién prefirieron eludir la ceremonia y, con ello, el debate publico
a su politica programatica.

S Eco del Comercio, 19-02-1840.

% Shubert (2018): 249-297.

7 El Correo Nacional, 27-12-1841.

%8 Eco del Comercio, 31-03-1843.

% AMAE CPE, vol. 805, 28-12-1841.
70 NA FO, vol. 574, 20-03-1841.

71 Marcuello (1985).
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Esta misma dindmica se proyectard indeleblemente durante todo el
reinado efectivo de Isabel II (1843-1868), politizando enormemente la cere-
monia y con ella la presencia publica de la monarquia. El cambio de Consti-
tucién en 1845, y la reformulacién de la soberania compartida entre la Corona
y las Cortes’, no tendrd una repercusién ceremonial, perpetuando asi la ritua-
lidad establecida en 1837. Los tinicos cambios se producirdn con respecto al
lugar fisico donde debia desarrollarse la sesién —en la sala del Congreso o del
Senado— y al itinerario del cortejo real. Algo que guarda, no obstante, suma
relevancia. Utilizada politicamente por el gobierno, la monarquia servia asi
para transmitir y enfatizar determinadas imdgenes politicas. La apertura de
1847 se muestra especialmente sintomdtica por el uso que de ella harfa el
general Narvdez. Tras una intensa crisis entre los reyes —que no dejaba de ser
politica, por cuanto habia favorecido el acercamiento del progresismo durante
el gabinete puritano de Pacheco™—, el gobierno exhibié a la pareja real en su
primera aparicién publica por las calles de Madrid para abrir las Cortes. El
objetivo era claro, al menos para la diplomacia europea presente en la capital:
«on avait cherché 2 donner A cette marche un certain caractére de pompe»’,
proporcionando «a sort of external varnish» de una ficcién doméstica de la
cual Narvdez era su principal valedor”. Un uso similar tendria lugar en
diciembre de 1867 cuando la reina Isabel abrié por dltima vez las Cortes. En
un clima de resistencia final, Narvdez tratarfa de proyectar una imagen cons-
titucional del sistema y de la monarquia celebrando la apertura «avec une
solennité a laquelle le gouvernement avait cherché a donner un éclat excep-
tionnel». Como expuso el embajador francés, ello motivé la eleccion del
palacio del Congreso, «beaucoup plus vaste que celle du sénat, et située de
maniere que pour s’y rendre le cortége royal a da traverser la plus grande
partie de la ville».

Vista la enorme instrumentalizacién del gobierno de esta ceremonia, la
eleccién de la apertura por decreto —sin la presencia fisica de la Corona—
nos permite localizar graves crisis del sistema. La reina Isabel abrié en persona
dieciséis de las veintitrés legislaturas que se sucedieron entre 1844 y 1868. De
las siete restantes, cuatro se corresponden a los gobiernos antiparlamentarios
instalados entre 1851 y 1854”7, los cuales prescindieron directamente de esta

72 Marcuello (2013) y Sdnchez (2007).
73 Burdiel (2010): 190-212.

7 AMAE CPE, vol. 832, 15-11-1847.

75 NA FO, vol. 729, 16-11-1847.

76 AMAE CPE, vol. 869, 28-12-1867.
77" Pro (1987); Marcuello (2016).
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ceremonia para mostrar su completa minusvaloracién de las Cortes y repre-
sentar publicamente «la linea divisoria entre la politica constitucional y la de
la dictadura ministerial®. La ausencia de la Corona en las tres ocasiones
restantes responderd a motivaciones fundamentalmente politicas. En 1849 se
deberd a la crisis abierta diez dias antes con el llamado ministerio reldmpago y
la imposicién por parte de la Corona de un gobierno sin respaldo parlamen-
tario, generando enormes tensiones politicas entre instituciones y el rechazo
undnime del liberalismo a unas préicticas anticonstitucionales y reaccionarias.
En 1857, dentro del complejo proceso de recomposicién que siguié al Bienio
Progresista y del intento de giro reaccionario de la Corona, Narvdez se verd
obligado a suspender la asistencia de la monarquia a la ceremonia tras una
grave crisis interna entre los reyes cuatro dias antes, que se sald6 con el duelo
a muerte entre el general Urbiztondo y el marqués de los Arenales en la ante-
cdmara de la reina del Palacio Real. Finalmente, en marzo de 1867, se deber4
al contexto agénico del sistema, con un progresismo retraido e inmerso en
complots conspirativos para derrocar el régimen.

Igualmente, al identificar los usos rituales con el gobierno, la ceremonia
de apertura de Cortes emerge como un momento de protesta y contestacion,
como un espacio de discusién entre las distintas culturas politicas. Una
postura, tomada particularmente desde elementos progresistas y demdcratas,
que se mostrard especialmente relevante en esa pugna por el control del espacio
publico. El repertorio de criticas se mantendra estable en el tiempo: falta de
concurrencia y de entusiasmo popular —expresados en vitores y con metd-
foras flinebres—, exceso de militarizacion en el recorrido y exuberancia de
boato y lujo —focalizado en las medallas, condecoraciones y uniformes frente
al frac negro—. A ello opondrdn, en una clara idealizacién del pasado, las
ceremonias hechas durante épocas de gobierno progresista y movilizardn en
su interés a las clases populares cuando estén en el poder. A modo de ejemplo,
tomando la apertura de 1845 tras la promulgacién de la Constitucién, diarios
progresistas criticaron el «lujo deslumbrador» de la ceremonia, pero advir-
tieron al gobierno del «significativo silencio y la frialdad glacial que ha reinado
en toda la carrera»’”®. El gabinete, resaltaba otro periédico, «se ha esmerado en
dar una apariencia ostentosa a la ceremonia de apertura; pero ha sido una solem-
nidad fnebre como todas las solemnidades que se han celebrado bajo la
dominacién actual»®. Sefalaron, no obstante, que «no es el gobierno el que
hace las solemnidades; el que hace las solemnidades es el pueblo, y el pueblo

78 El Clamor Piblico, 10-11-1854.
7 Eco del Comercio, 16-12-1845.
80 El Espectador, 16-12-1845.
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mira con indiferencia todas las que ha decretado el gobierno actual». El sentido
era claro en su opinién: se trataba de un acto «de indignacién contra un
gobierno que parece empenado en rebajar el prestigio del trono, presentdndole
para que sea testigo de la indiferencia del pueblo». Algo similar puede leerse
en 1847, tras la ruptura del aperturismo abierto por el gobierno de Pacheco y
su acercamiento al progresismo. Al boato desmesurado puesto en escena por
Narvéez opondrdn los lugares comunes mencionados: el silencio, la apatia y el
sabor funebre. A la postre, «si el silencio de los pueblos es la leccién mds
elocuente que pueden recibir los principes» la reina habia podido «conocer el
disgusto con que miran los buenos espafoles, no a S. M. porque esto es impo-
sible [...] sino a los que funcionan en su nombre»®. Con ello se volvia, argu-
mentaban, «a las solemnidades finebres que acostumbra a celebrar el partido
moderado: volvemos al silencio sepulcral del pueblo que ha sido en todas
ocasiones muestra infalible de su disgusto»®.

Pero en este periodo no solo se discutieron los usos de estas ceremonias,
sino que también llegd a cuestionarse su significado mismo. El debate mds
interesante se producird en la apertura de las Cortes constituyentes de 1854,
tras una revolucion que llevard una profunda revisién del papel de la monar-
quia en el régimen liberal desde un punto de vista politico® y, por ello, cere-
monial. Existieron fuertes discrepancias en el seno del gobierno salido de la
revolucién por discernir si debia o no asistir la reina en persona. Fueron varios
los Consejos de Ministros entre el 19 y 23 de octubre en los que se discuti6
una cuestion que trasciende la mera ritualidad. Incluido en el debate de si el
gobierno debia o no presentar un proyecto de Constitucién al Congreso para
discutir, o en cambio elaborarse integramente en la sede de la soberania
nacional, se trataba relocalizar la monarquia y la dinastia Borbén encarnada
en Isabel II en el futuro sistema. De esta forma, como escribié el embajador
britdnico, «the renunciation of this right [de abrir las Cortes], or indeed duty
on the part of a constitutional queen would be the virtual abandonment of
her throne»®. A la postre, como apostillaba, «from the non-appearance at
such a moment of the sovereign to the suppression of anything like a veto
there is hardly a step»®. Finalmente, el gobierno decidié que la reina abrirfa
las Cortes en persona, siendo ademds, su primera aparicién piblica en Madrid
desde las jornadas revolucionarias de julio. Con esta decisién, como escribié

81 Eco del Comercio, 16-11-1847.
82 El Espectador, 16-11-1847.

8 Burdiel (2013) y Lario (2007).
84 NA FO, vol. 846, 19-10-1854.
8 NA FO, vol. 846, 20-10-1854.
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un diario puritano, el gobierno reconocia «<nuevamente, como no podia menos
de reconocerle, el derecho de la reina a abrir las Cortes, o lo que es lo mismo,
el derecho de la reina a reinar»®®.

Esta decisién fue seguida de un intenso debate publico entre las distintas
familias liberales, en primer lugar, por la conveniencia o no de dicha cere-
monia, asi{ como las implicaciones politicas y simbdlicas que ello tenfa. El
fondo de todo el asunto no dejaba de ser el mismo que dividi6 al gobierno:
saber si la Corona de Isabel II era una soberania propia, previa a la nacional,
y se presentaba ante las Cortes constituyentes como un ente soberano, con
legitimidad propia. La prensa conservadora se mostré muy alarmada de los
intentos para que la reina no abriese en persona las Cortes, sino por delegacién
al presidente. Por ello lanzaron columnas defendiendo su postura pues dicha
ceremonia proclamarfa «su alianza con el pueblo, para escarnio y vergiienza
de los enemigos de nuestra legitima revolucién»¥. A colacién, este diario
criticé los tltimos gabinetes moderados que querian destruir las instituciones
representativas «por el desprestigio de las Cortes y el divorcio de los altos
poderes del Estado». Defendieron, por lo tanto, «este gran acto de los gobiernos
representativos» porque, como escribirdn, «el no presentarse la reina en el seno
de la representacién nacional equivale virtualmente a una abdicacién»®*®. De
tal forma que, continuaba este mismo periddico, la presencia era necesaria por
cuanto formaria «el pacto de alianza incontrastable que de hoy mds debe
existir entre el trono y el pueblo».

En el otro lado del arco politico, los diarios progresistas fueron reacios a
aceptar la presencia de la reina en la sede parlamentaria mediante la cere-
monia de apertura. Su discurso de oposicién, en todo caso, vari6 en su argu-
mentacién. Inicialmente, ridiculizaron el hecho mismo de la ritualidad
mondrquica, pues ni ceremonia ni discurso «alzan ni bajan para nosotros el
poder soberano de la voluntad nacional»¥. Es mds, decian, «la propia dignidad
aconseja a la Corona el silencio, no vayan a interpretarse sus palabras como un
memorial para que se le revaliden sus titulos y derechos». Ademids de ridicu-
lizar el acto en si, se entendia que la presencia de la reina podia legitimarla
como un poder constituido en el nuevo sistema. Esta inicial argumentacién
con principios de fondo, sobre el concepto mismo de soberania y su represen-
tacién, variard tras la aprobacion de la ceremonia por Espartero. En su defensa,

8 El Siglo x1x, 24-10-1854.

7 La Epoca, 16-10-1854.

88 La Epoca, 20-10-1854.

8 El Clamor Puiblico, 24-10-1854.
90 El Clamor Piblico, 17-10-1854.
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intentardn distinguir lo que denominaron «la solemnidad de la forma y la
solemnidad del principio»”'. Sus criticas se dirigirdn ahora no tanto a la cere-
monia en si, como al discurso pronunciado por la reina y su futura contesta-
cién, que argumentardn retrasaria los trabajos legislativos. Para justificar esta
modificacién de la ceremonia, utilizarian dos argumentos. En primer lugar,
recurrirdn a la tradicién constitucional espanola buscando una especie de
espiritu ritual nacional en el pasado. A colacién sacardn las ceremonias
seguidas durante la vigencia de la Constitucién de 1812, criticando la prictica
establecida desde 183772, A esto anadieron una justificacién basada en los usos
rituales britdnicos, una monarquia plenamente constitucional. Las criticas al
discurso de contestacién no eran del todo nuevas. Por ejemplo, en 1849 estos
mismos diarios agradecian a Narvdez la apertura por delegacién «ahorrando
asi seis o siete dias de discusiones heterogéneas, y la mayor parte de las veces
inatiles». Sin embargo, ahora presentaron una importante novedad: ofrecer
una alternativa basada en la tradicién constitucional. Un hecho que nos habla
de la importancia de la cuestién ritual en el momento.

Finalmente, la ceremonia tuvo lugar el 8 de noviembre tras muchas difi-
cultades. El dia anterior, como informaba el embajador francés, «la parte révo-
lutionnaire avait réuni tous ses efforts pour que cette solennité devint une
occasion de scandale et d’insultes a la reine»’®. Para ello imprimieron hojas
incendiarias y se reedité el periédico £l eco de las barricadas, que fue requisado
y sus redactores apresados. De esta forma, guarecida por la Milicia Nacional
—frente al ejército regular como era costumbre, en un claro gesto simbdlico
de unién con la nacién— la reina se desplazé al Congtreso, ley6 su discurso de
apertura redactado por el gobierno, volvié al Palacio Real y presidié una
revista militar de la Milicia que duré cerca de tres horas. Un claro discurso
simbélico de la unién de la Corona y la legitimidad nacional. La recepcién del
evento, en su parte exterior e interior, es igualmente elocuente. El embajador
britdnico subrayaba el contraste de la ida de la reina «with little acclamation
in the streets» frente a la salida de la sala donde «there was great applause
within»”. Estas mismas impresiones se desprenden del embajador francés, al
dulcificar la entrada silenciosa de la reina en las Cortes en base al «profond et
respectueux silence»’. Pese a todo, diarios de posiciones ideolégicas muy

% El Clamor Piblico, 25-10-1854.

92 El Clamor Piblico, 24-10-1854.

93 Eco del Comercio, 30-10-1849.

% AMAE CPE, vol. 845, 11-11-1854.
% NA FO, vol. 847, 08-11-1854.

%  AMAE CPE, vol. 845, 08-11-1854.
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distintas confluyeron al subrayar esta misma dindmica, con entusiastas acla-
maciones dentro y fuera del Congreso «que pocas veces hemos visto tan
general y tan calorosa» y un gentio en la carrera «tan inmenso, que no recor-
damos haberlo visto igual hace anos»”’”. La lucha periodistica se basé en
cudntos y en qué momentos se escucharon los vitores a la reina, a la libertad o
a la soberania nacional. En todo caso, todos enfatizaron la importancia de la
ceremonia, que suponia la reafirmacién de la monarquia de Isabel II sobre la base
de un nuevo pacto soberano con su pueblo. Las tnicas criticas se hicieron al
recorrido tradicional disefiado por el gobierno, que no pasaba —como recla-
maban algunos— por los centros neurélgicos de la revolucién: la plazuela de
San Domingo «uno de los campos de batalla de las jornadas de julio», las
calles circundantes a Montera y la puerta del Sol «recorriendo asi los barrios
que mds se distinguieron en julio»®.

V. EPILOGO

En 1849, el autollamado «primer chismégrafo de la Corte» cogia la
pluma para trazar una serie de cuadros pintorescos, de escenas de la vida coti-
diana de Madrid. Entre los primeros de aquellos lienzos que escogid, el autor
retrat$ precisamente «esta civica y patridtica solemnidad» de la apertura de
Cortes. Tal era la importancia concedida por sus contempordneos, al fundar
politica y simbélicamente el inicio de la vida parlamentaria de Espafia. Y es
que, escribi6, «no sabemos si afortunada o desgraciadamente, el régimen
mondrquico-constitucional no ha desterrado hasta ahora» las solemnidades
publicas y politicas™. Ochenta y dos afios después, al poco tiempo de procla-
marse la Segunda Reptublica, el exmarqués de Vinent volvia a cuestionarse la
importancia de esta ritualidad politica. Independientemente del cardcter
mondrquico o republicano del régimen, de la permanencia o la mudanza de la
jefatura del Estado, remarcar el autor, «el boato y la teatralidad son precisos
para el prestigio de la autoridad». A la postre, sintetizd, las ceremonias «son
inherentes al poder; mds adn, son sus representaciones»'?’. Lo simbdlico, lo
ritual, no habia desaparecido de la politica con la instauracién del liberalismo,
ni lo harfa después'”. Todo lo contrario, estas précticas habian sido inte-

7 La Esparia, 09-11-1854.

% Las Novedades, 05-11-1854.

9 Parla-Verdades (1849): 113-114.

1% Hoyos y Vinent (1931): 20.

1% A modo de ejemplo, destacan Campos (2016), Febo (2012) y Box (2010).
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gradas, resignificadas y utilizadas para representar piblicamente la legiti-
midad del nuevo poder.

De esta forma, los regimenes liberales que se fueron instaurando por
toda Europa a lo largo del siglo x1x concedieron gran importancia a la ritua-
lidad politica. La revolucién no era un proceso acabado, sino que requeria una
continua reelaboracién con viejos y nuevos materiales entre los cuales, lo
simbélico, ocupé un lugar preeminente. Como ya defendiera Mona Ozouf,
era necesario representar publicamente la nueva comunidad politica'®. Es
decir, habia que condensar sus principios, sus valores constitutivos y su orden
sociopolitico en un sistema simbdlico complejo —con sus mitos y simbolos—
que debia dramatizarse en actos performativos de nueva factura o anclados en la
tradicién ritual, aunque reinterpretados. Es en este punto donde entra en
juego la importancia de la monarquia y sus ceremonias, integradas en una
longeva y fecunda tradicién cultural. El liberalismo no expulsé a la monar-
quia de su cosmovisién, sino que la relocalizé en el sistema, le otorgd nuevas
funciones e instrumentalizé su legitimidad. Como he intentado exponer, este
hecho implic6 que los proyectos rituales liberales se teorizaron y se represen-
taron en interrelacién con las tradicionales ceremonias mondrquicas, produ-
ciéndose un continuo trasvase entre formas rituales y significados politicos.
Por lo tanto, las ceremonias politicas hubieron de conciliar simbélica y ritual-
mente los dos principales sujetos soberanos del siglo x1x: la monarquia y la
nacion.

El liberalismo espafol no seria un caso excepcional, sino que seguiria
unas pautas y unos tiempos homologables a sus vecinos europeos. En todos
ellos las diferentes dinastias gobernantes subieron a sus vetustas carrozas
doradas —recuerdos vivos de otras épocas— impelidos fervientemente por
sus gobiernos; se pasearon por los nuevos circuitos simbdlicos de unas ciudades
cambiantes, transitando por los nuevos ejes rituales que vertebraban simbdli-
camente al Estado contempordneo, y entrarian en las sedes de la soberania
nacional para leer un discurso politico preparado por su gobierno o para jurar
una Constitucién que cercenaba parte de sus derechos histéricos en pro de un
abstracto —y muchas veces incomprendido por ellos— sujeto soberano
nacional. Una clara escenificacién del orden politico, de la relacién establecida
entre las instituciones del Estado y del encaje de soberanias. Con ello, la
monarquia proveia al liberalismo de una pdtina de legitimidad histérica,
mientras que este refrendaba asi su papel dentro del sistema. Una representa-
cién, en suma, de la relacién de supervivencia establecida entre el liberalismo
y la monarquia.

102 Ozouf (1976).
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Entre 1808 y 1837 se sucederdn en Espafa tres modelos ceremoniales
asociados a tres sistemas politicos: partiendo de una monarquia asamblearia
recogida en la Constitucién de 1812 se llegd hasta otra constitucional institu-
cionalizada en 1837, sin olvidar el régimen de carta otorgada plasmado con el
Estatuto Real de 1834. Tres modelos politico-rituales que nos hablan elocuen-
temente del complejo proceso de adaptacién de la monarquia al liberalismo y
de la intensa negociacién que sufrié con el principio de soberania nacional'®.
Uno de ellos representaba la imposicién de la nacién, otro la graciosa conce-
sién de una maternal monarquia y, finalmente, la transaccién —forzada, no
olvidemos, por la vigilante nacién en armas— hacia un justo medio de sobe-
ranfas. Todo ello tendra su correlato ceremonial a través, fundamentalmente,
de un entramado de simbolos y gestos, de espacios y silencios, que mostraban
el respeto institucional, la posicién de cada poder del Estado y la supremacia
de unos determinados valores politicos. El proceso, por tanto, no fue monoli-
tico, sino que sufri6 intensos cambios en funcién a los contextos y el reparto
de papeles entre los actores histéricos.

Establecido el modelo ceremonial definitivamente en 1837, que perdu-
rard en su forma y esencia largo tiempo, comenzé entonces un intenso combate
por sus usos y significados. Un hecho que evidencia las contradicciones
que estuvieron en el germen del constitucionalismo, con un ejecutivo dual
donde la monarquia retenia la jefatura y designaba una serie de ministros
responsables —en base, segtin la prictica politica, a la mayoria parlamenta-
ria—'". En ese sentido, los rituales politicos liberales asociados a las Cortes
estuvieron, de facto, en manos del gobierno, quien los instrumentalizé en su
propio beneficio. Por eso, cuando este se encontraba vigoroso o precisaba crear
dicha ficcién, exhibia en estas ceremonias todo el lujo y boato posible, haciendo
recorrer a la monarquia las principales calles de la capital del Estado. Sin
embargo, en situaciones de crisis, eludian estos rituales con la apertura por
decreto. Esta dindmica llevaria a su politizacién hasta el punto de entenderse
como la expresién misma del gobierno de turno. Con ello, estas ceremonias se
nos muestran no solo como instrumentos en sus manos, sino como espacios
de protesta y discusion especialmente utilizado por elementos progresistas y
demdcratas. La cuestién de fondo, no olvidemos, es el control del espacio
publico y la legitimacién politica donde los silencios, las aclamaciones y los
vitores se erigen en armas politicas. Estos hechos harfan descender a la monar-
quia al combate politico, dificultando aquella reclusién correspondiente a un
poder moderador, elevado por encima de las luchas partidistas, teorizado por

193 San Narciso, Barral y Armenteros (2021).
104 Marcuello y Pérez Ledesma (1996).
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el liberalismo. La presencia de la monarquia en estas ceremonias no llevaria,
como el caso inglés, a entenderlas como algo mds alld de la lucha partidista.

Finalmente, de la asistencia y la actitud ritual de Isabel II no parece
desprenderse aquel pavor que experimentaria la reina Victoria o su propia madre,
Maria Cristina de Borbén. Ello no hay que entenderlo, sin embargo, como una
muestra de su apego al régimen constitucional liberal, sino quizds como la
expresién mds visual de la imposicién del gobierno sobre la monarquia a un
nivel ritual. A la postre, la conquista del espacio publico en distintas revolu-
ciones, el control de la calle por parte de demécratas y progresistas y los suce-
sivos intentos de regicidio —asi como las noticias de casos europeos que corrian
a gran velocidad por las cancillerfas— fueron calando poco a poco en el dnimo
de los monarcas. De esta forma, Isabel irfa experimentando gradualmente una
especie de agorafobia ceremonial, de miedo a los espacios rituales, en la capital
del Estado. El contraste con sus experiencias en el resto de Espafia durante sus
numerosos viajes no podia ser mds elocuente en ese sentido'”. Este hecho llevé
ala monarquia isabelina a recluirse progresivamente en sus reales sitios, huyendo
de un espacio publico netamente liberal que cada vez le era mds hostil.
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