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francés, liderado por Jean-Marie Le Pen, irrumpié de ma-

nera espectacular en la vida politica, al obtener el 10,9 por
100 de los votos y diez diputados. Desde entonces, la ultradere-
cha de numerosos paises europeos (incluyendo los del antiguo
blogque comunista) ha conocido progresos electorales de impor-
tancia diversa, destacando —entre otros— los resultados obteni-
dos por el Freiheitliche Partei Osterreichs [FPO] (27,2 por 100 de
los votos en las elecciones legislativas de 1999) y el acceso al go-
bierno del antiguo Movimento Sociale Italiano [MSI] tras conver-
tirse en Alleanza Nazionale [AN] en 1994 y autodefinirse «postfas-
cista». Sin embargo, Grecia, Portugal y Espana, tres Estados
regidos por dictaduras anticomunistas durante la Guerra Fria, no
han conocido el desarrollo de partidos sélidos de extrema dere-
cha. Este hecho no deja de sorprender, pues a priori pareceria 16-
gico que en ellos existiesen formaciones politicas que se recla-
masen herederas de los extintos regimenes autoritarios y gozasen
de cierta implantacién, al modo del MSI en ltalia. Pero la ultrade-
recha, al producirse la democratizacion de los tres paises citados,
acabd por conformar un ambito ideolégico marginal, falto de re-
presentacién parlamentaria (pese a algunos éxitos electorales es-
poradicos) y sélo influyente como grupo de presion?.

En Espana, la extrema derecha unicamente alcanzé cierta re-
levancia politica durante el proceso de transicién a la democracia,
pues desde 1982 se halla profundamente dividida y sus resultados
electorales son nimios, hecho que pone de manifiesto su escaso
apoyo social. No obstante, este sector ideoldgico suscita la alarma
social peribdicamente y despierta un notable interés en los medios

EN las elecciones europeas de junio de 1984 el Front National

! Este ensayo fue objeto de discusién en el marco de un seminario efectuado
en la Fundacion Ortega y Gasset el 28 de octubre de 1999. El autor agradece los
comentarios y sugerencias de los asistentes, algunas de cuyas observaciones ha
incorporado al mismo.

2 Véase un analisis comparado de los casos de Espana, Grecia y Portugal en
nuestro estudio La tentacién neofascista en Espana (Barcelona, Plaza y Janés,
1998), pags. 143-147.
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de comunicacion en relaciéon a efémerides nostélgicas (las con-
centraciones anuales del 12 de octubre o del 20 de noviembre,
«20-N»), «ramas negras» parapoliciales (de las cuales seria em-
blemético el llamado «caso GAL»), actos criminales (agresiones
racistas protagonizadas por skinheads) o a la supuesta existencia
de una judicatura de «derecha extreman3. Pero las denuncias re-
currentes de la «amenaza ultra» —que no dejan de reflejar el mito
del «eterno retorno» de ésta— no parecen confirmarse en el plano
politico, pues no se corresponden con un crecimiento real o visi-
ble de los partidos de extrema derecha. Este espacio politico se
convierte asi en una singular «presencia ausente»: su amplio —y
casi permanente— eco social contrasta con la escasa entidad nu-
mérica de sus efectivos.

Este ensayo intenta aportar algunas hipotesis explicativas so-
bre tal ausencia. Consideramos necesario senalar que nuestra re-
flexion esta limitada por dos factores: la falta de estudios sobre la
extrema derecha y el escaso peso electoral de este espectro poli-
tico?. Por una parte, las escasas investigaciones disponibles sobre
la ultraderecha no han abordado en profundidad varios aspectos
de su evolucién, como su publicismo, el golpe de Estado del 23
de febrero de 1981 (el «23-F») o el anélisis sociolégico de sus in-
tegrantes o votantes en el momento en que éstos eran un numero
significativo. Por otra parte, es un sector ideolégico marginal
desde las elecciones legislativas de octubre de 1982, cuando
Fuerza Nueva (su partido hegemoénico) experimentd un descala-
bro en las urnas. Desde entonces se fragment6 hasta llegar a un
estadio grupuscular sin magnitud electoral alguna. Ello hace difi-
cil destacar con precision aquellas fuerzas y tendencias ideolégi-
cas representativas de la ultraderecha en cada momento.

Antes de exponer nuestra argumentacién queremos efectuar
algunas precisiones sobre la terminologia empleada. Hemos utili-
zado «extrema derecha» y «neofascismo» como términos sinéni-
mos, si bien somos conscientes de que ello puede ser discutible,

3 Véase, por ejemplo, el impacto del llamado «Informe Raxen» (O. Pereda, «El
numero de “skins” se ha multiplicado en 4 anos», El Periédico, 5-VII-1999).

4 Sélo existen dos tesis doctorales: la de J. L. Rodriguez, Reaccionarios y gol-
pistas. La extrema derecha en Espana: del tardofranquismo a la consolidacién de
la democracia (1967-1982) (Madrid, CSIC, 1994) y la nuestra, Neonazis en Espana.
De las audiciones wagnerianas a los skinheads (1966-1995) (Barcelona, Grijalbo,
1995). No obstante, se han editado varias obras periodisticas: M. Florentin, Guia
de la Europa negra. Sesenta anos de extrema derecha (Madrid, Anaya y Mario
Muchnick, 1994); M. Sanchez Soler, Los hijos del 20-N. Historia violenta del fas-
cismo espanol (Madrid, Temas de Hoy, 1993) y Descenso a los fascismos (Barce-
lona, Ediciones B, 1998).
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pues el término «neofascismo» se aplica genéricamente a las for-
maciones politicas surgidas en el seno de la ultraderecha desde la
segunda mitad de los anos sesenta, cuando estas nuevas organi-
zaciones aportaron cambios sustanciales de discurso e iconogra-
fia respecto a los fascismos de entreguerras. No obstante, la rea-
lidad politica no permite emplear facilmente tales distinciones
conceptuales, pues, como veremos, la ultraderecha que denomi-
naremos «tradicional» frecuentemente «sateliza» o mantiene en su
esfera de influencia a los grupos neofascistas mas vanguardistas
y que paraddjicamente se proclaman sus enemigos. De este
modo, los conceptos mencionados sé6lo permiten matizar ideolo-
gicamente una realidad politica sin limites internos precisos entre
los sectores que la integran.

Aunque la mayoria de hipétesis expuestas a continuacién fue-
ron propuestas en trabajos precedentes, hasta ahora no habian
sido presentadas de modo sucinto y sistematico®. Hemos estruc-
turado el texto en seis apartados: el primero muestra la evolucion
de la ultraderecha europea durante los anos sesenta, cuando ex-
periment6é cambios sustanciales; el segundo analiza cémo la cos-
movisién ideoldgica de la extrema derecha espanola permanecié
ajena a tales cambios; el tercero pretende demostrar que la inca-
pacidad de ésta para vertebrarse organizativamente durante la
Transicion, en un contexto desfavorable, la llevé a la marginali-
dad; el cuarto contiene algunas observaciones de tipo sociologico
y antropologico sobre su militancia; el quinto compara a la ultra-
derecha espanola con la nueva extrema derecha «postindustrial»
que se ha consolidado en Europa; el sexto —y ultimo— senala los
elementos que han impedido su recomposicién y las eventuales
vias que pueden facilitarla.

EL FASCISMO EUROPEO: DE LA RECREACION A LA INNOVACION

En los ultimos anos del franquismo, la cultura politica de la ex-
trema derecha espanola (un sector entonces emergente como
grupo de presion y popularmente designado como «bunker») era
diferente a la de la ultraderecha que se habia desarrollado en las
democracias europeas desde los albores de la posguerra. En

> La mayor parte de argumentos se hallan expuestos en nuestros trabajos
cQué era?/¢Qué es? El fascismo. Entre el legado de Franco y la modernidad de Le
Pen (1975-1997) (Barcelona, Destino, 1998); La tentacién neofascista en Espana
(ya citada) y el capitulo «La ultraderecha espanola (1975-1996): ¢Una moderni-
zacion imposible?», en M. Pérez Ledesma (comp.), Los riesgos para la democracia.
Fascismo y neofascismo (Madrid, Fundacion Pablo Iglesias, 1997), pags. 171-194.
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efecto, esta Gltima habia experimentado una modernizacion ideo-
légica notable durante la década de 1960, a raiz del impacto de
dos factores interrelacionados: en primer término, los procesos de
descolonizacién en que se vieron inmersas Bélgica (que abandoné
el Congo en 1960) y Francia (que, entre 1954 y 1962, debi6 afron-
tar en Argelia una larga «guerra sin nombre»); y, en segundo tér-
mino, la respuesta contrarrevolucionaria al «smayo rojo» de 1968.

El primer factor —la oposicién a la descolonizacién— implicé
en el caso francés una oleada de manifestaciones «patriéticas,
que en buena medida permitié a la ultraderecha recuperar la legi-
timidad perdida por su colaboracién con el nazismo durante la Se-
gunda Guerra Mundial. Ello coincidi6 con el surgimiento de un mo-
vimiento de resistencia clandestino, la Organisation Armée
Secréte [OAS], que contdé con importantes apoyos en el seno de
las Fuerzas Armadas. Bajo el influjo de esta movilizacién ultrana-
cionalista en favor de la «Argelia blanca» se conformé una nueva
generacion de extremistas, como describié uno de sus intelectua-
les y activistas méas destacados, Francois Duprat:

La liquidacion del Imperio colonial francés dio a la oposicién
nacional fsic] las fuerzas que le habian faltado después de 1945.
Limpia de la hipoteca de Vichy y de la colaboracién, [la ultrade-
recha] podia nuevamente invocar al nacionalismo [...] para obs-
taculizar el abandono de una importante fraccién del territorio na-
cional. EIl Ejército era permeable a su propaganda y un millon de
pieds-noirs parec:lan representar la mayor masa de maniobra que
ha tenido la oposicién nacional desde la depuracién®.

El abandono de Argelia, con el consiguiente fracaso de la OAS
y los pieds noirs, motivd una importante autocritica en ambitos
neofascistas. En ellos encontré6 amplio eco el opusculo Pour une
critique positive, de Dominique Venner, quien consideré que de-
bian seguirse principios leninistas (crear una vanguardia politica
organizada) para evitar la repeticion de tales derrotas. Venner re-
chazé asimismo la ultraderecha «tradicional», sin bases doctrina-
les sélidas:

Cero mas cero hace siempre cero. La adiciéon de los mitbma-
nos, los complotistas, los nostélgicos, los arribistas, los «nacio-
nales» jamas resultard una suma coherente. Conservar la espe-
ranza de unir los incapaces es perseverar en el error. Hace falta

6 Citado por J. Algazy, La tentation néo-fasciste en France. 1944-1965 (Paris,
Fayard 1984), pag. 138.
7 D. Venner, Pour une critique positive. Ecrit par un militant pour des militants,
Editions Saint-Just, 1964 (reed. facsimil de Ars éditions, Nantes, s.a.), s.n.
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rendirse a la evidencia: los «nacionales» son inutilizables. [...] Ha-
cen huir a los elementos sanos [sic] e impiden todo reclutamiento
de calidad’.

Para alcanzar este objetivo debia hacerse tabula rasa del pa-
sado, como asi sucederia. La experiencia de movilizacion politica
acumulada con motivo de la guerra de Argelia se materializé en
la creacion, ya en 1972, del Front National. En él convergieron
antiguos combatientes de las recientes guerras coloniales (como
el propio Le Pen), pero también los activistas jovenes educados
entre las manifestaciones pro-OAS y la lucha contra la izquierda
revolucionaria protagonista del «mayo rojo». Progresivamente, la
nostalgia de la época de la colaboracién dej6é paso a un discurso
innovador y mas complejo.

En Bélgica el impacto de la descolonizacién fue distinto, pero
igualmente importante. En 1960, cuando el antiguo Congo belga
alcanzé la independencia, conoci6 la secesion pro-occidental de
la zona de Katanga, rica en recursos minerales. Entonces se in-
tent6 crear en Bruselas un movimiento de apoyo a los insurrectos
a través de un reducido Comité d’Action et de Défense des Belges
d’Afrique, que, bajo el liderazgo de Jean Thiriart (antiguo colabo-
racionista), se convirtié6 en 1961 en el Mouvement d’Action Civi-
que [MAC] (organizacion de resonancias poujadistas que sintonizé
con la OAS francesa), y en 1963 se transformé en un nuevo ente,
Jeune Europe [JE], que constituiria la organizacién de ultradere-
cha internacional mas importante creada desde el fin de la Se-
gunda Guerra Mundial. A través de JE, Thiriart lanz6 un discurso
centrado en un paneuropeismo fascista, que exhortaba a la ju-
ventud de todos los paises a luchar por la unidad de Europa, com-
batiendo por igual el imperialismo norteamericano y el soviético:
«Ni Moscu, ni Washington» fue una de sus consignas famosas. La
Europa unificada «de Brest a Bucarest», caracterizada como «un
imperio de 400 millones de hombres», segun describi6é Thiriart en
su obra jArriba Europa! (1965), debia asentarse sobre un régimen
econdémico y politico alternativo tanto al capitalismo como al co-
munismo. Debia configurar una «Tercera Via» capaz de romper el
mundo bipolar: «Entre el bloque soviético y el bloque de Estados
Unidos, nuestra tarea histérica es edificar una gran patria: la Eu-
ropa unitaria, poderosa, comunitaria»®.

Pese a su breve duracién, JE manifesté una gran capacidad de
irradiacién ideolégica en el conjunto de la ultraderecha occidental

8 J. Thiriart, jArriba Europa! Una Europa unida: un imperio de 400 millones
de hombres, Barcelona, Mateu, 1965, pag. 15.
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por dos razones. Por una parte, dot6 al neofascismo europeo de
un mito movilizador capaz de contrarrestar los avances de la des-
colonizacién, ya que ante el desmoronamiento de los viejos im-
perios coloniales configur6é un nuevo simbolo dinamizador para las
nuevas generaciones: la Europa unificada, convertida en la po-
tencia mundial mas importante. Por otra parte, su propuesta de
configurar una «Tercera Via» cre6 un marco favorable para las nue-
vas sintesis politicas de finales de los anos sesenta, capaces de in-
tegrar el anticomunismo beligerante de la Guerra Fria con la cri-
tica al imperialismo norteamericano e incluso buscar puntos de
encuentro con las guerrillas tercermundistas. La prensa de JE, de
este modo, pas6 a apoyar al castrismo, al Vietcong, a los Black
Panthers y a la guerrilla palestina. Incluso consider6 a la URSS un
aliado potencial de la futura Europa y Thiriart afirmé entonces que
Europa debia extenderse «de Brest a Vladivostok»®.

Junto a los procesos de descolonizacién citados, el otro factor
decisivo en la configuracién de una nueva extrema derecha euro-
pea fue la eclosion del «mayo rojo» de 1968. La Nueva lzquierda
que entonces surgié determiné una respuesta simétrica en la ul-
traderecha europea. Se conformé un «mayo blanco» renovador,
tanto en el plano organizativo como en el ideolégico. Destacaron
grupos activistas y violentos, como Ordre Nouveau en Francia o
Avanguardia Nazionale en ltalia, y que, en algan caso, manifesta-
ron un singular eclecticismo politico (como el llamado «nazi-ma-
oismon) !9, Pero este neofascismo agresivo no fue antiintelectual ni
desideologizado, sino que se rearm¢6 acudiendo a obras como las
del filoésofo italiano Julius Evola o el pensador francés René Gué-
non, que preconizaban teleologias criticas con el presente e iden-
tificaban una edad mitica en el pasado medieval.

En el &mbito ideolégico, ante el auge de la Nueva lzquierda en
los campus universitarios, se configuré una Nouvelle Droite [Nueva
Derecha, ND]. Esta se origin6é en Francia, en torno al llamado
Groupement de Recherche et d’Etudes sur la Civilisation Europé-

9 Sobre el impacto «tercerista» de JE y la posterior evoluciéon de Thiriart,
véase L. Michel, Da Jeune Europa alle Brigate Rosse. Antiamericanismo e logica
dell’impegno rivoluzionario, Milan, Societa Editrice Barbarossa, 1992, pags. 45-47;
O. Ferrara, Il mito negato. Da Giovane Europa ad Avanguardia di Popolo. La des-
tra eretica negli anni settanta, Sarno, Centro Studi «l Didscuri», 1996.

10 El «nazimaoismo» se gestd en la Facultad de Derecho de Roma en 1968 y
sus seguidores vitoreaban lemas como «Hitler y Mao unidos en la lucha» o «Viva
la dictadura fascista del proletariado» (E. Cadena, La ofensiva neofascista, Barce-
lona, Acervo, 1978, pag. 70). No obstante, hay dudas sobre si este fenémeno fue
inducido por servicios de informacién (F. Laurent y N. Sutton, L’orchestre noir, Pa-
ris, Stock, 1978, pags. 175-176; R. Monzat, Enquétes sur la droite extréme, Paris,
Le Monde Editions, 1992, pags. 93-94).
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enne [GRECE] constituido en 1968, y contd con una intelectuali-
dad que renové el discurso ultraderechista. Este incorpord cues-
tiones hasta entonces propias del universo ideolégico de la «iz-
quierda» (como la ecologia) y enfatiz6 la importancia de lo mitico
y lo fantastico, lo pagano y lo ancestral. A la vez, critic6 duramente
a la religiéon catolica y al pensamiento judeocristiano por difundir
cosmovisiones igualitarias. La ND también reformulé los postula-
dos racialistas tradicionales y articuldé un pensamiento neorracista
basado en un determinismo biolégico extremo: ahora, se arguia,
no existian razas superiores; las razas eran simplemente diferen-
tes y, por ello, debian permanecer separadas a fin de preservar sus
rasgos distintivos. De este modo, la ND alumbré un racismo nuevo
a partir del llamado «elogio de la diferencian.

La ND se difundié en numerosos paises europeos, pero sélo ac-
tud en el plano de las ideas y rechazé la intervencion directa en
la politica: se defini6 como metapolitica (literalmente, situada
«mas alla de la politica») y se proclamé portadora de un «grams-
cismo de derechas», que preconizaba la necesidad de conseguir la
hegemonia cultural como paso previo a la obtencién de la politica
e ideoldgica!l. En Francia, la ND consigui6 ejercer una amplia in-
fluencia en el conjunto de la derecha, tanto en la democrética
como en la extremista; sus teorizaciones permitieron renovar el ar-
senal ideoldgico de la ultraderecha y, en buena medida, facilitaron
su éxito en los anos ochenta: el neorracismo de la ND facilit6 la
construccién de la denominada «identidad nacional» (en la que,
como se explica mas adelante, coexisten el plano biolégico y el
cultural), que los actuales partidos y grupos de extrema derecha
pretenden defender de inmigrantes foraneos.

EL «BUNKER»: UNA CULTURA POLITICA NOSTALGICA Y CERRADA

En Espana, la extrema derecha evolucion6 al margen de los
dos hechos que hemos considerado decisivos en el ambito de la
ultraderecha europea: la descolonizacién de las posesiones espa-
nolas en Africa (Marruecos, Guinea, Sahara) no motivé reaccio-
nes de protesta destacadas en la calle o en el seno de las Fuerzas
Armadas, ni tampoco arraig6 el discurso paneuropeo de JE ni el
de la ND nacida con el «mayo blanco». En los afos sesenta, la cul-

11 Sobre la ND, véase A.-M. Duranton-Crabol, Visages de la Nouvelle Droite.
Le G.R.E.C.E. et son histoire (Paris, Presses de la FNSP, 1988) y «Les néo-paiens
de la Nouvelle Droite», L’Histoire, 219 (marzo de 1998), pags. 50-51; P.-A. Ta-
guieff, Sur la Nouvelle Droite. Jalons d’une analyse critique (Paris, Descartes &
Cie, 1994).
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tura politica de la ultraderecha espanola (poco preocupada por
obtener un eco europeo y, en cambio, inquieta por alcanzarlo en
América Latina) siguié centrada esencialmente en los ejes ideol6-
gicos de los anos treinta: la defensa y exaltacién de la religion ca-
tolica y la del ideal de la Hispanidad. También asumia el discurso
oficial «nacional-catélico», que consideraba la Guerra Civil como
una «Cruzada» y al general Franco como un «Caudillo». Se trataba
de un discurso cuyos postulados no habian cambiado pese a los
anos transcurridos desde el final de la contienda. Ya en el ocaso
del franquismo, incluso los fascismos de entreguerras en los que
la extrema derecha buscé sus referentes politico-ideolégicos fue-
ron singulares: las loas a las potencias del Eje vigentes hasta los
anos sesenta, dejaron paso a una admiracién creciente por el re-
xismo belga, liderado por Léon Degrelle, y por la Guardia de Hie-
rro rumana (o Legién de San Miguel Arcangel), dirigida por Cor-
neliu Zelea Codreanu. Grosso modo, la busqueda de afinidades por
parte de la ultraderecha espanola con tales movimientos en las
postrimerias de la dictadura se vi6 favorecida por la mistica cris-
tiana (y antisemita) comun a Degrelle y Codreanu y, sobre todo,
porque Espana, finalizada la Segunda Guerra Mundial, fue tierra
de asilo tanto para el dirigente rexista como para el sucesor de
Codreanu, Horia Sima.

Estos parametros configuraron un espectro ideolégico escasa-
mente interesado por los discursos de la extrema derecha europea
occidental y, en general, refractario a las innovaciones politicas.
Fueron precisamente la defensa de la Hispanidad —exaltadora de
la labor civilizadora de Espana en América Latina y Africa— y el
acendrado catolicismo los elementos que dificultaron la implanta-
cién de los renovadores discursos ultraderechistas paneuropeos y
anti-igualitarios en boga. La extrema derecha espanola, pese a su
repliegue interno, fue incapaz igualmente de aproximarse a la por-
tuguesa, que experiment6é una evoluciéon similar: asisti6 al des-
pliegue gubernamental de la tecnocracia en la época caetanista,
contempl6 pasiva la pérdida de las uUltimas posesiones de ultra-
mar y se intentd vertebrar a través de una revista catdlica, Re-
sisténcia, que (como Fuerza Nueva) fue editada por un nacleo de
extrema derecha, el Circulo de Estudos Sociais Vector. En el plano
del discurso y de los referentes simbélicos, la nostalgia ultrana-
cionalista espanola de la Hispanidad fue pareja a la portuguesa de
la lusitanidade'?.

12 Sobre la evolucién de la ultraderecha portuguesa véase Anténio Costa
Pinto, «A direita radical em Portugal. Uma introdugao», Risco, 12 (otono de 1989),
péags. 67-86; «The radical right in contemporary Portugal», en L. Cheles, R. Fer-
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De este modo, no fue extrano que la Gnica organizacién espa-
nola explicitamente racista de cierta entidad, el neonazi Circulo
Espanol De Amigos De Europa [CEDADE], creado en 1966, lo-
grase un protagonismo muy limitado en el seno de la ultradere-
cha. Su racismo de molde hitleriano chocé frontalmente con la
cultura catdlica e imbuida de Hispanidad de la extrema derecha
autéctona: era contradictorio hablar de «paises hermanos» (en re-
ferencia a América Latina y las excolonias de Africa) vy, a la par,
menospreciar a sus habitantes!3; también lo era establecer jerar-
quias raciales, dado que en este segmento politico predominaba
la cultura catc’)lica, que afirma la igualdad de todos los hombres
ante Dios. Ademas, no debe olvidarse el hecho que Espana fue
hasta inicios de los anos setenta un pais exportador de inmigra-
cion'4,

Este anquilosamiento ideoldgico de la ultraderecha espanola se
revel6 como un elemento decisivo de su fracaso durante la Tran-
sicién, pues conformd un discurso centrado en presentar la res-
tauracién de la democracia como un retorno a la época prebélica:
el pais, a sus ojos, continuaba inmerso en la «Cruzada» iniciada
en 1936, aun inconclusa. Tal mensaje hallé una sociedad escasa-
mente receptiva por dos circunstancias. La primera era el deseo
generalizado de «reconciliacion nacionaly: durante las casi cuatro
décadas de dictadura se habia desarrollado un amplio consenso
en torno a la necesidad de una reconciliacion que cerrara las he-
ridas provocadas por la guerra fratricida, por lo que un discurso
que apelaba constantemente al retorno a las trincheras de la Gue-
rra Civil dificilmente podia motivar la adhesién de una poblacién
que deseaba superar el pasado y «ganar el futuro. La segunda ra-
z6n era el impacto de los cambios econémicos y sociales produ-
cidos en los anos del «desarrollismo», que habian conformado una
sociedad profundamente moderna y laicizada, nada receptiva a un
discurso ultracatélico y reivindicador del Estado confesional. De
este hecho era consciente la propia ultraderecha, como testimo-

guson, M. Vaughan (eds.), Neofascism in Europe, Londres/Nueva York, Longman,
1992 (2.2 ed.; 1.2 1991), pags. 167-190. Véase igualmente, CRIDA, Rapport,
1998. Panorama des actes racistes et de ’extrémisme de droite en Europe, Paris,
CRIDA, 1998, pags. 174-182; J.-Y. Camus (dir.), Les extrémismes en Europe. Etat
des lieux 1998, Paris, CERA-Editions de I'’Aube, 1998, pags. 286-293.

13 A titulo de muestra de la simpatia por el mundo hispano, FE de las JONS(a),
legaliz6 la Asociacion de Amigos de Guinea Ecuatorial [ASODAGUE] en 1977, con
finalidades socioculturales y asistenciales (J. M., «Guinea. Esa responsabilidad pen-
diente», Patria Sindicalista [¢num. 4 6 57?], octubre de 1977, pag. 4).

14 Véase R. Puyol, «Poblacion e inmigracién en Espana», en J. Tusell, E. Lamo
de Espinosa, R. Pardo (eds.), Entre dos siglos. Reflexiones sobre la democracia es-
panola, Madrid, Alianza Editorial, 1996, pags. 618-622.
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nian las memorias de José Antonio Girén, exministro y cabeza vi-
sible de los excombatientes franquistas:

El error de Franco [...] fue creer que con viviendas, frigorifi-
cos y automéviles iban a matarse los virus de una revolucién que,
[...], obedecian a la pavorosa maquina de la anti-Espana. Por otra
parte, el bienestar, la fructifera riada turistica, la evolucién de los
sistemas de comunicacion, habian relajado ampliamente la con-
ducta de la austeridad y en gran parte de la integridad de la fe

de nuestras gentes [...]. Se empezaba a apreciar en todo [...] que
empezamos a ser entre nosotros mismos unos perfectos desco-
nocidos!>.

Este bagaje ideolégico de la ultraderecha se mostr6, a medio
plazo, una costosa hipoteca para su crecimiento. No porque éste se
materializase en un ideario nostalgico (el neofascismo constituye en
si mismo una «politica de la nostalgia»), sino porque, falto de un pro-
yecto politico de futuro (por vago o nebuloso que éste pudiera ser),
configuré un discurso «arcaizado», que facilité el progresivo aisla-
miento de la ultraderecha de la vida politica espanola. De este
modo, ni el «mito Europa» codificado por Thiriart fue asumido por
el neofascismo hispano de los anos sesenta, ni las sendas «meta-
politicas» de la ND fueron exploradas (éstas s6lo merecieron escasa
atencién a partir de mediados de los anos ochenta). Consecuencia
de todo ello fue que cuando la extrema derecha espanola concurridé
al «mercado electoral», se hall6 en clara desventaja respecto a sus
oponentes. Su mensaje, anclado en los anos treinta e indisociable
del recuerdo de la dictadura, tenia escaso atractivo para la pobla-
cién y era poco permeable a un contexto politico en el que se su-
cedian los cambios rapidamente. Tras morir Franco y habiendo go-
zado de un régimen «proteccionista» en el campo ideolégico (que le
otorgd préacticamente el monopolio de la escena politica durante
cuarenta anos), la extrema derecha reaccion6 tarde y mal ante la
inesperada competencia politica a la que tuvo que enfrentarse.

NI PARTIDO, NI TACTICA, NI ESTRATEGIA

Si el anquilosamiento ideolégico fue un elemento estructural en
la debilidad politica de la ultraderecha esparnola, existié6 otro mas
coyuntural: su incapacidad para vertebrarse politicamente. La ul-
traderecha afronté sorprendida el proceso de democratizacion, ya

15 J. A. Girén de Velasco, Si la memoria no me falla, Barcelona, Planeta, 1994
(3.2 ed.), pag. 194.
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que creia que la monarquia de Juan Carlos | comportaria la con-
tinuidad institucional del franquismo, pues Franco habia elegido al
principe como su sucesor. Por ello, las reformas politicas que tu-
vieron lugar la sorprendieron y soélo destacé un partido por su ca-
pacidad de movilizacién, Fuerza Nueva [FN], creado en 1964
como una sociedad politico-editorial, liderada por el notario tole-
dano Blas Pinar.

Es importante remarcar que entre 1977 y 1979, profundas di-
visiones sumieron a la ultraderecha en un proceso de «autofagian.
Asi, el nombre de Falange Espafola fue disputado por cuatro co-
lectivos: los Circulos Doctrinales José Antonio (liderados por An-
tonio Marquez); el nucleo dirigido por Sigfredo Hillers (que origi-
naria la Falange Espanola Independiente); la Falange Espanola
«Auténtica» (con una Jefatura formada por Narciso Perales, Miguel
Hedilla y Pedro Conde Soladana) y el Frente Nacional Espanol, li-
derado por Raimundo Fernandez Cuesta (que, finalmente, fue el
que consigui6é la denominacién oficial de FE de las JONS). Pero
el mosaico falangista o el fraccionamiento del carlismo (dividido
entre los seguidores de Carlos-Hugo de Borb6on Parma y su Par-
tido Carlista y los tradicionalistas filofranquistas) no fueron sino
ejemplos vistosos de un problema profundo: la disgregacién poli-
tica de este ambito ideoldgico. CEDADE, por ejemplo, anatemizé
en 1978 a Pinar como «un elemento mas al servicio del sionismon,
porque aquél afirmé que se queria anexionar Navarra a Euskadi
«con un espiritu imperialista y nazi», y CEDADE incluyé a FN en-
tre los partidos «al servicio de las ideas internacionales sionistas»
dependientes «del capital judio mundial»'®. En sintesis, los clamo-
res de unidad se elevaron desde las filas de la ultraderecha, pero
entre las consignas y la realidad medi6é un abismo'’.

Por consiguiente, en las primeras elecciones democraticas no
se logro articular una alianza amplia: desechada la posibilidad de
construir un gran frente de derechas por el rechazo de Manuel
Fraga a integrarse en él, ni siquiera se logré impulsar una coali-
cién que aglutinase todas las siglas y seguidores de la ultradere-
cha. Asi, la coalicion Alianza Nacional 18 de julio (de nombre ine-
quivoco en cuanto a sus referentes ideolégicos), liderada por FN,
obtuvo modestos resultados (65.001 votos; 0,3 por 100). Sin em-
bargo, la situacién cambi6 en las elecciones legislativas de 1979,
cuando FN lideré una nueva coalicién, Unién Nacional, que con-
siguié 379.463 votos (2,1 por 100) y un escano para Pinar. Aun-

'6 Blas Pinar y los judios», CEDADE, 79 (enero de 1978), pags. 8-9.
17 Sobre las divisiones internas, véase F. Torres, «Fuerza Nueva: 1976-1982.
La alternativa nacional», Fuerza Nueva, 967 (23-VII/6-VIII-1988), pags. 22-29.
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que tal éxito pareci¢ indicar que la ultraderecha podria consolidar
un espacio politico, en las elecciones legislativas de 1982 FN se
hundié en las urnas (108.654 votos; 0,5 por 100). En ese arno, la
presencia de ocho candidaturas de este espectro politico hizo pa-
tente su division; entre ellas figuraba la del teniente coronel gol-
pista Antonio Tejero, al frente de su propio partido, Solidaridad
Espanola [SE] (28.541 votos).

¢Qué ocurri6é entre 1979 y 1982 para explicar semejantes re-
sultados? Si bien la ultraderecha hall6 un marco politico desfavo-
rable (en especial por la competencia de Alianza Popular [AP]),
las razones de esta débacle deben buscarse en la direccién, es-
tructura y militancia de FN.

En primer lugar, por su incapacidad de conformar un partido
s6lido y que unificase las diferentes «familias politicas», como el
Front National francés!®. FN no fue la fuerza vertebradora de este
espacio politico, sino su partido hegemoénico, en relacién al cual
se definié por afinidad u oposicion el resto de partidos ultradere-
chistas.

En segundo lugar, FN carecié de cuadros y la eleccién de sus
cargos directivos dependié en gran medida de la direcciéon cen-
tral’®. En este aspecto, la toma de decisiones no siempre se guié
por criterios de idoneidad, sino por influencias de tipo diverso: asi,
se denuncié la existencia de una pretendida camarilla femenina,
agrupada en torno a la esposa de Pinar (a la que se atribuia gran
influencia en las decisiones de éste ultimo) o determinados gru-
pos familiares coparon las direcciones provinciales del partido. En
realidad, méas que conformar un partido, FN conservé su estruc-
tura inicial de agrupacion de electores en torno a una revista ho-
moénima y dirigida por un lider carismatico, Pinar. En este aspecto,
FN se hizo (y en buena medida desapareci6 de la escena politica)
a imagen y semejanza de su maximo dirigente.

En tercer lugar, el partido descuidé aspectos logisticos e ideo-
l6gicos. No elaboré programa alguno: las intervenciones de Pinar,
impresas en la revista o editadas en cintas de casette, suplieron,
aparentemente, la falta de linea politica oficial o de propuestas de
gobierno. Esta ausencia se agravé en la medida en que tampoco
existié una estrategia clara, hecho que originé tacticas confusas y
facilité la crisis del partido. En efecto, FN oscilé entre la insercién

18 E] FN francés, en este sentido, ha sido definido como un «partido ecumé-
nico» (A. Rollat, Les hommes de [’extréme droite. Le Pen, Marie, Ortiz et les autres,
Paris, Calmann-Lévy, 1985, pag. 104).

19 Sobre la estructura y organizacién de FN, véase J. L. Rodriguez, Reaccio-
narios, pags. 202-206; Colectivo Flamel, Fuerza Nueva. Vida y muerte de un par-
tido, Ediciones Alternativa, Barcelona, 1985, s.n.
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en el sistema democréatico (de manera semejante al inserimento
protagonizado por el MSI) y la posibilidad de conformar un par-
tido antisistema. Tal dilema hizo que en FN, mas que coexistir una
estrategia electoral con otra aparentemente filogolpista, se optase
por una confusa «via electoral» y una poco definida «via antisis-
tema». Se condend el sistema de partidos («a partitocracia»), pero
se acudi6 sisteméaticamente a las elecciones, abocando en ellas
los mayores esfuerzos; paralelamente exalté la accion directa para
acabar con el sistema, pero el partido, como tal, permanecié al
margen de la organizacién y desarrollo del «23-F».

En cuarto lugar, esta oscilacién entre la incorporaciéon al sis-
tema y la exhortaciéon a acabar con el mismo no fue ajena a epi-
sodios de criminalidad protagonizados por personas del entorno
fuerzanuevista que, enardecidas por unos discursos virulenta-
mente antidemocraticos y que denunciaban supuestas conjuras
marxistas y separatistas, pasaron a la acciéon violenta. En este as-
pecto, es importante destacar que, paraddjicamente, la crimina-
lidad ultraderechista —protagonista de una triste crénica negra
durante la Transicién— acabé por perjudicar a su propio espec-
tro ideoldgico, pues éste no obtuvo rédito politico alguno de ta-
les hechos, a la par que se autocriminalizé. La violencia que
emano del entorno de FN, en lugar de crear una imagen de «par-
tido de orden», proyecté a menudo la de «partido del desordenn.
Igualmente, sus concentraciones juveniles paramilitares tuvieron
un impacto mediatico desfavorable, pues, recogidas y difundidas
profusamente a través del fotoperiodismo de la época, le resta-
ron «seriedad».

En quinto lugar, aunque la ultraderecha dispuso de prensa afin
y proxima, notablemente El Imparcial y El Alcazar (periédico de la
Hermandad Nacional de Ex-Combatientes), ésta no opté siempre
por dar un apoyo claro o implicito a FN: El Alcazar (cuya tirada
era de 76.000 ejemplares en 1980) no ofrecié un apoyo incondi-
cional a FN, sino que fue mas favorable a FE de las JONS y en
las convocatorias electorales tendié a recomendar, de manera in-
directa, el voto a AP20,

En este marco que, a grandes rasgos, caracterizé la evolucién
de la ultraderecha entre 1975 y 1982, los hechos del «23-F» y sus
secuelas sacaron a la luz las contradicciones indicadas. FN, lejos
de ser «el partido del golpe», nada tuvo que ver con él, ni existi6
trama civil alguna numéricamente relevante. Las Fuerzas Arma-
das, siguiendo la tradicién militar aut6ctona, obviaron la eventual

20 Sobre la tirada de El Alcazary sus posicionamientos politicos ante las elec-
ciones, véase J. L. Rodriguez, Reaccionarios, pags. 233-235 y 209.
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participacion de la ultraderecha, que tuvo un papel minimo y sub-
sidiario en la intentona. Fracasado el acceso al poder por la via
golpista, a la extrema derecha sélo le quedé el camino de las ur-
nas, y en él se hizo palpable su desconcierto: FN no quiso con-
currir coaligada con la formaciéon de Tejero, SE, porque Pinar te-
mia que su partido fuera asociado por el electorado al golpe de
Estado; Tejero, por motivos ignotos, decidié no pactar un acuerdo
con Pinar. El resultado fue que los votantes de extrema derecha
vieron, desconcertados, a ocho siglas de este espectro compi-
tiendo entre si, hecho que disminuyé su peso electoral (150.032
votos en total) y favoreci6é a AP.

El corolario de la debilidad de este sector fue que una decisiéon
personal de Pinar tras aquellos comicios (alegando dedudas con-
traidas y pérdida de apoyos) comporté la disolucion de FN, hecha
publica el ¢20-N? de 1982 en un escueto comunicado, y su trans-
formacion en un llamado Centro de Estudios Politicos y Sociales
[CESPE]. Ello desilusioné a numerosos seguidores, que abando-
naron definitivamente la militancia politica, y dejé a AP como gran
beneficiaria electoral del llamado «franquismo sociolégico». Ade-
mas, la desaparicién de FN sumié a la ultraderecha espanola en
la atonia politica: falta de un polo dinamizador, sus contradiccio-
nes internas se agudizaron y su crisis se precipité. A partir de en-
tonces, este espacio politico inici6 una nueva etapa, cuya carac-
teristica méas destacada fue su creciente marginalidad.

¢ QUIENES ERAN LOS «ULTRASH?

Al margen de los factores apuntados, para comprender el ra-
pido declive politico de la ultraderecha espanola en poco mas de
tres anos es necesario recurrir tanto a una reflexién sociologica
(sobre la imposibilidad de identificar mecanicamente franquismo
y ultraderechismo), como a otra de caracter mas antropoldgico,
relativa a los grupos de edad integrantes de este espectro politico,
ambas arriesgadas en la medida en que se sustentan en fuentes
de informacién fragmentarias.

En primer lugar, es importante tener en cuenta que el grueso
de la clase politica surgida en el franquismo no se incorporo a las
filas de la extrema derecha, sino a las del reformismo encarnado
por la Unién de Centro Democratico [UCD] —edificada en parte a
través de las redes del Movimiento Nacional— o de la derecha «fra-
guistar. FN (al igual que la mayoria de formaciones afines) reunié
a notables de la dictadura, pero éstos no fueron emblematicos de
la misma. El contraste entre Pinar y Fraga es ilustrativo de nues-
tra tesis: el primero permaneci6 en la «periferia» del régimen, ma-
nifestando un apoyo critico al mismo, y nunca fue nombrado mi-
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nistro (a ello —segun manifesté la viuda del almirante Luis Carrero
Blanco— se habria opuesto el propio Franco)?!. Es mas, entre las
cabezas visibles de la AP inicial figuraron seis exministros fran-
quistas: Fraga, Licinio de la Fuente, Gonzalo Fernandez de la
Mora, Laureano Lopez Rod6, Cruz Martinez Esteruelas y Federico
Silva Munoz. La ultraderecha, pues, no logré agrupar al grueso de
élites politicas franquistas, s6lo a una parte no relevante de éstas.
De este modo, si bien es cierto que fuerzanuevismo fue sinébnimo
de franquismo, el binomio no pudo plantearse de modo inverso:
FN fue incapaz de aglutinar tanto a todos los nostélgicos del fran-
quismo, como a la mayoria de quienes valoraban positivamente
la dictadura; estos sectores optaron por dar su apoyo a la UCD vy,
en especial, a la AP?2.

En segundo lugar, aunque FN podia albergar expectativas de
crecimiento por haberse conformado como un partido relativa-
mente interclasista®?, éstas quedaron constrenidas generacional-
mente. El fuerzanuevismo reunié mayoritariamente a dos grupos
de edad, que eran los mas susceptibles de adherirse a su discurso
«nacional-catoélico», beligerantemente anticomunista y opuesto a la
democracia: los jovenes y los ancianos, manifestando una pre-
sencia débil de seguidores de edad adulta. FN integr6 ancianos
nostalgicos de Franco —hecho que creaba un obvio techo biol6-
gico al crecimiento del partido— y a jévenes atraidos por el acti-
vismo que entonces ofrecian los sectores mas radicales del arco
politico (la seccién juvenil de FN, Fuerza Joven [FJ], ha sido se-
nalada como la mas numerosa de todos los partidos)?. El histo-

2l B. Pinar, Carrero Blanco y nosotros. Conferencia pronunciada en ADES-
Asociacién de Estudios Sociales en Barcelona (3-X-1995), Barcelona, Gréficas
Fomento, 1996. pag. 12.

22 En este sentido, se ha identificado a la AP inicial con la extrema derecha
(véase el andlisis de la transicién en Catalunya de B. de Riquer en J. Tusell, A.
Soto (eds.), Historia de la transicion, Madrid, Alianza Editorial, 1996, pag. 476).
De hecho, desde FN el partido de Fraga fue visto como un directo competidor,
como reflejé reiteradamente su revista (véase a titulo de ejemplo, Arlequin, «La
mayoria natural», Fuerza Nueva, 790, 27-11/6-111-1982, pags. 10-11; V. Doménech
Grau, «Qué son los ultras», Fuerza Nueva, 730, 3-1-1981, pag. 20). En cualquier
caso, debe remarcarse la ausencia de estudios sobre esta cuestiéon y en general
sobre AP (con algunas excepciones, como L. Lépez Nieto, Alianza Popular: Es-
tructura y evolucion electoral de un partido conservador (1976-1982), Madrid,
CIS/Siglo XXI, 1988).

2 Sobre la militancia de FN véase J. L. Rodriguez, Reaccionarios, pags. 213-214;
Colectivo Flamel, Fuerza Nueva, s.n..

24 José Ignacio San Martin afirmé que «Fuerza Joven tiene probablemente
mas militancia que todas las organizaciones juveniles de los otros partidos politi-
cos» (Servicio especial. A las érdenes de Carrero Blanco (de Castellana a El
Aaiun), Barcelona, Planeta, 1983, pag. 246).
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riador José Luis Rodriguez describe asi la composiciéon genera-
cional de FN:

En cuanto a la edad de los militantes, [...], cabe diferenciar
dos bloques: de menores de veinticinco afos, y de mayores de
cincuenta, existiendo entre ambos una amplia laguna. Apenas
encontramos militantes o cuadros de edades intermedias (entre
treinta y cuarenta cinco anos), tan importantes para el desarro-
llo y asentamiento de cualquier fuerza politica. Incluso, a partir
de 1977 se percibe un descenso en la edad de los militantes mas
jovenes, al incorporarse afiliados de 17, 16 y 15 afnos; no obs-
tante, un cierto numero de afiliados abandonaba Fuerza Joven
cuando se les pasaba la época en que habian sentido atraccién
por los uniformes y las formaciones de milicias de tipo fascista®®.

Esta realidad, a corto plazo, también fue otro taléon de Aquiles:
en la medida que los vibrantes discursos que exhortaban a aca-
bar con la democracia no tenian una traduccién practica inme-
diata y en tanto FJ, pese a su importancia numérica, tenia un pa-
pel ‘subsidiario en el partido, crecié el descontento en su seno y
se produjeron escisiones importantes: el Frente Nacional de la Ju-
ventud en Barcelona (1977) y el Frente de la Juventud en Madrid
- (1978). Esta situacion se agravo con la disolucion de FN en 1982,
cuando el grupo de edades intermedias, ya minoritario, abandoné
la politica activa o se sumé6 a AP.

En este sentido, la militancia juvenil en FN (y, por extensién,
en el conjunto de este espectro ideolégico) posiblemente consti-
tuyé lo que antropolégicamente se denomina «rito de paso»?%: una
iniciacion en la vida politica que no desembocaba en el compro-
miso estable con una opcién de ultraderecha, sino en una evolu-
cién ideoldgica que al alcanzar la edad adulta conducia a las fi-
las de la derecha fraguista. La figura del actual presidente
espanol, José M. Aznar, podria ilustrar esta tesis, pues habria em-
pezado su trayectoria militante en las filas del Frente de Estu-
diantes Sindicalistas [FES], organizacién falangista surgida en
1963, opuesta a la burocratizacion del Movimiento y de notable
impronta catélica. Cuando el FES cre6 en 1970 su Seccién de
Ensenanza Media (que habria dispuesto de buena implantacién
en institutos y escuelas de Formacién Profesional), Aznar fue su

25 J. L. Rodriguez, Reaccionarios, pag. 214.

26 Seguimos la tesis sostenida por Enric Ucelay-Da Cal en relacién al nacio-
nalismo radical catalan («La iniciacié permanent: nacionalismes radicals a Cata-
lunya des de la Restauracié», en Congrés Internacional d’Historia de Catalunya i
la Restauracié. Comunicacions, Manresa, Centre d'Estudis del Bages, 1992, pags.
127-134).
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dirigente. Después éste evolucioné hacia posiciones de derecha
democratica, se adhirié a AP y posteriormente lider6 el viraje cen-
trista del Partido Popular [PP]?’.

En cualquier caso, esta estructura generacional supuso para la
ultraderecha un obstéaculo insalvable a la hora de su recomposi-
cién, al comportar la falta de cuadros politicos adultos que trans-
mitiesen su experiencia a las nuevas generaciones. Tras la crisis
abierta en 1982, quienes podrian haber desempenado la labor de
sconstructores de partido» (militantes que extraen experiencias de
los fracasos hasta tejer una sélida organizacién capaz de conse-
guir el éxito, como en el caso del Front National), brillarian por su
ausencia en la ultraderecha espanola®®. El «factor humano», en sin-
tesis, habria sido tan importante como el ideolégico y el organi-
zativo en el fracaso neofascista.

ENTRE EL LEGADO FRANQUISTA Y EL ESPEJISMO LEPENISTA

Después de la disolucion de FN, la ultraderecha no experi-
mentbé cambio alguno hasta octubre de 1984. Entonces tuvo lu-
gar una primera tentativa de reorganizacién, mediante una inicia-
tiva del rotativo El Alcazar, que pretendié fundar un nuevo partido,
Juntas Espanolas de Integracion, posteriormente conocido como
Juntas Espanolas [JJ.EE.]. Impulsado por el director del peri6-
dico, Antonio lzquierdo, pretendia ocupar el vacio dejado por FN.
Sin embargo, el nuevo proyecto se revel6 inviable muy pronto: las
adhesiones fueron menos de las previstas, al igual que el volumen
de ingresos (se especuld con la posibilidad de que la creacién de
Juntas fuese una maniobra para sufragar los cuantiosos gastos del
diario, que atravesaba una dificil situacién)?®. El resultado de todo
ello fue que JJ.EE. careci6 de un liderazgo minimamente estable
y no consiguié una implantacién remarcable (tuvo mas éxito en
Cataluna que en Madrid). En el aspecto ideolégico, JJ.EE. ape-
nas aportd novedades respecto al «pifiarismo». Excepto una timida

27 Véase J. Onrubia, Historia de la oposicion falangista al régimen de Franco
en sus documentos (), Madrid, Fragua, 1989, pag. 25; F. Blanco Moral, «El Frente
de Estudiantes Sindicalistas. Una manifestacion de la oposicion falangista al ré-
gimen de Franco», Espacio, tiempo y forma, serie V, Historia Contemporanea,
tomo 3, 1990, pag. 194.

28 Sobre la importancia de los «constructores de organizacién» en el FN fran-
cés, véase E. Plenel, A. Rollat, L'effet Le Pen, Paris, La Découverte/Le Monde,
1984, pag. 7.

2% Véase M. Bonilla, «Antonio lzquierdo, un ejemplo de patriota a carta cabaly,
Alcantarilla, 7 (marzo-abril de 1987), pags. 10-11.
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apertura perceptible en la asunciéon de un Estado no confesional,
la admisién del divorcio y una expresion menos vistosa de la nos-
talgia por el franquismo, nada separ6 a la nueva organizacion de
la anterior.

La crisis se agudiz6 con el retorno a la escena politica de Pi-
nar, que refundé FN en 1986, ahora con el nombre de Frente Na-
cional (el éxito de Le Pen en las elecciones europeas de 1984
marcé un camino a imitar). El nuevo FN y las JJ.EE. fueron in-
capaces de llegar a un acuerdo y su marginalidad se acentud. La
situacién se agravé con el cierre de El Alcazar en 1987, pues de-
saparecié6 el Unico érgano de prensa que mantenia la cohesion de
los integrantes de este espectro ideoldgico.

La dicotomia FN-JJ.EE (un partido continuista de la herencia
del «bunker y otro de presunto tinte modernizador) podria recor-
dar vagamente la pugna que existi6é en Francia durante el periodo
1974-1981, entre un partido de ultraderecha moderno, el Parti des
Forces Nouvelles [PFN] —autoproclamado la droite design— y la
continuidad y sintesis de experiencias anteriores, encarnada por el
Front National. Pero este aparente paralelismo no se corresponde
con la realidad. Los patrones ideolégicos de la ultraderecha fran-
cesa de los anos ochenta poco tenian que ver con el «nacional-ca-
tolicismo» de Pinar o su timido aggiornamento «untero». El PFN
encarndé una tentativa frustrada de materializar en politica las ideas
de la ND, mientras que entre 1972 y 1984 el Front National (que
finalmente se impuso en la pugna al entrar en crisis su rival) con-
sigui6é dejar de ser un partido neofascista para convertirse en la
punta de lanza de una nueva ultraderecha, designada como «pos-
tindustrial» o «nacional-populismo»°.

Ante la extrema derecha designada como «radicional» (ligada
a la ideologia fascista y que preconiza la instauracién de un «nuevo
orden» corporativo y con mecanismos de representaciéon no indi-
viduales), el nuevo extremismo de derecha encarnado por el le-
penismo manifesté un nacionalismo que ya no miraba al pasado
ni giraba en torno al Estado y al papel que este debia desempe-
nar, sino que se estructurd en torno a la exaltacién y preservacion
de una supuesta «dentidad nacional» amenazada por causas di-
versas, como la inmigracién foranea, la pérdida de soberania mo-
tivada por la integracion en organismos supranacionales o el co-
lonialismo cultural. Tal identidad poseeria supuestamente un

30 Véase un estado de la cuestién reciente sobre la nueva extrema derecha
en P. Ignazi, «Les partis d’extréme droite: les fruits inachevés de la société post-
industrielle» (comunicacion presentada al VI congreso de I'’Association Francaise
de Science Politique, Rennes, 28-1X/1-X-1999).
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fundamento bioloégico transmitido genéticamente y, a la vez, un
componente cultural.

Le Pen ha sido didactico y muy explicito sobre la cuestion: «La
nacion —ha afirmado— es una comunidad de lengua, de interés,
de raza, de recuerdos, de cultura donde el hombre se desarrolla.
Se halla unido a ésta por sus raices, sus muertos, el pasado, la
herencia y la heredad [I’hérédité et I'héritage]. Todo lo que la na-
cion le transmite en su nacimiento posee ya un valor inestimable».
Por consiguiente, este patrimonio debe preservarse y transmitirse
«y no dilapidarlo en provecho de pasajeros clandestinos», en alu-
sién a la inmigraciéon®!. Biologia y cultura, al reforzarse mutua-
mente, hacen imposible la asimilacion de poblacién foranea, con-
denada de este modo a la exclusion.

Este discurso seria empleado por otros partidos de ultradere-
cha, como el ya citado FPO o el Vlaams Blok en Bélgica. Estos
ya no se identifican claramente con el fascismo histérico, aunque
ello no impide que sean formaciones antidemocraticas (cuando no
abiertamente racistas y antisemitas). Exigen instaurar regimenes
presidencialistas y facilitar la celebracion de referendums, justifi-
candose en su desconfianza hacia los partidos politicos y cama-
ras representativas, que —desde su perspectiva— se erigen en
unos intermediarios que desvirtuan el ejercicio de la soberania po-
pular. Su discurso «nacional-identitario» gira en torno a tres gran-
des cuestiones: la xenofobia o el neorracismo, el rechazo a la in-
sercién de los Estados en instituciones europeas y la oposicion a
un denominado «pensamiento unico», teéricamente difundido
desde Estados Unidos y exportador del liberalismo politico y eco-
némico. Segun Ignazi, la héabil explotaciéon de la teméatica inmi-
gratoria ha permitido alcanzar el éxito a esta ultraderecha en sec-
tores sociales amplios y heterogéneos, pues se dirige a la
poblacién en términos de «valores» e «identidad»:

Son la respuesta de clases sociales complejas, pero con una
fuerte presencia obrera, que experimentan una desubicacién cul-
tural frente a los cambios sociales: costumbres y relaciones in-
terpersonales no dispuestas sobre una moral tradicional; inmi-
gracion como amenaza a la seguridad personal y a la identidad
personal; pérdida de redes asociativas (y consiguiente mayor
atomizacioén); indiferencia del mundo, corrupto y lejano, de la po-
litica; empanamiento de la imagen de fuerza y autoridad. Estos
son los problemas que mueven al electorado y lo dirigen hacia

31 Citado en P.-A. Taguieff, «Un programme revolutionnaire», en N. Mayer, P.
Perrineau (dirs.), Le Front National & découvert, Paris, Presses de Sciences Po, 2.2
ed. 1996 (1.2 ed. 1989), pags. 214-221.
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la derecha. Por ello los nuevos partidos recogen consensos di-
versificados: porque han dado respuestas en términos de valores
e identidad mucho mas que de intereses™.

En definitiva, pese a que los medios de comunicacién y el an-
tifascismo militante presentan a la ultraderecha «postindustrial» o
al «nacional-populismo» como un retorno del fascismo derrotado
en la Segunda Guerra Mundial, nos hallamos ante una realidad po-
litica nueva: no se trata de «fenémenos resurgentes», sino «emer-
gentes». Sus teleologias no miran hacia el pasado, sino al futuro:
no pretenden restablecer un «nuevo orden» fascista desarrollado en
la época de entreguerras, sino instaurar nuevos regimenes de en-
tidad desconocida y en su discurso las alusiones explicitas a los
fascismos histéricos no son frecuentes ni, sobre todo, constituyen
ejes centrales del mismo.

La ultraderecha espanola, de caracter tradicional, no asumi6
los nuevos discursos. Asi, aunque desde mediados de los anos
ochenta experiment6é una notable atracciéon por el modelo «epe-
nista», tanto desde ambitos «pinaristas» como «junteros», su im-
portacion se revelo costosa. No existia una situacion objetiva que
favoreciese los discursos xenéfobos: el porcentaje de inmigrantes
sobre el de la poblacién total espanola, ya en 1994, era el 1,5 por
100, muy alejado del 6,3 por 100 de Francia, el 7,5 por 100 de
Alemania o el 9 por 100 de Bélgica33. Igualmente, la introduccién
de postulados racistas o «neorracistas» chocaba frontalmente con
la cultura politica de la ultraderecha autéctona, defensora del ideal
de la Hispanidad y de un catolicismo extremo (en este aspecto,
debe tenerse en cuenta que en Francia, uno de los sectores del
electorado mas hostiles a Le Pen es el catélico)*. De esta manera,
FN y JJ.EE. buscaron el apoyo de Le Pen, pero no asumieron su
discurso. Es mas, las tentativas de introducirlo fueron aisladas y
minoritarias.

¢ PUEDE TENER EXITO UN «NACIONAL-POPULISMO» ESPANOL?

La situacion de marginalidad de la ultraderecha no varié en los
anos noventa, pese a que este espectro ideoldgico experimenté
cambios importantes. El mas destacado ha sido la desaparicion
de las formaciones que protagonizaron la Transiciéon o que fueron

32 P, Ignazi, L’estrema destra in Europa, Bolonia, Il Mulino, 1994, pags. 257-258.

33 Cifras de A. lzquierdo, La inmigracién inesperada. la poblacién extranjera
en Espana (1991-1995), Madrid, Editorial Trotta, 1996, pag. 278, nota 2.

34 P, Perrineau, Le symptéme Le Pen, Paris, Fayard, 1997, pags. 111-113.
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sus herederas mas directas: CEDADE se disolvié en 1993, argu-
yendo sus ultimos dirigentes que debia iniciarse una nueva etapa
en este sector politico. Entonces algunos exmiembros impulsaron
un llamado Proyecto IES (cuyas siglas aludian a un Instituto de
Estudios Sociales), que pretendia disenar una via de unificacién
de la ultraderecha. El Frente Nacional de Pinar se disolvié al ano
siguiente, recuperando el rétulo CESPE. Juntas Espanolas, tras li-
derar la coalicién Alternativa Democratica Nacional (de la que for-
maban parte el Proyecto IES, el Partido de Madrid e independien-
tes), que concurri6 a las elecciones europeas de 1994 celebradas
aquel ano (4.700 votos), se disolvié en enero de 1995 para cons-
tituir un nuevo partido, Democracia Nacional [DN]?*.

DN, desde sus origenes, ha actuado de modo innovador: no
hace alusién alguna al pasado histérico (la Guerra Civil y la dic-
tadura), afirma su vocacion populista, se define ideol6gicamente
como «transversal» y partidario de un pacto entre el PP e lzquierda
Unida. Rechaza los acuerdos de Maastricht y observa con aten-
cién la trayectoria del partido liderado por Le Pen. Pero por ahora,
pese a sus escasos rivales, no ha conseguido erigirse en la for-
macién hegemoénica de la ultraderecha y debe competir con co-
lectivos como la Alianza por la Unidad Nacional [AUN], liderada
por Ricardo Séez de Ynestrillas, o los distintos grupos falangistas
(como la Falange Espanola de las JONS [FE de las JONS] o la
Falange Espanola Independiente [FEI]). A ello debe anadirse la
existencia del Partido de Accion Democratica Espanola [PADE],
que, creado en 1997 por exmiembros del PP, se define explicita-
mente «espanol y de derechas». Pese a su ideario democratico, en
caso de conseguir cierta proyeccion electoral y/o politica, el PADE
podria reunir sectores de ultraderecha faltos de ofertas politicas y
desencantados del PP por su evolucién centrista3®.

35 Sobre DN, véase F. Pérez Corrales, «El partido por el que ta y yo lucha-
mos», DN, s.p.i., 1995; Documento Programatico aprobado en el Congreso Cons-
tituyente celebrado en Madrid los dias 28 y 29 de enero de 1995; «Nuestra pro-
puesta», DN, s.p.i., s.a. [¢1996?]; La politica econémica de Democracia Nacional
frente a Maastricht y los criterios de convergencia, DN, s.p.i., 1996. En su Il Con-
greso (marzo de 1998) matizé su posicion sobre la «inmigracién masiva extraeu-
ropea» expuesta en el programa de 1995 (venmienda que el érgano ejecutivo pre-
senta al Il Congreso Nacional», s.a., s.p.i.).

36 1. Noain, «Calero funda un partido de “espanoles y de derechas con la ca-
beza bien alta”», El Pais (2-11-1997). Sobre el PADE, véase Discurso de clausura
de la convencién fundacional del Partido Demécrata Espanol, Madrid, 1-11-1997,
8 pags. En su primer congreso, el PADE acus6 al PP de abandonar la defensa de
«a unidad nacional» («El PADE retoma la “defensa de la unidad nacional espa-
nola”, La Vanguardia, 9-11-1998). Sobre la génesis del PADE, véase J. J. Cano
Vera, Aznar: la Espana rota. Reflexiones de un exmiembro del PP, Alicante, De Cer-
vantes Ediciones S. L., 1997.
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En cualquier caso, los resultados de las elecciones europeas de
junio de 1999 evidenciaron el escaso apoyo de estas formacio-
nes: poco mas de 15.000 votos la FEIl y el PADE; 12.318 la AUN
y 10.490 la Falange, mientras DN obtuvo sélo 7.785. No parece,
pues, que la ultraderecha vaya a emerger de su marginalidad en
un futuro inmediato o a medio plazo, ya que perdura su fragmen-
tacion, mientras sus antiguos —o nuevos potenciales— votantes
contintan apoyando al PP. En este sentido, el contexto actual pa-
rece aun poco propicio a la irrupcion de una extrema derecha
«postindustrial» similar a la europea, cuyo eje central sea la xeno-
fobia o el racismo, aunque ello no sea descartable a medio plazo.
Ello se debe tanto a motivos ideolégicos como de concurrencia
politica que senalamos a continuacion.

En primer lugar, en Espana, como hemos sefalado, una op-
cién netamente «epenista» tropieza con un problema fundamen-
tal: la poblacion inmigrante es por ahora poco significativa (aun-
que su numero se duplicaré los proximos tres anos)?’ y, por ello,
un discurso centrado en una «identidad nacional» amenazada por
una inmigracién masiva carece de una aparente base solida®®. Si
bien algunos incidentes ocurridos en julio de 1999 en Cataluna (en
especial los enfrentamientos vecinales con poblacion magrebi en
el barrio de Ca n’Anglada de Terrassa) hicieron aflorar actitudes
xenofobas preocupantes®, éstas no cuentan por ahora con una
oferta electoral con la que puedan identificarse, pues las forma-
ciones actuales de ultraderecha no han concedido un papel cen-
tral al racismo en sus discursos.

En segundo lugar, actuan diversos partidos regionales de dere-
cha que compiten con el PP por un mismo espacio politico y que,
ocasionalmente, ocupan el de una potencial extrema derecha. El
caso mas ilustrativo es el del fenémeno «blavero» en la Comunidad
Valenciana: se trata de un regionalismo valenciano que, identifi-
cado con la bandera cuatribarrada con una franja azul o «blava», se
define por su espanolidad y por su anticatalanismo militante.

37 Véase M. Vilaserd, O. Pereda, «El Gobierno prevee un gran aumento de la
inmigracién», El Periédico (7-X-1999).

38 No obstante, en 1997 un 4 por 100 de ciudadanos se definia como «muy
racista» (M. Diaz Prieto, «Racismo de baja intensidad», La Vanguardia. Revista, 12-
VII-1998).

39 Sobre esta cuestion, véase F. Flores, «El racismo deja de ser silencioso» (La
Vanguardia. Revista, 18-VII-1999); M. Noguer, «Manlleu y Vic miran de reojo» (El
Pais, 17-VII-1999). Los incidentes se insertan en un contexto de cierta degrada-
cién urbana o suburbializacién, que favorece reacciones de protesta xenéfobas
(véase H. Rey, La peur des banlieues, Paris, Presses de Sciences Po, 1996, pagi-
nas 127-154).
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En tercer lugar, existe la competencia —también indirecta—
ejercida por opciones que encarnarian un cierto populismo pro-
testatario, promovidas y presididas por empresarios o financieros
que cuentan con recursos suficientes para crear una maquinaria
electoral propia, como José M. Ruiz Mateos, Jesus Gil y, mas re-
cientemente, Mario Conde. Ruiz Mateos impuls6 la primera opcion
de este tipo: propietario del holding RUMASA (expropiado por el
gobierno socialista en 1983), encabezé una candidatura en las
elecciones europeas de 1989 que obtuvo un notable apoyo
(609.170 sufragios y dos diputados) y capitalizé un importante
«woto de protestar. Posteriormente concurrié sin éxito a distintas
convocatorias electorales hasta los comicios europeos de 1994,
tras los cuales ces6 su actividad politica, aunque sin descartar re-
activarla. Aunque inscribié dos partidos (Acciéon Social y Partido
del Trabajo y Empleo), sus candidaturas adoptaron denominacio-
nes cambiantes?C,

El polémico empresario Jesus Gil y Gil, alcalde de Marbella
(Mélaga) y presidente del club de fatbol Atlético de Madrid ha
constituido una nueva opcién de este tipo. Su partido, el Grupo In-
dependiente Liberal [GIL], se propone «gestionar los recursos na-
cionales como una empresa, que sera liberal en la creacion de ri-
queza y social en el reparto de oportunidades». El GIL fue creado
para ganar las elecciones municipales de 1991 en Marbella (da-
dos los importantes intereses inmobiliarios de su promotor en la
ciudad), se extendio a otras poblaciones de la Costa del Sol en las
de 1995 (36.438 votos) y se expandioé al campo de Gibraltar y a
los enclaves de Ceuta y Melilla en las de 1999 (87.742 votos). Ello
parece favorecer su conversion en un fenémeno politico de cierta
relevancia, el «gilismo». Gil —procesado judicialmente— manifesto
inicialmente su intencién de concurrir a las elecciones generales
del ano 2000, en las que parecia situarse en competencia directa
con el PP*! y estableci6 numerosos contactos con partidos loca-

40 Pese a su éxito electoral inicial y a la notoria atencién mediatica que ha
merecido José M. Ruiz Mateos, no se dispone de estudio alguno relativo a su tra-
yectoria politica (sobre la expropiacién de RUMASA, véase E. Ekaizer, José Ma-
ria Ruiz Mateos, el tultimo magnate, Madrid, Plaza y Janés, 1985). En cuanto al
voto de protesta que capitalizé, recuérdese que su lema electoral en 1989 fue «Vé6-
tale, le vas a dar una leccién al gobierno. [...] Esta vez tienes la oportunidad de
dar fuerte» (véase también J. Cavero, «Victoria del castigo y del cabreo», La Van-
guardia, 16-VI-1989).

41 Sobre Jesus Gil, véase las dos crénicas periodisticas de J. L. Galiacho, Je-
sts Gil y Gil. El gran comediante (Madrid, Temas de Hoy, 1993) y Gil, el gran co-
mediante. La farsa continua (Madrid, Temas de Hoy, 1999). Gil afirmé su inten-
cion de dispcaptar el electorado del PP (véase la entrevista de L. Amiguet, «Quitaré
500.000 votos a Aznar en Madrid», La Vanguardia, 29-VII-1999).
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les, aunque en noviembre de 1999 afirmé desistir en este prop6-
sito (excepto en Ceuta y Melilla)#2.

En octubre de 1999 se materializ6 una nueva opcioén de este
tipo en la figura del exbanquero Mario Conde (procesado al igual
que Gil)*3, proclamado candidato a la presidencia del gobierno por
Unién Centrista-CDS. Conde (editor del mensual MC)** también
parece interesado en captar sobre todo un electorado del PP,
aunque no descarta atraer el de franjas mas amplias mediante un
discurso centrado —grosso modo— en la denuncia de un creciente
divorcio entre la clase politica y la sociedad civil*®, tesis expues-
tas ya antes de su ingreso en la politica activa*’. En cualquier
caso, al margen del éxito electoral que puedan conseguir este tipo
de iniciativas, no deja de ser un sintoma llamativo de la crisis de
la ultraderecha que los lideres y formaciones a los que se ha atri-
buido mayores posibilidades de facilitar la recomposicién de este
espectro ideolégico no proceden del mismo“®.

En sintesis, existe un mapa politico complejo y abierto que
hace arriesgados los ejercicios de prospectiva. No obstante, con-
sideramos que pueden esbozarse vias potenciales de desarrollo de
un eventual «nacional-populismo» espanol. Este probablemente
podria reunir caracteristicas propias de la ultraderecha «postin-
dustrial» en cuatro aspectos: el abandono o pérdida de centralidad
de los discursos nostélgicos del pasado reciente (en relacién a la
Guerra Civil y el franquismo); la critica al actual sistema demo-

42 J. G. Albalat, «Gil desisteix de presentar-se a les eleccions generals i an-
daluses», El Periédico (5-XI-1999).

43 Sobre la figura de M. Conde existen variadas aproximaciones periodisticas,
como L. Herrero, Conde, el angel caido (Madrid, Temas de Hoy, 1994) o J. Ca-
cho, M. C. Un intruso en el laberinto de los escogidos (Madrid, Temas de Hoy,
1994)

44 Pese a la identificacién de Conde con UC-CDS, el director y jefe de redac-
cién de su publicaciéon son conocidos falangistas (hecho que éstos han manifes-
tado inequivocamente). Sin embargo, la vinculacién de una opcién populista pro-
testataria con dmbitos de ultraderecha no seria una novedad, pues ya José M.
Ruiz Mateos conté con sectores de este espectro ideoldgico para crear su organi-
zacién politica (véase R. Tijeras, J. Diaz Herrera, «Assiego: “Ruiz Mateos me or-
dend atacar a Isabel Preysler y a Mariano Rubio”», Tiempo (19-VI-1989), pégs.
40-48; J. Palacios, «Las tramas ocultas de Ruiz Mateos», Tiempo (12-VI-1989),
péags. 11-18.

45 Véase el anuncio explicito de MC, 1 (septiembre de 1999), pag. 299.

46 Véase «Conversaciones con Mario Conde», MC, 3 (noviembre de 1999),
péags. 18-29; «Sociedad civil y poder politico», pags. 218-223.

47 Véase M. Conde, El Sistema. Mi experiencia del Poder, Madrid, Espasa
Calpe, 1994 (5.2 ed.), pags. 307-342.

48 Sobre los nuevos populismos y la competencia de los partidos regionales
y locales con el PP, véase V. Miranda, «La ultraderecha que se les escapa a Az-
nar, El Siglo, 381 (20/26-1X-1999), péags. 12-15.
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cratico, explotando por una parte los casos de corrupcién y, por
otra, preconizando su caracter de «falsa democracia» (defendiendo
—por ejemplo— el ejercicio de la democracia directa mediante el
referendum y un régimen presidencialista); la denuncia de los
acuerdos de Maastricht como una pérdida de soberania; la oposi-
cién a un pretendido «mundialismo», culturalmente homogeneiza-
dor y que econdmicamente conlleva una explotacién de los mas
desfavorecidos. Puede ser distinto, quiza, en su concepcion de la
«identidad nacional» espanola: ésta (si la poblacién inmigrante
procedente del Tercer Mundo o de Europa Oriental no experimenta
un crecimiento susceptible de ser instrumentalizado demagogica-
mente) podria centrarse —mas que en torno a un discurso xenoé-
fobo o de caracter neorracista— en la defensa de un «ser espanol»
inmanente en la historia y el territorio (que no en la genética),
amenazado por nacionalismos pretendidamente separatistas y
«disgregadores»*®, Obviamente, persistiran temas tradicionales en
el discurso ultraderechista, como la exigencia de orden publico,
denunciando problemas de inseguridad ciudadana o de lucha con-
tra la droga®®. No obstante, el hipotético desarrollo de un «nacio-
nal-populismo espanol» no sélo dependera de la existencia de una
oferta atractiva para el electorado, sino esencialmente de la ca-
pacidad que demuestre el sistema democratico de mantener la
confianza en el mismo de la gran mayoria de la sociedad civil.

49 Estos aspectos hacen comprensible el eco que han merecido en ambitos
de extrema derecha (bien de tipo «antisistema», bien de caracter «neoconserva-
dor) las tesis de Antonio Garcia-Trevijano, tanto en relacién a su denuncia de una
pretendida ausencia de «democracia real» (defendiendo una republica presiden-
cialista), como de las supuestas amenazas de desintegracion de Espana expues-
tas en sus obras Del hecho nacional a la conciencia de Espana o El discurso de la
Republica (Madrid, Temas de Hoy, 1994) y Frente a la Gran Mentira (Madrid, Es-
pasa, 1996). Sobre las relaciones constatadas entre Garcia-Trevijano y ambitos
de extrema derecha, véase M. Sanchez Soler, Descenso a los fascismos (Barce-
lona, Ediciones B, 1998), pags. 159-168.

50 Consideramos que fue ilustrativa de estos cambios la «universidad de ve-
rano» organizada por DN en Granada en julio de 1998. Los principales invitados
fueron: Dominique Chaboche (vicepresidente del Front National); Antonio Garcia-
Trevijano, que en su intervencién realizd duras criticas al actual sistema demo-
cratico; y Fernando Garcia y Juan Ignacio Blanco (de la Fundaciéon Ninas de Al-
céasser), que reflexionaron sobre problemas de inseguridad ciudadana y nifos
desaparecidos.
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RESUMEN

Numerosos paises de Europa occidental han conocido el de-
sarrollo de partidos relevantes de extrema derecha postindustrial
o «acional-populismos». Sin embargo, Espana —como Grecia y
Portugal— ha constituido una excepcion: desde que en las elec-
ciones de 1982 este espectro politico perdi6 su representaciéon
parlamentaria, se halla inmerso en una crisis profunda. Este estu-
dio, elaborado desde una perspectiva comparativa, examina di-
versas hipétesis sobre las razones de su fracaso, centradas esen-
cialmente en cuatro espectos: su cultura politica «arcaizada» e
impermeable a la influencia de la moderna ultraderecha europea;
su incapacidad para vertebrarse organizativamente; la competen-
cia politica ejercida desde la derecha democrética y la existencia
de un vacio general entre la militancia mas joven y la mas adulta,
que ha dificultado la sintesis ideologica de la nostalgia franquista
y las consignas de la nueva extrema derecha (como la xenofobia
o el «neopaganismo»). Finalmente, el trabajo apunta eventuales
vias de su desarrollo a corto y medio plazo.

ABSTRACT

The Absence of the Spanish Extreme Right (1975-1999). Ex-
treme right and national-populist parties have grown up all around
West Europe, but Spain, Portugal and Greece have made an ex-
ception on this general trend. In the former these political tenden-
cies eventually crashed, as it proves their electoral failures from
1982 onwards. This paper discusses, using a comparative pers-
pective, the major reasons for this parties could not succeed: their
old-fashioned and insolated political culture; their lack of skills to
create an organization; the existence of a democratic right; and the
increasing generation gap between the younger and the older
ranks. Upon these grounds, the claims made by the European ex-
treme right (xenophoby, “neopaganism”) have not met room in
Spain.
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