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La intervencidn del impresor sobre la obra:
Pedro Hagenbach y su edicion
de los Proverbios de Séneca (Toledo 1500)
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Universidad Nacional de Educacion a Distancia

Resumen: En el afio 1500 Pedro Hagenbach imprimio6 en su taller de Toledo la cuarta
de las ediciones de los Proverbios de Séneca, la traduccion y glosa que hiciera a media-
dos del siglo XV Pedro Diaz de Toledo de un apdcrifo del filésofo cordobés transmi-
tido bajo el nombre de Prouerbia uel Sententiae.

De entre las ediciones de los Proverbios de Séneca de la época incunable (Zamora
1482, Zaragoza 1491, Sevilla 1495, Toledo 1500 y Sevilla 1500), la de Pedro Ha-
genbach llama la atencion: la colacion de estas ediciones revela que el impresor habria
intervenido sobre el texto de la obra principalmente en forma de omisiones. Estas
omisiones van desde pasajes del texto que parecen poco relevantes hasta incluso
proverbios de Séneca pasando por la omision de dos elementos fundamentales en las
glosas de Pedro Diaz de Toledo como son las citas de autoridades y la repeticion del
proverbio al final de la glosa. Mediante esta intervencion, Pedro Hagenbach habria
modificado la transmision de la obra, como puede comprobarse en la unica edicion de
la época postincunable: Sevilla 1512 de Jacobo Cromberger. Este hecho da paso a la
siguiente cuestion: ;Hasta donde llega la labor de un impresor de la época incunable?!

Palabras clave: Prouerbia uel Sententiae; Proverbios de Séneca; Séneca; Pedro Ha-
genbach; Pedro Diaz de Toledo; Incunable

Printer Intervention on the Work: Pedro Hagenbach and the Edition
of Proverbios de Séneca (Toledo 1500)

Abstract: In 1500 Pedro Hagenbach printed in Toledo the fourth edition of Proverbios
de Séneca, translation and gloss made by Pedro Diaz de Toledo in the middle of the
15th century of an Seneca’s apocryphal transmitted under the name Proverbia uel
Sententiae.

The Pedro Habengach’s edition stands out above the incunabula editions of Pro-
verbios de Séneca (Zamora 1482, Zaragoza 1491, Sevilla 1495, Toledo 1500 y Sevilla
1500): collation of these editions reveals that the printer would have intervened on

! Este trabajo forma parte del Proyecto de Investigacion FF12015-67335-P, sobre el patri-
monio de ediciones incunables y postincunables de clasicos latinos en Espana, que se desarrolla
en el Departamento de Filologia Clasica de la Universidad Nacional de Educacién a Distancia.
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the text of the work mainly through omissions. We found four different categories
of omissions: omissions of text portions that seem irrelevant, omissions of citations
of authorities, omissions of the repetition of the proverb in the end of the gloss, even
omissions of proverbs. Through this intervention on the text, Pedro Hagenbach would
have modified the transmission of the work. We can see it in the only edition of the
post-incunabula era: the edition of Jacobo Cromberger in Sevilla (1512). This fact
opens the next question: how far reaches the printer’s work in early printing?

Keywords: Prouerbia uel Sententiae; Proverbios de Séneca; Seneca; Pedro Hagenbach;
Pedro Diaz de Toledo; Incunabula

En el ano 1500 Pedro Hagenbach? sacé a la luz en su taller de Toledo
la cuarta de las ediciones de los Proverbios de Séneca, la traduccion y glosa
que hiciera a mediados del siglo XV Pedro Diaz de Toledo de un apécrifo
del filosofo cordobés transmitido bajo el nombre de Prouerbia uel senten-
tiae. Esta traduccion, que Pedro Diaz de Toledo hiciera para el rey Juan 11
de Castilla, fue una obra de gran éxito*: a la tradicion manuscrita* iniciada

2 Pedro Hagenbach, impresor de origen aleman, imprimia ya en nuestro pais desde el afio
1493. Asociado con Leonardo Hutz, trabajaba en Valencia para Jaume de Vila antes de llegar
hacia 1498 a Toledo, ciudad en la que se habria instalado de la mano de Melchor Gorricio. Detras
de este llamamiento seguramente esté el Arzobispo de Toledo, el futuro Cardenal Cisneros, quien
tenia reservada para el impresor la ardua tarea de imprimir el Missale Toletanum, obra que vio la
luz el 1 de junio de 1499.

Clair (1998) y Norton (1997) nos ofrecen mas datos sobre el tercero de los impresores de
Toledo (el primero fue Juan Vazquez, quien imprimia en la ciudad desde 1483, y Antonio T¢éllez,
quien lo hacia desde 1494).

Para conocer el quehacer de Pedro Hagenbach como impresor puede consultarse la infor-
macion aportada por las siguientes bases de datos: CCPBE (Catalogo Colectivo del Patrimonio
Bibliografico Espanol), ISTC (Incunabula Short Title Catalogue, base de datos de la British
Library), GW (Gesamtkatalog der Wiegendrucke, base de datos alemana) y PhiloBiblon (base de
datos que cuenta con los datos de la Bibliografia Espafiola de Textos Antiguos, BETA). Existe la
posibilidad de consultar online las cuatro bases de datos.

3 Entre las primeras ediciones impresas podemos encontrar gran nimero de traducciones de
textos latinos que tuvieron igual o mayor éxito que los originales. Sobre ello puede consultarse el
trabajo de Moreno Hernandez y Lopez Zamora (2015).

4 La tradicion manuscrita de los Proverbios de Séneca de Pedro Diaz de Toledo consta de los
siguientes testimonios conservados en bibliotecas espafolas:

» Madrid. Biblioteca Nacional de Espafia. 4 manuscritos del siglo XV: 9964, digitalizado en
la Biblioteca Digital Hispana, 6724, 8066 y 8188, que contiene ademas las traducciones de
Alonso de Cartagena.

* Madrid. Biblioteca del Palacio Real. 2 manuscritos del siglo XV: 11/92 y 11/614, que presen-
ta los proverbios en latin y la traduccion al castellano de Pedro Diaz de Toledo, como suele
ser usual en la tradicion manuscrita a diferencia de la tradicién impresa.

» San Lorenzo de El Escorial. Biblioteca del Monasterio de San Lorenzo de El Escorial. 4
manuscritos del siglo XV: N-I1-7, T-III-10, T-III-9 y S-11-10 que destaca entre todos pues
podria tratarse del mas antiguo al estar fechado antes del afio 1460.

» Barcelona. Biblioteca de Catalunya. 1 manuscrito: 980, fechado antes del afio 1475.

» Salamanca. Biblioteca Universitaria de Salamanca. 1 manuscrito del siglo XV: 1848.
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casi desde el momento mismo de su génesis, muy pronto se le sumo una
larga tradicion impresa que estaba ya en marcha en 14825,

De entre las ediciones de la época incunable la de Pedro Hagenbach lla-
ma la atencion: la colacion de estas ediciones revela que el impresor de To-
ledo 1500 (CICLE0089°) habria intervenido de manera deliberada sobre el
texto de los Proverbios de Séneca de Pedro Diaz de Toledo. Este hecho da
paso a la siguiente cuestion: jhasta donde llega la labor de un impresor de
la época incunable? 4 priori puede pensarse que el impresor seria un mero
transmisor de la obra. A posteriori parece ser que no es asi. En la edicion
de Pedro Hagenbach encontramos numerosas variantes por omision que
pueden clasificarse de la siguiente manera:

1. Omisiones de pasajes del texto que parecen poco relevantes.

2. Omisiones de citas, siendo las citas de autores antiguos una parte
fundamental del quehacer de Pedro Diaz de Toledo como glosador’.

3. Omisiones de la repeticion del proverbio glosado al final de la glosa®.

4. Omisiones de proverbios.

Esta intervencion deliberada del impresor sobre el texto de los Prover-
bios de Séneca habria alterado la transmision de la obra. Ello se evidencia
en el texto que presenta la edicion de Sevilla 1512 de Jacobo Cromberger,
la inica edicion de la época postincunable: al haber tomado como génesis
la edicion de Pedro Hagenbach, Jacobo Cromberger reproduce un texto
sustancialmente distinto al texto que presenta tanto la tradicion manus-
crita como cuatro de las cinco ediciones de la época incunable, es decir, un
texto diferente al texto que compusiera Pedro Diaz de Toledo.

A continuacion analizaremos la intervencion de Pedro Hagenbach
sobre el texto de la obra basandonos en la clasificacion de las omisiones
deliberadas antes presentada. También intentaremos dar con las posibles
causas que habrian llevado al impresor a introducir en el texto este tipo de

5> Tradicion impresa de los Proverbios de Séneca de Pedro Diaz de Toledo: 1. Zamora 1482 (3
de agosto). Antonio de Centenera. 2. Zaragoza 1491 (10 de febrero). Juan Hurus. 3. Sevilla 1495
(21 de octubre). M. Ungut y E. Polono. 4. Toledo 1500 (10 de febrero). P. Hagenbach. 5. Sevilla
1500 (18 de febrero). J. Pegnitzer y M. Herbst. 6. Sevilla 1512 (20 de abril). Jacobo Cromberger.
7. Sevilla 1528 (7 de septiembre). Juan Cromberger. 8. Sevilla 1535. Juan Cromberger. 9. Medina
del Campo 1552. Adrian de Ghemart. 10. Amberes 1552. Jean Steelsius. 11. Medina del Campo
1555. Adrian de Ghemart.

¢ CICLE. Corpus de Incunables de Clasicos Latinos en Esparia. Repertorio digital fruto del
Proyecto de Investigacion sobre la transmision de los autores clasicos latinos en época incunable
y postincunable desarrollado en la Universidad Nacional de Educacion a Distancia (Madrid).

7 Estamos hablando de citas tanto de autores antiguos como de otras obras de Séneca que
ilustran el significado del proverbio glosado a la vez que demuestran la gran erudicion de Pedro
Diaz de Toledo. Para conocer méas sobre Pedro Diaz de Toledo como glosador puede consultarse:
Godinas (2000).

§ Se trata de otra caracteristica fundamental del quehacer de Pedro Diaz de Toledo como
glosador, que parece gustar de la ring composition.
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variantes, causas que nos llevarian a pensar que el impresor de la época in-
cunable no seria un mero transmisor de las obras que imprime. Por tltimo
intentaremos evidenciar la alteracion de la transmision de la obra a partir
del analisis de fragmentos de la edicion de Sevilla 1512.

1. ANALISIS DE LA INTERVENCION DE PEDRO HAGENBACH
SOBRE EL TEXTO

Para llevar a cabo el analisis de la intervencion de Pedro Hagenbach
sobre el texto de los Proverbios de Séneca con el fin de poner de manifiesto
los distintos tipos de variantes por omision antes descritos, contrastaremos
fragmentos de la edicion de Toledo 1500 con fragmentos de la edicion de
Estanislao Polono y Meinardo Ungut (Sevilla 1495). En cuanto a la prime-
ra, utilizaremos el ejemplar conservado en la Biblioteca de la Universidad
de Zaragoza, el unico de los ejemplares conservados en Espana’; en cuanto
a la segunda, el ejemplar conservado en la Biblioteca Historica Marqués de
Valdecilla de la Universidad Complutense de Madrid'.

Aunque la colacién de las ediciones de la época incunable de los Pro-
verbios de Séneca ha sacado a la luz numerosos ejemplos de variantes por
omision en Toledo 1500, nos limitaremos a analizar un par de cada tipo
con el fin de no eternizar el presente estudio.

1.1.  Omisiones de pasajes del texto que parecen poco relevantes

Tomemos como punto de partida el proverbio n.° 151: «El grave crimen
dafa aunque se diga blandamente», en la edicion de Pedro Hagenbach:

° Son tres los ejemplares conservados de la edicion de Pedro Hagenbach: uno en la Biblioteca
Jagellonica de Cracovia, otro en la Biblioteca Publica e Arquivo Distrital de Evora, y el tercero
en la Biblioteca de la Universidad de Zaragoza con signatura I 105. Este ultimo ejemplar puede
consultarse en linea a través del siguiente enlace: http://zaguan.unizar.es/documents/incunables/
1105A/directory.djvu.

10 Mayor suerte ha corrido la edicion de E. Polono y M. Ungut (Sevilla 1495) al haberse
conservado en trece ejemplares. Ocho de estos ejemplares se conservan en bibliotecas y archivos
espafioles: Biblioteca Menéndez Pelayo en Santander, Archivo “Silveriano” de la Provincia Car-
melitana O. C. D. Burgense en Burgos, Real Colegiata de S. Isidoro en Leon, Biblioteca Munici-
pal Serrano Morales en Valencia, dos ejemplares en la Biblioteca Nacional en Madrid, Fundacion
Lazaro Galdiano en Madrid y también en la capital Biblioteca Histérica Marqués de Valdecilla en
la Universidad Complutense. Este Gltimo ejemplar, el que utilizamos en el presente estudio, tiene
la signatura BH INC FL-119 y también puede consultarse en linea a través del siguiente enlace:
http://alfama.sim.ucm.es/dioscorides/consulta_libro.asp?ref=B1911154X. A continuacién espe-
cificamos las bibliotecas donde se conservan los cinco ejemplares restantes: The British Library
en Londres, Biblioteca Apostolica Vaticana en el Vaticano, Biblioteca Geral da Universidade
de Coimbra en Coimbra, Harvard College Library en Massachusetts y The Hispanic Society of
America en Nueva York.
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Imagen 1. Toledo 1500, 69*. Pedro Hagenbach.
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Imagen 2. Sevilla 1495, 35". E. Polono y M. Ungut.

Si leemos detenidamente la glosa del proverbio en la imagen 1 no parece
haber indicios de que se haya podido omitir algun fragmento del texto. Sin
embargo, si tomamos el mismo proverbio pero en la imagen 2 podremos
comprobar que esta cuenta, al igual que el resto de ediciones de la obra de
€poca incunable, con un fragmento que aquella omite: «E en tal caso y en
otra qualquiera cieta cosa es de que dezir el crimen traheria dafo: avn que se
diga blandamente y burlando agora sea verdad / o mentira».
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La glosa del proverbio comienza con la cita de una autoridad, en este
caso, biblica: un salmo del Rey David. Pedro Diaz de Toledo viene a decir-
nos que si hablar de «cosas superfluas» seria «defecto y vicio» porque nos
alejan de la virtud, mucho peor seria decir los «vicios y crimines y males»
que uno ha cometido puesto que pueden comportar dafio, aunque se digan
«blandamente», esto es, en el transcurso de un juego o una burla. De ahi
la cita del salmo: «Pon sefior guarda a mi boca y puerta de cerradura a mis
labros». Dado este dafio que comportaria el decir los «vicios y crimines y
males» los doctores, en este caso seguramente los juristas, lo prohiben con
una excepcion: se pueden decir cuando beneficien a la «cosa publica». En
este punto es donde se produce la omision en Toledo 1500 del fragmento
antes citado. Se trata de un pasaje del texto que no parece aportar una nue-
va informacion a la glosa pues viene a redundar en la idea que ha quedado
clara desde el mismo proverbio: decir que el crimen trae dafio. La glosa
termina con la repeticion del proverbio introducida con la férmula: «E por
tanto bien dize el proverbio...»

La causa de esta omision bien podria estar en un posible salto de igual
a igual: tanto el fragmento omitido como la férmula que introduce la repe-
ticion del proverbio al final de la glosa comienzan por «E». Sin embargo,
si observamos el folio 69' de Toledo 1500 podremos comprobar como la
motivacion de esta omision podria haber sido otra.
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Imagen 3. Toledo 1500, 69¥y 70". Pedro Hagenbach.
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El proverbio 151 y su glosa ocupan la ultima parte del folio 69". Termi-
na la glosa y termina el folio y de esta manera comienza un nuevo folio con
un nuevo proverbio. Quiza este hecho se encuentre detras de la omision de
este fragmento que, por otra parte, parece poco relevante. En este caso ya
no se trataria de una omision inintencionada fruto de un error por parte
del cajista, sino mas bien de una omision intencionada con el objetivo de
hacer caber entera la glosa de este proverbio en ¢l folio, a expensas de un
pasaje del texto poco relevante. Parece, pues, que detras de esta omision,
como en tantas otras, existe un criterio formal por parte del impresor. Qui-
za sea asi, sin embargo parece mas adecuado pensar en un aspecto técnico
propio de la imprenta manual como seria un error en la cuenta del original.
Sobre este aspecto que bien podria haber motivado esta variante por omi-
sion hablaremos mas adelante.

Estudiemos otro ejemplo. En esta ocasion centraremos nuestra aten-
cion sobre la glosa del proverbio n.° 75: «De ligero viene el peligro que es
menospreciado».

e vee

De ligero viene el peligro
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Imagen 4. Toledo 1500, 30v. Pedro Hagenbach.

Si comparamos la glosa que ofrece la imagen 4 con la que ofrece la
imagen 5 podremos comprobar cémo se vuelve a omitir un fragmento de
la obra: «y por esto todo ombre deue proueer el peligro que puede venir: y
si lo menospreciare y no lo pensare presto le verna el peligro».

A lo largo de la glosa, Pedro Diaz de Toledo recurre a tres autoridades
para ilustrar el significado del proverbio: primero San Gregorio Magno,
Salomo6n después y Valerio Maximo en ultimo lugar. De San Gregorio
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Imagen 5. Sevilla 1495, 15". E. Polono y M. Ungut.

toma la cita: «las saetas que son vistas menos fieren», y la explica: si un
hombre ve el peligro que se le viene encima podra resguardarse de €I, si
no lo ve y en consecuencia lo menosprecia, entonces lo sufrira. De Salo-
mon toma el siguiente proverbio: «el justo de la angustia sera libre y sera
traydo el malo en su lugar». Aqui Pedro Diaz de Toledo parece entender
por justo aquél que es entendido, es decir, aquel que tiene entendimiento,
cualidad que le hace ser sagaz y en consecuencia esconderse de él cuando
lo ve acercarse. Si el justo es el entendido, el malo debe ser el que carece
de entendimiento, el que sufre, pues, en consecuencia al no poderse prepa-
rar para esconderse del peligro. Con esta cita el glosador vuelve sobre la
misma idea aunque ahora con un matiz moral: el hombre justo es el que
posee el entendimiento y por ello no sufre, el hombre malo carece de ¢él y en
consecuencia menosprecia el peligro y lo sufre. De Valerio Maximo toma
la siguiente cita: «a ningund entendido esta bien dezir no pense que seria
tal cosa». Con esta cita Pedro Diaz de Toledo vuelve sobre el hombre que
tiene entendimiento, redundando de nuevo sobre la misma idea: este no
menospreciara el peligro, el que no lo tiene, si. Es, llegados a este punto,
donde se produce la variante por omision en Toledo 1500. El fragmento
omitido no parece aportar nada nuevo al contenido de la glosa y quiza sea
esta la causa de su omision.

Si, al igual que hemos hecho antes, observamos el folio 30", podremos
observar que en este caso careceria de sentido aludir a una causa de tipo

formal:
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Imagen 6. Toledo 1500, 30"y 31". Pedro Hagenbach.

La no omision de este fragmento habria permitido el hecho de que el
folio 31 comenzase con el siguiente proverbio, consiguiéndose asi un efecto
visual mas armonico. De hecho el espacio que habria ocupado el pasaje
del texto omitido podria haber ocupado el final de este folio. Ademas, si
observamos el final del proverbio en Toledo 1500 y en Sevilla 1495, podre-
mos comprobar coémo en la primera edicion se omite la parte final de la
repeticion del proverbio con la que Pedro Diaz de Toledo suele cerrar sus
glosas. Las no omisiones de estos fragmentos bien podrian haber permitido
acabar folio y proverbio al mismo tiempo. Sin embargo no es asi. La causa
formal no parece estar detras de estas omisiones. Mas bien habria que pen-
sar en una de las tareas que conlleva el proceso de impresion en la época
incunable: la cuenta del original. Antes hemos aludido a ella y sobre ella
volveremos mas adelante.
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1.2.  Omisiones de citas

En su quehacer como glosador!!, Pedro Diaz de Toledo tiende a la
acumulacion de citas de autores cristianos, griegos y romanos'?. Por medio
de estas citas el traductor y glosador intenta ilustrar el contenido de cada
proverbio y acercarlo asi a los lectores de esta obra, los Proverbios de Sé-
neca, que esta dotada de un fuerte componente didactico y moralizador'.

La cita de un autor antiguo en la glosa de un proverbio representa un
pasaje del texto «suprimible». Al tratarse de un afiadido que viene a ejem-
plificar o a reforzar el significado del proverbio, desde el punto de vista del
editor del texto, se puede considerar que con una cita o dos ya basta para
comprender correctamente el proverbio traducido. De hecho la omision de
citas pasa desapercibida en la lectura de la edicion de Pedro Hagenbach y
solo se detecta cuando se compara esta edicion con cualquiera de las edicio-
nes de la época incunable. Comprobémoslo a partir de un par de ejemplos.

D08 V3¢S vence quien fe

Vence qUIDO €8 VICtOA0f0.
2 quevéce 7 nofe fase mas foberuio cdla vis
roria Dos pe3es vence. Xa yna quido véce al
enemigosla otra veciendo afi mifmo: no eny
¢iédo e poz lavitona q ovo, £ cfta legiida vi
tozia es mas deficile q la primera: poz quito enla pis
meravictozia pelea con fus encmigos.£nla fegunda
configo mifino :7 mae ligeros fon de vécer-loe cnemis
gos:que no vencer onbae afus pafioncs. £ po: tanto
dise falomd enel eclefiaftes:que i glozia o poderio nue
uo/0 victoia alcangare bonbee que fe guarde no dere
2 _ﬂuim&;q&mmcuom%f?mfm
0.8D00¢ dise enla.vy.tragedia € aqne
#gamend confpiro fobze la muerte de policena; imtro

Imagen 7. Toledo 1500, 22'. Pedro Hagenbach.

I Pedro Diaz de Toledo glosa cada proverbio de Séneca que traduce al castellano. Sobre
la evolucion de los paratextos en las ediciones de los clasicos pueden consultarse los trabajos de
Moreno Hernandez y Ayuso Garcia (2015, 2013).

12 Mediante la acumulacion de estas citas, Pedro Diaz de Toledo demuestra su gran erudi-
cion a lo largo de sus glosas. Estudié derecho civil y eclesiastico en Valladolid y Lérida, donde
se doctord, y ocupd cargos relevantes, como el de Alcalde Mayor de las Alzadas y Oidor de Au-
diencia, muy cercanos al Rey. Para algunos se trata de una de las grandes figuras del Humanismo
Castellano del siglo XV, por ejemplo Herrero Prado (1998). Para otros, como literato, estaria muy
lejos del Humanismo al seguir muy de cerca los patrones propios de la Escolastica. Asi piensa la
hispanista Laurette Godinas para quien la acumulacion de citas tiene como objetivo mas el hacer
gala de su gran erudicion que el ilustrar el significado del proverbio glosado.

13 Tal y como nos explica el mismo Pedro Diaz de Toledo en el prélogo de los Proverbios
de Séneca, el destinatario de su obra es el futuro Enrique 1V, hijo del rey Juan II de Castilla, el
monarca que le encarga la traduccion y glosa de este apdcrifo de Séneca. También son sus desti-
natarios los miembros de la corte del Rey que desconocen la lengua latina.
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El primer ejemplo se encuentra en la glosa del proverbio nimero 54:
«Dos vezes vence quien se vence quando es victorioso.

PDos veses vence Quie (e

véce Gnoo es victo2iofo.
;| 2§ vécerano fefasemas
foberuio ¢d la victo2ia vof
lveses vece. 2 a vna quans
‘Do véce al enemigo. ZZao
SRV tra vécieoo a limifmo €no
enfoberueciéoo fe poz la victozia q bouo
en mas graoo dc vana glozia q anted¢s
1a victoza eftaua.z efta fegiliva vicrozia
es mas oificile q la pmera po: gnroenla
pmera vicrozia pelea con los enemigos,
Enla fcgﬁoa pelea cdfigo mifmo:zmar
ligeros fon e vécer los enemigos: Qno
wvécer ombze a fus pafiiones. ao oi
3¢ feneca en vna epiftola.alfas peteamofr
€3 los enemigos: < no peleamos affaz cd
1os vicios.ZZ po? tiro dize falomd enele
clefiaftes que 1 glozia /o poOerio nueuo
© vicrozia alcagare Obze g fe guaroenon
verefulugar.gereoesir g pozagllonofe
faga foberuio. 2 00e¢ Dise feneca €la.vj.
trageoia ¢la fabla q agamend auia con
fpiro fobze la muerte $ policena introds

Imagen 8. Sevilla 1495, 11. E. Polono y M. Ungut.

En el fragmento que aportamos, el principio de la glosa de este prover-
bio, Pedro Diaz de Toledo nos habla de la soberbia en la victoria, de ahi las
dos veces que vence el victorioso: la primera cuando vence a su oponente
y la segunda, la victoria mas dificil, cuando se vence a si mismo al no caer
en el pecado de la soberbia. Para ilustrar su argumento aporta dos citas
de autores antiguos: Salomoén en el Eclesiastés y Séneca en una de sus
tragedias. Esto es lo que ocurre en la imagen 7. Si leemos detenidamente
el fragmento perteneciente a la imagen 8, podremos comprobar como en
esta edicion son tres las citas que contiene la glosa de este proverbio y no
solamente dos. A las citas de Salomon y de la tragedia de Séneca hay que
sumarle otra cita también del filésofo cordobés: «Seglid dize seneca en
vna epistola. assaz peleamos c6 los enemigos: y no peleamos assaz co los
viciosy.

Esta seria la primera de las tres citas aportadas por el glosador para
ilustrar su explicacion del proverbio. Sin embargo en la edicion de Toledo
1500 no aparece. Se trata de la unica de las ediciones de la época incunable
que la omite, pues el resto de ediciones si la presentan.

Veamos otro ejemplo. En esta ocasion se trata del principio de la glosa
del proverbio numero 153: «El onbre es fuera de si quando tiene yra».
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Elonbxesfucradei
qQUANOO tiene p2a.

@ £ftepuerbio efta porka mayoz parte declarado cfil
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ralaya.7c, £ comoapfedesia7diselocl fabro, Za
az:)moza enel feno de! locoz7 cafo § ¢l onbac regabue

f0:layrale cegara po: ral maneraqleturbarala rey
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Imagen 9. Toledo 1500, 70". Pedro Hagenbach.
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Imagen 10. Sevilla 1495, 35". E. Polono y M. Ungut.

Siguiendo la edicion de Pedro Hagenbach (imagen 9), la glosa de este
proverbio se inicia con un aviso muy importante: el significado de este pro-
verbio es analogo al significado del proverbio «de suso que comienga. Don-
de con el poder mora la yra. etc». El glosador hace referencia al proverbio
numero 137 sobre el que ha escrito con anterioridad. Justo después de este
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aviso llega la cita: «E como ay se dezia y dizelo el sabio. La yra mora en el
seno del loco». Se trata de una cita procedente del Eclesiastés (en muchas
ocasiones Pedro Diaz de Toledo se refiere a Salomon como «el sabio») y
viene a decir que la ira perturba la razén. La glosa contintia adelante sin
presentar el menor indicio de la omisidon de ningtn fragmento. Sin embar-
go la comparacion de este fragmento con el inicio de la glosa del mismo
proverbio pero en la edicion de Sevilla 1495 (imagen 10) nos revela que
justo después de la cita de Salomén, el autor habia incluido otra: «Seneca
en el libro primero que compuso de yra». El pasaje del texto omitido es el
siguiente: «Donde seneca enel libro primero que compuso de yra dize. La
yra presta esta de se boluer en locura: y queriendo fazer algun peligro: non
teme peligro».

Ni rastro de esta cita que procede del De ira de Séneca en la edicion de
Pedro Hagenbach. De nuevo el texto que presenta su edicion ha sido ob-
jeto de una manipulacion que no ha dejado huella. El lector de la obra en
la edicion de Toledo 1500 esta leyendo un texto sustancialmente distinto al
que presentan las otras ediciones de la época incunable.

Al tomar la decision de suprimir una cita que forma parte de la obra
que se va a imprimir, se altera el texto compuesto por un autor que, en este
caso, no puede defender su texto. Con el texto alterado queda alterada
también la transmision de la obra. No sélo los lectores de esta edicion leen
un texto sustancialmente distinto sino que ademas los apdgrafos de esta
edicion contribuiran a perpetuar un texto que no se corresponde del todo
con el texto compuesto por Pedro Diaz de Toledo.

1.3.  Omisiones de la repeticion del proverbio glosado al final de la glosa

La mayoria de las glosas acaba con la repeticion del proverbio intro-
ducida con la féormula: «Pues bien dize el proverbio...»!*. Mediante este
recurso el traductor y glosador da por cerrada cada glosa para dar paso
a un nuevo proverbio. De este modo crea las trescientas sesenta y dos
unidades cerradas (cada uno de los proverbios con su glosa) de las que se
compone su obra. Lo cierto es que puede parecer algo repetitivo el estilo
de Pedro Diaz de Toledo, pero no olvidemos el fin didactico de los Pro-
verbios de Séneca. [Por qué recuerda de nuevo el proverbio tras glosarlo?
Seguramente porque es el proverbio lo que contiene la ensefianza en si y lo
que debido a su forma es mas facil recordar. El impresor de Toledo 1500 o
no ha percibido la importancia de esta repeticion o ha estado mas atento a
otras cuestiones, como puede verse a lo largo de su edicion. De los nume-
rosos ejemplos de este tipo de omision que podriamos comentar aqui nos
limitaremos a los siguientes.

4 Esta formula en numerosas ocasiones es alterada mediante una variatio: «Assi que bien dize
el proverbio...», «E por tanto bien dize el proverbio...», «En tal caso dize verdad el proverbio...».
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El primer ejemplo se encuentra en el proverbio n.° 73: «Cuya muerte
los amigos speran su vida los cibdadanos aborrescen». En su glosa, Pedro
Diaz de Toledo viene a explicar el siguiente hecho: si aquél que es «malo y
perverso» resulta tan insoportable para amigos y familia que incluso llegan
a desear su muerte, incluso existiendo lazos sanguineos, ;qué no tendran
que desearle sus conciudadanos con los que no comparta ni amistad ni
sangre? Para explicarse, el glosador recurre, como de costumbre, a varias
citas, en este caso pertenecientes a los Proverbios de Salomon y a los Psal-
mos del Rey David. Llegados a este punto, prestemos atencion a la parte
final de la glosa tanto en la edicién de Toledo 1500 como en la edicion de
Sevilla 1495:

7 mala. Biscdauid enel almo. @i al maloalto afi co
moel ced20 ddl libano/7 pafe:dende a poco poz dddE
<ftava 7 no fue fallado fu lugar. quiere desir:quado bi
uia fu mda fue abozrefciblea todos pazfu fuperfiups
0ad:7 murio finquedar memczia ni ndbee del. fegun
lo gl filamuerre deaquette los amigos efperan: quié
dubdafinoqfu ridalos cibdadanos abozrefcan,

Imagen 11. Toledo 1500, 29¥. Pedro Hagenbach.
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abozrefcible T mala.dize vauid enel pfal
mo.vialmalo alto afi como el cev20 i li
bano:7 paffe dende a poco po2 donvde e#
ftaua 27no fuefallado fu lugar.quiereve
3i.quaoo biuia fu vioa fue aboarefcible
a tooof po: fu fuperfluydad:  murio fin
Quedar memozia ni nomb2e del. feguno
Lo qual fila muerte e aqueftelos amis
gos efpera:quien duboa fino qlos cibs
Davanos fu viva abozrelceran. pues bi
cn diro el ppuerbio.cuya muerrelos as
migosclperd qui¢ouoa fino que fu vis
0a losaboadanos abozrefcan,

Imagen 12. Sevilla 1495, 15%. E. Polono y M. Ungut.
En la imagen 11 la glosa termina con la repeticion de la misma idea
que expresa el proverbio en si, pero no con su repeticion exacta palabra

por palabra. Si consultamos el texto de la imagen 12 podremos comprobar
que esta glosa no cuenta con una excepcion: el proverbio se repite, como es
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usual, detras de la formula que introduce esta repeticion, «pues bien dixo
el proverbio...», aunque eso si con una variatio: mientras el proverbio es
«Cuya muerte los amigos speran su vida los cibdadanos aborrescen», aqui
aparece «cuya muerte los amigos esperan quien duda si no que su vida los
cibdadanos aborrescan». Es preciso llamar la atencion sobre el hecho de
que antes de la repeticion del proverbio ya se habia repetido la misma idea
y casi con las mismas palabras. Esto podria justificar su omision. En efec-
to, el estilo de Pedro Diaz de Toledo puede resultar muy repetitivo y este
caracter reiterativo del glosador puede haber jugado en contra de su texto.
El impresor de Toledo 1500 omite el proverbio en esta ocasion pero la idea
permanece intacta al final de la glosa.

Pasemos al segundo ejemplo. En esta ocasion centraremos nuestra
atencion en el proverbio n.° 127: «Confiessa el maleficio el que fuye el ju-
yzio». Este proverbio toca el derecho procesal, materia que bien debid co-
nocer su glosador. No olvidemos que Pedro Diaz de Toledo fue un jurista
reconocido de la Corte de Juan II de Castilla. Viene a decir, parafraseando
quiza, mas que explicando el proverbio, que el acusado cuando no compa-
rece ante el juez parece confesar su «malefizio». Pero fijémonos en el final
de la glosa en la edicion de Pedro Hagenbach (imagen 13):

Lonficflaclmal
_ el que fuyeel jupsio.
il 3 algtio fue pnocétes fin culpa del crimé que
)| €8 acufado:noauia rasd poq nofe paefentate
=siante el jues adonde cs acufado a demoftrar fis
gnoccaa 7 comocra fin cargo dcaquel peccado:mas
enfuyzal jupsios no lepaefentar ante el yues: 7 afipas
rece confeffar el maleficio: 7 poz ranto cafo q fegiilas
lepes ceuiles dloe enperadozes:fi algino cs accufado
demalcficio poz q meresca muertc/o perdimicnto de
micb20 7 no fe pacfenta anse el jues arefpoder alascus
Ao no lo pncde condénar a pena de Imuerte: ii copo
ral fegii las lepes 7 fuero de caftilla pucdé lo bié faser
7 ban po: fuficiete raso la fenrencia de nro puerbio q
po2 fupz el jupsio de q eraacufado en no fe pefentara
refpdocr ala acufacio quecofiefa el malcficiocl. 7 po2
tdrono ¢s fin rasd quc le condéne ala pena cozpozal q
merefcia (i cOtra el po2 verdaderas paucuas fucrapo
0adv el malefiao. poz efo beé dize:q conficfa. zc.

Imagen 13. Toledo 1500, 62'. Pedro Hagenbach.
«Por eso bien dize: que confiesa. etcy. Tras la férmula introductoria de
la repeticion del proverbio encontramos tan sélo su primera palabra y la
abreviatura «etc.», haciendo patente de este modo que esta omision, pues
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la omisidn existe (s6lo hay que mirar el final de la glosa en la edicién de E.
Polono y M. Ungut), queda muy lejos de ser inintencionada. La sustitu-
cion de parte del proverbio por la abreviatura «etc.» no deja lugar a dudas
de que el impresor de Toledo 1500 ha introducido en el texto de la obra
una nueva variante por omision conscientemente.

<Confiefla el maleficio el
que fupe el jupsio. .

AN~ alguno fue innocenre/ <z
P2 i culpa ocl crimen qucef
acufavo:no auia 1330 po2
queno fe pefentafle ante
€l jues 3 Donve cs aaufaoo
a cemoftrar fuinocencia: zcomo cra fin
€argo o< aql pc cavo: mascen fuer al jug
30T non fcfp:efcnrar antecl jues: z afly
pairefce confeflar el maleficio:z poz tans
o cafo Que fegao las leyes ceniles oelos
anpadoes:(y alguno es acufado oema
leficio po2que maresca muertc/ o perois
Micnto O Mmicmb 0 < no fe prefcnra an »
teeljucs a refponover alaacufacad nolo
puede conodemnar a pena O muerte./ nin
corporal feguno las leyes: < fucro oecas
failla pucoen lo bien fasar 7 ban po2fu ¢
ficiente rason la fenrenaa o¢ nueftro p2o
uerbio que poz2 fuyr cl jupsio oe Queaa
acufado en no fc prefentar a refponocr a
la acufacion quc confieffa €l malcficio.<
po2 tanto no ¢s in rason que le conoéne
ala pena co2pozal Que merefcia fy coora
cl po2 varoadaras prucuas fuara proua
oo cl malcficio.feguo lo Qual bien discel
proucrbio queconficlia el maleficdo el §
furc< el jupsio.

Imagen 14. Sevilla 1495, 31%. E. Polono y M. Ungut.

1.4.  Omisiones de proverbios

Bajo nuestro punto de vista, existe una clara diferencia entre la omision
de fragmentos de textos pertenecientes a las glosas, como son los tres pri-
meros tipos comentados hasta el momento, y la omision de proverbios. La
primera afecta a la obra del propio Pedro Diaz de Toledo. En su quehacer
de glosador compone un texto para explicar cada proverbio a partir de
los conocimientos adquiridos mediante sus numerosas lecturas. La segun-
da afecta ya a la obra de Séneca (en la época Séneca es el autor de estos
proverbios, aunque hoy sabemos que se trata de un apocrifo). Es decir, la
omision de proverbios afecta a la transmision de la obra antigua, obra que
recibe Pedro Diaz de Toledo y traduce al castellano. Pues bien, si compara-
mos los siguientes folios de la edicion de Pedro Hagenbach con sus corres-
pondientes en la edicion de E. Polono y M. Ungut, podremos comprobar
como en Toledo 1500 se omite uno de los proverbios sin dejar ni rastro.
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Imagen 15. Toledo 1500, 113"y 114, Pedro Hagenbach.
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Imagen 16. Sevilla 1495, 56"y 57". E. Polono y M. Ungut.
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Se trata del proverbio n.° 291: «Mucho es torpe y fea cosa lo que se
reprehende se conozca en el reprehendiente». En efecto, en la edicion de
Toledo 1500 (imagen 15) se pasa del proverbio «Muchos mal deziendo a los
locos fazen injuria a si mismosy, el proverbio n.° 290, directamente al prover-
bio «Fermosa cosa es dar a quien no demanda», ¢l proverbio n.° 292. Esta
omision, como puede comprobarse, habria pasado desapercibida sin la co-
lacion de la edicion de Pedro Hagenbach con cualquiera de las ediciones de
la época incunable. En la edicion de Sevilla 1495 (imagen 16) si encontramos
el proverbio omitido. Si leemos su glosa atentamente podremos comprobar
como Pedro Diaz de Toledo ocupa la mayor parte de la misma en avisar a
sus lectores sobre el hecho de que este proverbio tiene un significado muy
cercano a otro: «Todo doctor que peca en la razon de su vida mas torpe es
porque peca en el officio de que quiere ser maestro», es decir, el proverbio
n.° 277 y en repetir, como es usual, el proverbio al finalizar la glosa. Tan s6lo
aporta una cita, esta vez del apostol San Pablo: «en lo que a otro juzgas: tu
te condempnes». Es cierto, por lo tanto, que este proverbio con su respectiva
glosa parece no aportar demasiado al conjunto de la obra. Quiza sea esta
la razén por la que el impresor de Toledo 1500 ha decidido omitirlo. De ser
asi, deberiamos esperar también la omision de todos aquellos proverbios de
significado analogo a otros y que por eso mismo Pedro Diaz de Toledo no
glosa, dejando en el lugar de la glosa una nota que remite al proverbio de
significado parecido correspondiente. Tal podria ser el caso de los proverbios
284 y 285: «Conviene mandar al dinero no servirle» y «Sy sabes usar del
dinero es siervo sino es sefior». Ambos proverbios carecen incluso de glosa.
Podriamos decir que la comparten con el siguiente proverbio, el n.° 286:
«El dinero no harta al avariento: antes le pone mas cobdicia». Ademas esta
glosa comienza con el aviso por parte de Pedro Diaz de Toledo de que estos
proverbios son muy parecidos en su significado al proverbio n.° 14: «El ava-
riento el mesmo es causa de su miseria y trabajo». Si el impresor de Toledo
1500 hubiese aplicado el mismo criterio que en el caso del proverbio n.° 291,
muy probablemente alguno de estos proverbios habria sido omitido también.
La causa, por lo tanto, de la omision de este proverbio debe ser otra.

Como acabamos de ver, el impresor de la edicion de Toledo 1500 intro-
duce en el texto variantes por omision de manera intencionada y de forma
que casi podriamos calificar de impecable: si no se compara esta edicion
con cualquiera otra de las ediciones de la época incunable, estas omisio-
nes pasan desapercibidas. Ello es asi porque se trata de pasajes del texto a
priori “omitibles” al tratarse de fragmentos que poco parecen aportar a la
comprension de los diferentes proverbios o de la insistencia por parte de
Pedro Diaz de Toledo en la repeticion del proverbio una vez ha terminado
su glosa. El caso de la omisién de citas parece diferente. No solo se trata
de un rasgo tan definitorio del estilo del traductor y glosador sino que
cada cita aporta una idea nueva para la mayor comprension del proverbio
glosado. Y qué decir de la omision del proverbio n.° 291. Es cierto que su
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significado es analogo al de otros proverbios, pero al omitirlo, el impresor
afecta ya no sélo a la transmision de la obra de Pedro Diaz de Toledo, sino
también a la transmision de la obra de Séneca (si fuese de Séneca, claro.
Recordemos que se trata de un apocrifo).

Sea como fuere, el impresor interviene de manera consciente en el texto
que esta imprimiendo y ello conlleva la publicacion de una edicion sus-
tancialmente distinta al resto de ediciones de la misma obra y de la misma
época. Ahora cabe preguntarse el porqué de esta intervencion y qué conse-
cuencias conlleva para la transmision de la obra.

2. POSIBLES CAUSAS QUE HABRIAN LLEVADO AL IMPRESOR A INTRODUCIR
EN EL TEXTO ESTE TIPO DE VARIANTES

Antes aludiamos a posibles causas de tipo formal. Por una parte, al
analizar las variantes por omisioén del tercer tipo, es decir, la omision de
la repeticion del proverbio al final de la glosa, hemos hecho referencia al
estilo de Pedro Diaz de Toledo como glosador: un estilo repetitivo que
en numerosas ocasiones se basa en la parafrasis del proverbio traducido
repitiendo constantemente la misma idea a partir de palabras distintas. Ya
lo hemos comprobado en el proverbio n.° 73 («Cuya muerte los amigos
speran su vida los cibdadanos aborrescen») en cuya glosa el impresor de
Toledo 1500 omite la repeticidon del proverbio en el final, pero la idea per-
siste pues el pasaje inmediatamente anterior hace referencia a ella. Si esta
hubiese sido la causa de la omision de la repeticion del proverbio al final
de la glosa, tendriamos que contar con un impresor que corrige el estilo del
autor cuyo texto tiene entre manos.

Por otra parte, al analizar las variantes por omision del primer tipo,
es decir, la omision de pasajes del texto aparentemente poco relevantes,
hemos apuntado que detras de la omisién llevada a cabo en la glosa del
proverbio n.° 151 («El grave crimen dafia aunque se diga blandamente»)
podria estar la voluntad por parte del impresor de terminar la unidad que
formarian proverbio y glosa coincidiendo con el final de folio y de este
modo comenzar el folio siguiente con un nuevo proverbio sin la necesidad
de comenzarlo con dos o tres lineas pertenecientes a la glosa del proverbio
anterior. Dado que, ciertamente, el resultado es mas armonico tendriamos
que contar entonces con un impresor que antepone la forma al contenido,
mas pendiente de transmitir un producto equilibrado formalmente, que de
transmitir el texto de una obra antigua.

En ambos casos el criterio formal del impresor estaria detras de las
variantes por omision, sin embargo si repasamos las exigencias que impo-
ne la nueva forma de transmitir los textos, la imprenta manual, podremos
comprobar que las causas seguramente podrian ser otras.

Recordemos que las prensas de la imprenta manual estan preparadas
para trabajar con pliegos de papel que una vez doblados dan como resul-
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tado los distintos formatos en los que se imprimieron los Proverbios de
Séneca en época incunable: el formato folio, resultado de doblar una vez el
pliego de papel, y el formato cuarto, resultado de doblar el pliego no una
vez sino dos. La edicién de Pedro Hagenbach es la unica de las ediciones
de los Proverbios de Séneca que se imprimio en este formato mas pequenio.
El resto se imprimieron en formato folio.

1. Formato folio I1. Formato cuarto

Imagen 17"

El trabajo con pliegos de papel, por tanto, condiciona el proceso de
impresion. El cajista debe componer las dlstlntas paginas de que consta
la obra que se dispone a imprimir no siguiendo el orden natural, es de-
cir, desde la primera pagina hasta la ultima, sino siguiendo el orden de
las paginas que quedaran tanto en la forma exterior como en la forma
interior del pliego de papel. Expliquémonos mejor: en la forma exterior
de un pliego pensado para el formato folio el cajista debe componer las
paginas 1 y 4 reservando para la forma interior las paginas 2 y 3. De este
modo, al terminar de imprimir y proceder al plegado de los pliegos cada
pagina ocupa su lugar segun el orden natural. Dicho esto, para el forma-
to cuarto, el formato de la edicion de Pedro Hagenbach, el cajista debe
componer las paginas 1, 4, 5y 8 en la forma exterior y las paginas 2, 3, 7
y 9 en la interior.

I. Formato folio

T T
] 1 2 ]
4 . , 3
1 1
1 1
1 1
1 1
1 1
1 1
1 1
1 1
1 1
1 A !
| 1
Forma cxterior Forma interior
Imagen 18

15 Garza (2000: 67).
16- Garza (2000: 69).
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II. Formato cuarto

Forma exterior Forma interior

Imagen 19"

Esta caracteristica de la imprenta manual puede estar en la base de
todas las variantes por omision detectadas en la edicion de Pedro Ha-
genbach. La composicion de las paginas en las formas que mas tarde se
montaran en la prensa para dar inicio a la impresion exige contar el origi-
nal. El original es el texto base para la edicion en la que trabaja el taller de
imprenta. Sonia Garza define el original como «un manuscrito concebido
para su uso en los talleres de imprenta como modelo para preparar una
edicion»'®, en nuestro caso la copia de los Proverbios de Séneca que debio
servir de base para la edicion de Toledo 1500. Sobre esta copia es necesario
estimar la cantidad de texto que debe caber en cada pagina, esto es, lo que
entendemos por «contar el original». Recordemos, llegados a este punto,
que Toledo 1500 se imprime en formato cuarto, por lo que las paginas, al
ser mas pequenas, dan cabida a menor cantidad de texto que las paginas
del formato folio. Si la estimacion de la cantidad de texto que debe caber
en una pagina (no dejando de ser esta estimacién una prediccion mas o
menos ajustada a lo que sera la realidad) es incorrecta, el cajista debera
hacer caber el texto en la forma mediante distintos recursos, puesto que
el original no puede volverse a contar al pertenecer las paginas sucesivas
a formas distintas. Cuando se ha contado menos texto del que finalmente
cabe en la pagina, siempre se pueden espaciar las palabras en cada linea
mas de lo normal. Cuando, por el contrario, se ha contado mas texto del
que finalmente cabe en la pagina, siempre se pueden usar abreviaturas o
contracciones, y lo que seria una medida mas drastica, siempre se puede
manipular el texto mediante la omision de fragmentos poco relevantes.
Esta podria ser la causa de las numerosas variantes por omision que
podemos encontrar en la edicion de los Proverbios de Séneca de Pedro
Hagenbach: el hecho de haber estimado mas cantidad de texto del que
cabe en cada pagina habria llevado al cajista a omitir distintos pasajes del
texto intentando afectar lo menos posible a la comprension de la obra. De

17 Garza (2000: 70).
18 Garza (2000: 62).

ISSN: 1578-7486 / e-ISSN: 2255-5056 Revista de Estudios Latinos (RELat) 15,2015, 113-140



134 Carlos Roldan Donoso

hecho, recordemos que estas variantes por omision han sido introducidas
en la obra de Pedro Diaz de Toledo de manera que solo son perceptibles si
se compara Toledo 1500 con otra edicion de la época incunable, o lo que
es lo mismo, el cajista habria sabido camuflar de una manera que casi po-
driamos calificar de magistral los errores llevados a cabo en la cuenta del
original.

Francisco Rico, en su analisis de la edicion de Pedro Hagenbach de
la Comedia de Calisto y Melibea, también del afio 1500, detecta numero-
sas lectiones singulares, en su mayoria, variantes por adiciéon que suelen
acumularse en las ultimas lineas de las planas. Su explicacion para estas
lectiones singulares es la siguiente: «nos las habemos sencillamente con
innovaciones introducidas en el taller de Hagenbach para salvar descui-
dos en la cuenta del original»'®. No serian, pues, los Proverbios de Séneca
la tnica de las obras salidas del taller de Pedro Hagenbach que presenta
evidencias claras de una manipulacion por parte del cajista del texto que
esta imprimiendo.

El ano 1500 debid ser un afio de mucho trabajo en el taller de Toledo.
Los datos del ISTC? revelan que fueron varias las obras que imprimio
Pedro Hagenbach cumpliendo con sus numerosos compromisos editoria-
les?!. Ello habria motivado un trabajo a destajo teniendo en cuenta que la
impresion de una obra monopolizaba, generalmente, las prensas del taller y
hasta que no se daba por finalizada la impresion que cumplia con un com-
promiso editorial no se emprendia el siguiente. Como para andar parando
las prensas con el fin de corregir los errores en la cuenta del original.

De todos modos, son muy numerosas las variantes por omision que
presentan los Proverbios de Séneca de Pedro Diaz de Toledo en su edicion
de Pedro Hagenbach ;Tantos errores se debieron cometer? Es posible,
aunque cada error habria sido corregido de manera casi magistral, como
ya hemos comentado anteriormente. Quiza detras de todas estas variantes
se encuentre una causa de tipo economico. Vista la lista de obras impresas
por Pedro Hagenbach solo en el afio 1500, jcuanto papel se habria necesi-
tado en su taller? Quiza el ahorro de papel, es decir una causa econoémica,

19 Rico (2000: 230).

2 Incunabula Short Title Catalogue. Base de datos de la British Library.

2l La lista de obras impresas en el taller de Toledo en el aflo 1500, segiin datos del ISTC, es
la siguiente: Diaz de Toledo, Fernando. Notas del relator, 7 Jan. 1500; Missale Mozarabicum.
Missale mixtum secundum regulam Beati Isidori, dictum Mozarabes. Ed: Alfonso Ortiz, (for Mel-
chior Gorricio), 9 Jan. 1500; Seneca, Lucius Annaeus. Proverbia [Spanish] Tr: and comm: Pedro
Diaz de Toledo, 10 Feb. 1500; Orationes sacrae ad plenum collectae, cum lectionibus de Job, 13
Apr. 1500; Imitatio Christi [Spanish] Libro de remedar a Christo, 31 May 1500; San Pedro, Diego
de. Carcel de amor, 2 June 1500; Martinez de Toledo, Alfonso. De los vicios de las malas mugeres
e conplexiones de los onbres; 20 July 1500; Infante, Juan. Forma libelandi [Spanish], 5 Aug. 1500;
Dorlandus, Petrus. Viola animae, sive De Natura hominis, 31 Aug. 1500; Fernando de Rojas.
Celestina: comedia de Calisto y Melibea, 1500. La lista podria verse ampliada. Hay varias de las
ediciones de Pedro Hagenbach cuya fecha de impresion se desconoce aunque es posible que tam-
bién pertenezcan al aiio 1500.
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esté detras de estas tan numerosas, tan pensadas y casi sistematicas varian-
tes por omision que vienen a reducir el texto de los Proverbios de Séneca de
manera significativa respecto al resto de ediciones de la época incunable.
Algo similar advierte Francisco Rico en la edicion antes citada, Comedia
de Calisto y Melibea. La edicion de Hagenbach es reducida comparada con
el resto de ediciones de la época y es que «reeditar una obra equivalia a me-
nudo a explotar un best-seller abaratandole ¢l precio, y por tanto quitan-
dole las capitales y las ilustraciones, agrandando la caja o sirviéndose de
otros recursos destinados asimismo a emplear menos papel»?. Entre estos
otros recursos bien se podria contar con la omisidén de fragmentos que no
parecen aportar nada nuevo al texto. Hay que tener en cuenta que los Pro-
verbios de Séneca fue una obra de mucho éxito. Si La Celestina accede a las
imprentas en 1499 (Burgos) recordemos que la traduccién y glosa de Pedro
Diaz de Toledo de este apocrifo de Séneca ya tiene en la calle la edicion de
Antonio de Centenera (Zamora 1483, CICLE0086), la de los hermanos
Hurus (Zaragoza 1491, CICLE0087) y la de Estanislao Polono y Meinardo
Ungut (Sevilla 1495, CICLEO0088) y que tan s6lo ocho dias después de que
saliera a la luz en Toledo de la mano de Pedro Hagenbach lo hizo en Se-
villa en el taller de Juan Pegnitzer y Magno Herbst. Asi pues no hay duda
de que también cabria la posibilidad de que detras de esta manipulacion
del texto en el taller de Pedro Hagenbach existiera un motivo econémico
motivado por la intencidén de explotar un best-seller.

3. ALTERACION DE LA TRANSMISION TEXTUAL
DE LOS PROVERBIOS DE SENECA

Acabamos de comentar las posibles motivaciones que habrian llevado
al impresor de Toledo 1500 a introducir variantes en el texto de los Prover-
bios de Séneca. Analizaremos ahora una de las consecuencias principales
de esta manipulacion del texto: la alteracion de la transmision textual de
la obra.

A la colacion de las ediciones de la época incunable de la traduccion y
glosa del apdcrifo de Séneca le sumamos también la tinica de las ediciones
de la época postincunable: la edicion de Sevilla 1512 llevada a cabo en el
taller de Jacobo Cromberger®. Dicha colacion pone de manifiesto la es-
trecha relacion entre esta edicion y la edicion de Pedro Hagenbach. Son
precisamente las variantes por omision de Toledo 1500, que se repiten de
manera sistematica en Sevilla 1512, las que nos permiten establecer la edi-

22 Rico (2000: 230).

23 Natural de Nuremberg, comenzo a trabajar en Sevilla en el taller de Estanislao Polono
y Meinardo Ungut a finales de la década de los noventa del siglo XV. Con el tiempo y la desa-
paricién de ambos impresores, dirigio el taller hasta 1525, afio en el que lo heredo6 su hijo Juan
Cromberger.
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cion de Jacobo Cromberger como un apografo de Toledo 1500. Con el fin
de ilustrar esta filiacion comentaremos algunos ejemplos.

Los fragmentos de la edicion de Sevilla 1512 aportados aqui pertenecen
al ejemplar conservado en la Biblioteca de Catalunya en Barcelona®.

Retomemos el proverbio n.® 151: «El grave crimen dafia aunge se
diga blandamente». Si comparamos Sevilla 1512 (imagen 20) con Toledo
1500 (imagen 1) y Sevilla 1495 (imagen 2) podremos comprobar como la
edicion de Jacobo Cromberger sigue a la de Pedro Hagenbach al omitir
el fragmento: «E en tal caso y en otra qualquiera cieta cosa es de que
dezir el crimen traheria dafio: avn que se diga blandamente y burlando
agora sea verdad / o mentira», fragmento que la edicién de E. Polono y
M. Ungut si presenta.

€€l graue crimé vanazavn
quere Oéga blandamente. ‘
C ngran rasonrogaua dauio
7 W enel pfal.j.<Seio guaroa a mi
Q )g bocazpuertad cerradura a mis
D\l labi0s: porxq no fablafe cofae
pemafiadas agenas de virtud, I fienfas
blar cofasfuperfluasfena defecto avicio:
quanto mas desir los viclos A crimines 7
males alguno bafecho s comendo:avn
q fe oigan en juego 7 burla gzblanoaméte
ca el vesir ficpre nraera dano. & dcterming
ronlos doctoes g ninguno puede deira
otro clmal 7 defecto  hay encl:faluo ficil
plielTe faberlo alacofa publica:zlo diriefs
fcaeftefin paraqfefupiefic, £ po? tanto
bien dise el prouerbio:que ¢l graue crime
pana:avn g fediga muyblandamente,

Imagen 20. Sevilla 1512, 307-30". Jacobo Cromberger.

Pasemos ahora al proverbio n.° 153: «El onbre es fuera de si quando
tiene ira». Recordemos que en Toledo 1500 (imagen 9) se habia omitido
la cita de Séneca del «libro primero que compuso de yra». Pues bien,

** En Espafia, segun datos del CCPBE (Catalogo Colectivo del Patrimonio Bibliografico
Espafiol), se conservan un total de ocho ejemplares de la edicion de Jacobo Cromberger: uno en
Cérdoba, en la Biblioteca Publica del Estado; dos en Barcelona, el de la Biblioteca de Catalunya
y el conservado en la Biblioteca General de la Universitat Pompeu Fabra; y cinco en Madrid: uno
en la Biblioteca Nacional, otro en la Fundacién Lazaro Galdiano, otro mas en la Biblioteca del
Palacio Real, otro en la Real Academia Espanola y el Gltimo en la Real Academia de la Historia.
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tal y como puede comprobarse a continuacion en la edicion de Sevilla
1512 (imagen 21), esta cita tampoco se encuentra en la glosa de este
proverbio.

' ES1bombazc cs fucraocfri

auando ticnc yz2a.
 SSre proucrbio cfta polamas
!vo2 parte oeclaraoo eiil prouer
A bio defufo q comienga IDonde
L4\ conel pooermora layra.zc. 22
como ay feoesia 7z oisclo el fabio. X a ya
moz2acnel feno oel loco:< cafo queel boms
brerenga buéefefo:la prale cegars po2eal
mancra qlecurbaralaraso:zlarasotures

bava queoa bombze fucradfi:z affipare
ce loco. £ la caufa defto cs:poqQue tenien#
volayraeftaclbombze fueravefi.ZzZ atal
¥2a comoefta oefpicrea la poca pacicnaa.
Z1 otra pra vefpicrta lavirtud zel selo tel
feru o2 oel feruicio e dios:fegun Oise fant
Qregoo enel fegunoo delos mozales:cos
mo finces QuUaoo mouide po? yra con 3clo
ocl feruicio oe dios con fu efpavamaro los
aoulteros.iE porqueaqucfta yra disefant
Qrego?10:no touo cl raceroote hHelien coxre
gir zcaftigar fus fijosefparoconmrafilain
dignacion oclafoberana véganga. = oca
qQuefta p2a fabla oauid enel pfalimodonde
oise:baued yra 7 no graves pecar. iEqua
oo bobzetiene ral pracomo efta no esfue
rad fi:anresfe enfana cromalartal y2aco
pujangadcrason zocdifcarecaon:zocraly
ra como efta no feecnnéoe ¢l prouerbio:fal
uo ocla ya oicha enel primero cafo. £ 0c
tal y2a dizccl proucrbio:quecl bombziecs
fuara oc i quandotienc yra.

Imagen 21. Sevilla 1512, 30". Jacobo Cromberger.

Retomemos ahora el proverbio n.° 127: «Confiesa el maleficio el que
fuye el juycio». Tal y como comentamos anteriormente, tras la formula
introductoria de la repeticion del proverbio al final de la glosa encontramos
en Toledo 1500 (imagen 13) tan so6lo una palabra y la abreviatura «etc.» evi-
denciando la intencionalidad de esta omision. En Sevilla 1512 (imagen 22)
encontramos exactamente las mismas palabras.

Y por ultimo veamos qué ha pasado con el proverbio n.° 291: «Mucho
es torpe y fea cosa lo que se reprehende se conozca en el reprehendiente».
Recordemos que en Toledo 1500 (imagen 15) se pasaba del proverbio n.° 290,
«Muchos mal diziendo a los locos fazen injuria a si mismos», directamente
al proverbio n.° 292, «Fermosa cosa es dar a quien no demanda», omitiendo
un proverbio de significado analogo al de otro proverbio anteriormente glo-
sado. Como podemos comprobar a continuacion, en Sevilla 1512 (imagen
23) tampoco hay rastro del proverbio n.° 291.
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dl € Sfica clmalcficio el que
fuyc chhuysio.
| § alguno fue pnocente =z fin cut
p3a el criméque ¢s acufado:no
Yy auia rason poq no fe pefenrafl
= fe anre el jues AadDSDE es acufado
a oemoftrar ful ynocécia 7 comoera fin car
GO oc aquel pecavo:masen fapr al jupsio
7z no fe prefentar ance el jues : 7 afli parefce
confefTar el maleficio:z po2 tanto cafo que
fequn las leyes ciuiles Oelos emperadores
1 alguno e¢s acufavo ve maleficio poque
Meresca muerte/0 peroimiento O micme«
b20 7T no feprefenta antecel juesarelpSoer
ala acufacio nolo puede condeEnar a pena
©c muecrte:ni corpozral fegii tas lepes 2 fae
ro decaftilla puedé lo bie faser:2 ban po2
fuficiente rason la fentencia Oo¢ nueftro p2o
uerbio que po: fuyrel jupsio e g era acus
1200 en no fe prefentar a refpdoer ala acu
facion que confieffa el maleficio.z

2 tan
tonoesfin rasog_&_ue lecondénéala pena
corpoalquem cig fi contra el poz vers

daderas prucuds fuera probado el malefi
cio:poz effo bien dise:que confiefla.2¢.

Imagen 22. Sevilla 1512, 27". Jacobo Cromberger.

oclectaciS oela carme con ofava bos fe thue
ucen confelion e fu acafacion viIsiEDo Lo
que Fob vesia. <Solrare contra mila
mi fabla: ca enronce la volunrao fucrte y
virtuofa fuelracomrafilas palabas velu
acufacion Quandooefcubrelo g primero &
Grand vergucnga fupe renia €fcondidvo.
porranco confefanooenterametciu pecas
oo desia.yono acdvicomolosotrosbd
breasnu pecavomniencubri mis maloades
en mifeno. o gl h avan fisiera como pes
€O < no fe afcondicra do¢la caradedios T as
brerrameére fe acufara y cofefara fu pecavo
no lemaloiricra diosni locondenara po2
fu fentécia enla forma g lo conoeno. IPas
€l peiaoo fcdfcargar cchho la culpaalamu
Ger 7 la muger echola culpa ala ferpiére.€
o Jiaricoo cava vno dllosdfcargar fu cul
pala acrcic€raron. 2 a fegunda codicion
Que fant gregotio pone g baderener lacd
«iTion es: Que fea amarga : oisequefon
nlqunos queconfiellan fus culpasaalras
bosce:y enla confeffion no gimée «z oentro
e finoban amargura y dfplaser pozgpe
cIron.7Z= poz tanto job Qnoooesia a dios
& lcoerafc s foltariacontrafi mefimofufa
blaanadio:fablarcen amargurademia
nima. Z_a.iii.condicon qucla confeflion
ba oe baucr fcgun § fant gregorio dise eril
rrij.lib20 oclos morales:fi es q fea bumils
e d vized comiéco O lumb2ecacada vno
Delos pecapases €s:la bumiload dela cones
Fefid:7q no poono afimifmo el queno ha
verguenga 3 confeflar el mal g fiso. = mu
cHhosay diseMant gregorio § confieflan fas
<ipas y no fon bumiloes:como fon aque
108 § confiefan fus pecadvos no acauf@ando
1os alguno:y como algunolosqQuierecoxs
scqiroefu culpa porqueno parefcan peca
Dores:inquieré < bufcan como fe beficoan
Z= la fenial oela bumiloofa confefiones: §
el pecavozfcacureoelaculpa gfiso: zfios
ero le reoar, iereoella gnolaniegue: Que
efcripro es. ££1jufto enel comifco acufado2
ea oe i mifmo. Z_a.iiij.conviaon g la con
fefTion ba derencr visefant gregoo gba
Deler ta fuerte § no dr¢ €l pecado? po2 ver

'gu’ a Del facervote abicrtaméere oe confefl
ar fu pecado.y No taro dise fanr gregorio
q femarauilla enjob vela granvesa oc us
Yirfudcs quanto ocla bumiloofa confeid
Defus pecados.y” efta bumiloofa confefli
onesla Gue vize agui vergongofa:laqual
fecha enla forma Mufo dicha escofa bien
cercana oela pnocencia:Quiere oesir § fera
bauioo anre tvios quafi fi fuelle ynoceére g
fin pecavo.y effoeslo J dsiadios porbo
cad esechicl profera.gavn g cafo fuefileq
vn bombre bonicfie fecho muchos pecas
vos oclante dios fi feconuertia 7 bumiloo
famenreconfefiauafus pecavosqno bas
urigoiosjamas mcamonadllos:loQuales

tanto como fificp-¢ fucra ynocere zfin cot
pa.TPucs bien dise el prouerbic:la vergd
Ocla ynocccia. .
@ MM ucbos maloesicndo a-
mifinos.
g(/- N & srerros ponefalomon enlcs
L&‘ vnoaorro. 1 vyno oiscrelpdoe
Q. alloco&fulocura :po:gnofcg®
€l repara no pooras fuaucr onor algiic.ca
elloco porcofa Jlediganorecibe injuria
ponder ¢s 2 i afasmégua 7injuria. & poz
cfo pizeel proucrbio:que mal Tisiendo as
€ ScrmofacofacsDars
a Jquien noocmanda.
Que lo compraen demanoar lo
¥ pieroefe mucho dla graciaen

gofaconfelfion ¢l pecavo cscofa cercana
los locos: fasen injuria aflt
orouerbios g parecen cotrarios
Qualecongo<eftoes porgdlarclpuetaqg
alguna:y en ygualanoo fecl cotigoenilref
loslocos. 7c.
¥F_Grecibe el beneficio parefce
Guaroar a que otro fe aner@gneés

ce enla pemanoar: que como dise 2_afios
Do20 e ningunacofaba mas verguens

a ¢l @enerofo coragon que demandar. =
gocdo viseenclfegunoo decon I:olﬁaon <S
tra los g ponéfubigaudmiraga € honocs.

Imagen 23. Sevilla 1512, 49". Jacobo Cromberger.
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Al tomar como original el texto presentado en la edicion de Pedro Ha-
genbach, Jacobo Cromberger reproduce un texto sustancialmente distinto
al texto de los Proverbios de Séneca que presentan las otras ediciones de la
época incunable: un texto mas breve a expensas de la omision de fragmen-
tos «prescindibles». Asi pues, en el taller de Toledo se modifico la obra ya
sea por motivos derivados de las exigencias impuestas por el nuevo modo
de transmision textual, ya sea por motivos econdmicos derivados del alto
coste del papel junto a la intencion de explotar un best-seller, y de este
modo se alterd también la tradicion textual de los Proverbios de Séneca de
Pedro Diaz de Toledo.

4. CONCLUSIONES

Nos preguntabamos al inicio de este estudio: jhasta donde llega la la-
bor de un impresor de la época incunable? ;Se trata de un mero transmisor
de la obra? Ya hemos visto como el nuevo medio de transmision textual, la
imprenta manual, impone el uso del pliego de papel que mas tarde debe ser
doblado para obtener el formato deseado, el formato cuarto, por ejemplo,
como es el caso de Toledo 1500. Ello obhga a imprimir las paginas siguien-
do un orden diferente del natural, lo que exige contar el original, es decir,
estimar la cantidad de texto a incluir en cada pagina. Un error en esta esti-
macion puede obligar al cajista que compone el texto a alterarlo para darle
cabida en el espacio reservado.

Por otra parte, hemos comentado también como detras de las variantes
por omisidén pueden encontrarse factores econémicos: cuanto mas extenso
es un texto, mas papel requiere la edicion y mas papel supone mas costes.
El ahorro econémico también puede estar condicionando la labor del
impresor de la época incunable que no duda en interferir en el texto como
si ¢l mismo fuese su autor. Del mismo modo también puede estar condi-
cionandolo la voluntad de explotar una obra de mucho éxito. Hemos cali-
ficado anteriormente a los Proverbios de Séneca de best-seller y realmente
a juzgar por el numero de ediciones de que fue objeto la obra en la ultima
parte del siglo XV y la primera mitad del XVI parece que fue asi.

Con los factores econdémicos se relacionan los motivos formales que
hemos analizado anteriormente y que hemos descartado al menos como
causa principal de las variantes por omision en la edicion de Pedro Ha-
genbach. La imprenta es un negocio y no hay negocio sin un producto
bello que vender. Seguramente, también la estética, la busqueda de una
edicion atractiva, condiciona al impresor de la época incunable.

Con todos estos condicionantes detras resulta casi imposible que el im-
presor de la época incunable sea un mero transmisor de la obra. Transmite,
si, un texto, en este caso antiguo, pero para poder hacerlo debe adaptarlo
a los nuevos tiempos, debe prepararlo para dar el salto de la transmision
manuscrita a la transmision impresa y en esta preparacion, en esta adapta-

ISSN: 1578-7486 / e-ISSN: 2255-5056 Revista de Estudios Latinos (RELat) 15,2015, 113-140



140 Carlos Roldan Donoso

cion, el impresor de la época incunable interfiere en la historia de la trans-
mision textual de la obra, unas veces con menor relevancia, otras, como es
el caso de Pedro Hagenbach, con una relevancia especial, pues asienta la
base sobre la que se origina una nueva tradicion textual de los Proverbios
de Séneca de Pedro Diaz de Toledo.

croldandon@gmail.com
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