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ResuMmEN: Al igual que gausdpa ‘tejido velloso’, el adjetivo gausapatus ‘de fino vello’
no parecia haber tenido continuidad en romance. Al menos latinistas y romanistas
han guardado un secular silencio sobre su supervivencia. Sin embargo, un testimonio
de Petronio y quiza otro de Séneca han sido suficientes para descubrir, en principio,
su transformacion en el esp. gabato ‘cria del ciervo, de la liebre y del jabali (jabato);
y para comprobar la morfologizacién del sufijo *-aTTv" a partir de sus dos silabas
finales: Lve(v™ *GavsaP)aTTVM > it. lupatto. Su atestiguacion se extiende, en particular,
por la Romania occidental y central; lo que le confiere un caracter protorromanico.
La implantacién metafdrica tanto del adjetivo latino como del sustantivo en el medio
rural los salv6 de haber tenido su fin en la Antigiiedad.

ParaBRrAs cLave: Metéafora rural, crias de mamiferos, lexicalizacion, sufijacién, pro-
torromance.

ABstTrACT: Like gausdpa ‘a woollen material, shaggy on one side’, the adjective
gausapatus ‘covered with fine hair’ does not seem to have survived through to the
Romance languages, or so it seems from the fact that Latinists and Romanists have
remained silent on the matter for centuries. However, evidence from Petronius and
perhaps from Seneca are enough for us to suspect its transformation into Sp. gabato
‘young of the deer, the hare and the wild boar (jabato)’ and to suggest that the *-aTTv"
suffix is a morphologisation of the two final syllables: Lve(v *cavsap)aTTv™ > It.
lupatto. This form is documented in the central and western areas of the Roman
Empire in particular, making it Proto-Romance in nature. The metaphorical use of
both the Latin adjective and the noun in rural areas saved them from having met their
end in Antiquity.
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1. LOS TRES TESTIMONIOS DE GAVSAPATVS. USO METAFORICO REFERIDO AL PELO
DE LOS MAMIFEROS Y USO PROPIO

Gausdapa ‘tejido de fino pelo’ es en latin préstamo griego de origen iranio.
En cambio, su derivado gausapatus, sin dejar de ser, por su base y su sufijo
-tus, un hibrido grecolatino, es ya una formacién analoga a la de barba-tus
‘dotado de barba’, también con base nominal (Monteil 1973: 154). Ademas, el
latin dispone del adjetivo gausapinus, muy del gusto del poeta Marcial, cuyo
sufijo con I indica una mayor conexion con la lengua griega. A él cabe anadir
gossypinus, derivado del préstamo griego gossypion ‘algodén’, ambos usados
por Plinio (Nat. 1, 12, 21; 119, 14). Mientras estos permanecieron vinculados
al ambito indumentario’, gausapatus afiadi6, ademas, el salto metaforico a la
designacion del pelo de los mamiferos.

Aun asi, la supervivencia de gausapatus no se percibe en los diccionarios
latinos ni en los romanicos. Tampoco se dice nada en ellos de la proyecciéon
histérica de gausapa, por lo que da la impresiéon de que las dos palabras
habrian desaparecido sin descendencia. La ausencia absoluta del sustantivo
y del adjetivo en el diccionario de Meyer-Liibke (1972) es buen indicio del
apagamiento general de ambas voces. El desconocimiento de su continuidad
romanica afecta en particular a las lenguas hispanicas, pues ellas contienen la
mayor herencia de esta familia léxica.

Si parecia que gausapa no habia dejado descendencia en romance, otro tanto
le ocurria a gausapatus, hasta que un pasaje de Petronio nos deparé la punta
del hilo, del que seguimos tirando sin conocer su final. Hace ya cuatro lustros
que nos detuvimos en el analisis del texto siguiente, con cuyas traducciones
en espariol y en otras lenguas no estabamos de acuerdo.

(1) Solebat sic cenare, quomodo rex: apros gausapatos, opera pistoria... (Petron.,
38, 15).

* Sobre el origen iranio de gausapa y el uso de gausapinus y gossypinus remitimos al articulo publicado
en el numero precedente de esta misma revista (G-H 2023: 22-25, 31).
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La evolucion polisémica de gausapatus 47

«Tal solia cenar como un rey: jabalies con su pelaje, prodigios de reposteria»
(Diaz y Diaz 1968: 51).

En él no entendiamos como los comensales podian admitir y sobre todo
engullir jabalies adultos con sus recias cerdas. También nos extrafiaba que, para
salir del paso, pudiera tratarse de un mero adorno culinario (h. e. crustulo, uel
taleis lardi contectos. Forcellini 1965: s. u.). Por intuicidn etimologica, el romance
vino en auxilio de la interpretacion del latin y comprendimos que el referente
que habia detras de apros gausapatos no era otro que el de jabatos. Esta
palabra era suficiente para traducir la expresion, sin necesidad de mencionar
el pelaje’.

De inmediato expusimos también el empleo metaforico de *GAvsapPV", co-
mo variante masculina o neutra de gausapa con la geminacién expresiva
caracteristica de los referentes diminutivos3. En efecto, esa variante se lexi-
caliz6 en la designacion de la cria del conejo: esp. gazapo?, gall. cazapo, port.
cagapo, alent. cachapo, arag. gachapo, cat. catxap y, como préstamos de este, el
sard. cacciappu y camp. gaciapu, etc. Se les ha atribuido origen prerromano
y, por el mero hecho de su facil caza, la improcedente derivacion de cazar
(DECH 1980-1991: s. u. gazapo), donde no hay méas que la posible influencia
paronimica.

Gausapa sigui6 el proceso metonimico obvio que va del significado propio
‘tejido velloso’ al de ‘vestido’ confeccionado con él. Y por metafora pasd a
designar crias de mamifero, de donde surgieron nuevas metonimias que indi-
caban tanto la ‘carne’ de las crias como su ‘piel’. Este desarrollo polisémico se
atestigua en las glosas, segtin se puede deducir de la siguiente.

(2) gausapa deliciae epulae uel bestium (uestium?) genus (CGL V 502, 19).
«Gausapa: delicioso manjar o bien género de vestimenta».

Por lo que se observa en ella, el glosador no renunci6 a dejar constancia
de la primera metonimia mencionada: la que va del ‘tejido’ al ‘vestido’. Es
mas, no excluimos ahi la expresion de otra metonimia indumentaria posterior:
la que pasa de la ‘piel’ desollada a la confeccién de ‘ropa’ de abrigo. Esta se

2 En efecto, «gausapatus carece de pertinencia culinaria y junto con el sustantivo (apros gausapatos)
forma una lexia que denomina la cria antes de llegar a la mesa y, solo por extension, cuando esta en
ella» (G-H 2006: 283).

3 G-H (2007: 374—376; 2006: 285-288). Dado que las formas romanicas suelen proceder del acusativo latino,
entonces propusimos este caso en singular con la -m volada, como si estuviera presta a desaparecer, en
los étimos latinos del romance. Desde el punto de vista latino, es una forma mas propia que la -s del
nominativo y que la forma protorromanica sin consonante (2006: 280, n.10).

4 En Nebrija (1981: s. u.): gacapo de conejo: laurex -icis.
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puede considerar apoyada en espafiol por el plural los guapos: «prendas que
se ponen en dias de fiesta y en ocasiones muy sefialadas» (DLE, s. u. guapo,
acep. 7)°.

Ademas del testimonio petroniano, gausapatus se documenta dos veces en
Séneca (TLL, s. u.); de ellas una es segura (Epist. 53, 3) y la otra se presenta como
dudosa (Dial. 7, 25, 2). Ahi parecia haber acabado su recorrido documental.
Poca mas vida se le concedia a su base léxica gausapa en claro desuso desde
el siglo segundo a causa de la colisién paronimica con el sindénimo gaunaca
‘pelliza persa’. Sin embargo, sustantivo y adjetivo sobrevivieron, gracias a
su empleo metaférico en el latin rural, designando crias de mamiferos. Co-
mo tal se manifiesta en romance, donde el masculino gausapus o el neutro
gausapum se aplicaron en particular a la cria del conejo (*ca(v)sappv" > ga-
zapo) y pasaron a designar también otras especies. Asi, en el ast. gazapu ‘ave
de presa’ (DALLA, s. u.) y en la variante *GAsavppv™: alent. gazopo ‘perrillo’,
cast. cachopo, gall. cachopo y ast. cachopu (< *casavppv™), en principio ternero
antes que su carne (G-H 2023: 35).

También el empleo senequiano de gausapatus sin problemas de transmision,
referido al propio autor, ha tenido una interpretacion dificil. ;Qué quiere decir
exactamente mitto me in mare... gausapatus? A diferencia del latin coloquial de
la primera parte (métome en el mar...), el adjetivo en su funcion de complemento
predicativo no dejaba de ser enigmatico. Siguiendo la pauta del TLL, en articulo
firmado por M. Leumann, que lo glosa por gausape indutus, le dabamos una
traduccion habitual.

(3) Memor artificii mei uetus frigidae cultor mitto me in mare, quomodo psy-
chrolutam decet, gausapatus (Sen., Epist. 53, 3).
«Sin olvidar mi habilidad de viejo aficionado al agua fria, me meto en el
mar con mi tinica de lana, como conviene a quien toma bafios frios».

Sin embargo, a esta version tradicional casi le ocurre lo que a la petroniana
de cenar jabalies con su pelaje. Publicado el trabajo sobre apros gausapatos,
recibimos de Armisen-Marchetti un articulo en el que ella exponia una nueva
interpretacion (2006: 44).

Gausapatus n’est qu'une expression imagée pour décrire le systéme pileux
de 'homme ; autant dire qu’ici il correspond tres exactement —horresco refe-

5 En G-H (2016: 152-154; 2023: 35-36) se explica como se llega de *cavsappv™ > *GvA(sa)Ppv™ a guapo
‘bien vestido’, antes que ‘bien parecido’.
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La evolucion polisémica de gausapatus 49

rens— a 'expression argotique francaise ‘a poil’, ¢’est-a-dire, ‘complétement
nu’, exhibant tous ses poils.

Si es asi, hay que entender que Séneca se mete en el mar en pelotas, en
cueros vivos, como podria hacerlo cualquier otro mamifero. Por tanto, la
metadfora de gausapatus, referida al fino pelo de los jabatos en Petronio (1), se
la aplicaria Séneca a su propio pelo de humano adulto.

Ahora bien, tengamos en cuenta las circunstancias del episodio. El pro-
tagonista se ve sorprendido por una fuerte tempestad, mientras navega de
Parténope a Puzol en el golfo de Napoles. Pese a la resistencia del barque-
ro, ordena dirigirse a la costa y, cuando se acercan a ella, se echa al agua
gausapatus. Con sus sesenta y tantos afios, ;se despojaria de toda ropa para
salir nadando delante de quien le habia desaconsejado acercarse a una costa
abrupta? Aunque es posible, no menos oportuno parece que, pudiendo hacer
pie, saliera del mar andando con la vestimenta puesta. De hecho, la mayor
dificultad la encontr6 en tierra, al tratar de subir por los acantilados, segin
le habia advertido su acompariante. En tal caso, no habria metafora, sino tan
solo la metonimia que va del tejido en que consiste la gausapa a la tinica
confeccionada con ella.

Por otra parte, las dudas sobre gausapatus en el didlogo De uita beata se
deben a su deteriorada transmisién manuscrita. En el TLL, s. u., Leumann
da la lectura caus(e)atus, donde la insercién de la (e) parece estar de mas; en
cambio, valoramos su apunte vix leg. gausa({pa)tus. En efecto, J. Lipsio habia
propuesto la leccion gausapatus donde el codex Ambrosianus da causatus. Rey-
nolds la incorpora en la edicion oxoniense (1977, 192), enmarcada por la cruz
filolégica, y asimismo ¥sententist, la palabra que termina la frase y que Lipsio
reemplazd por semitectis. Velazquez (2022: 176) se ha ocupado de este pasaje
recientemente y bastante antes Linderski (1982: 89—94) en un articulo sobre
las dos cruces. Después de considerar la argumentacion del fildsofo, admite
de entre las varias enmiendas de causatust las de canusinatus, gausapatus,
chlamydatus, camisatus; esto es, vestido de lana canusina, de gausapa, con
clamide, encamisado. Y para la segunda cruz sugiere una lectura demasiado
amplia: sin (e stra) mentis ‘sin yacija’.

Entendemos que Lipsio, también filésofo estoico, es quien mejor ha leido
este pasaje, por lo que aceptamos sus dos conjeturas. Las dos lineas en que
aparece el adjetivo cuestionado o sus variantes son la conclusion de una larga
premisa desarrollada en la primera parte del mismo parrafo. Procede, pues,
no prescindir de ella, a fin de comprender mejor la argumentacién. Lo que ahi
se afirma forma parte de un discurso sobre las vicisitudes que sacuden la vida
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del hombre y el temple que conviene tener tanto si la suerte es propicia como
adversa:

(4) nihilo me feliciorem credam quod mihi molle erit amiculum, quod purpura

conuiuis meis substernetur. Muta stragula mea: nihilo miserius ero si lassa
ceruix mea in maniculo faeni adquiescet... Quid ergo est? malo quid mihi
animi sit ostendere praetextatus et gausapatus quam nudis scapulis aut
semitectis. (Sen., Dial. 7, 25, 2).
«En nada me creeré mas feliz por mi muelle manera de vestir y por la
purpura que se extiende a los pies de mis invitados. Cambia mi ajuar: en
nada seré mas desgraciado si mi cansada cerviz reposa sobre un manojo de
heno... ;Y entonces qué? Prefiero mostrar el valor que me anima vestido
de pretexta y de gausapa a estar con las espaldas desnudas o apenas
cubiertas».

Aunque Séneca no era Mecenas, a quien gustaba vestir de gausapa purpura
(G-H 2023: 21, 38), nada le impedia ir bien vestido de acuerdo con las ocasiones,
sin que ello alterara su caracter. En el texto precedente no vemos la menor
dificultad para aceptar, en vez de causatus, la leccion gausapatus, interpretado
en el sentido propio de ‘vestido de gausapa’. Tanto la mencidn inicial de la
forma muelle de vestir y del uso de la purpura como el posterior sinénimo
praetextatus coordinado con gausapatus apoyan el empleo de este.

Ma3s aun, la lectura causatus del codex Ambrosianus tiene su razon de ser.
Probablemente, es tan solo una variante de la tradicién manuscrita generada
por la inestabilidad morfologica de gausapatus. Téngase en cuenta que este
polisilabo desciende de la lengua culta a la vulgar y se establece con referencias
diferentes en el habla rural. No puede sorprender la cognacion de c-y g-, pues
la gamma nacié en el alfabeto latino como c-, segin consta en la persistencia
delainicial C. de Caius por Gaius, asi como por lo que recuerdan los gramaticos:
c cognationem habet cum g (Scaur., Gram. V11 14, 9). Ahi estdn también las
variaciones en el sustantivo *cavsappv™, obtenidas por los diversos resultados
romanicos de la palabra. Asi, el ensordecimiento de la consonante inicial en
*cAsAvPPVM > cachopo y la eliminacion de la segunda silaba que se advierte
en *"GVA(sA)PPV" > guapo.

Esa segunda silaba se mantiene en la reduccion del cuatrisilabo gausapatus
a causatus; por ello, el rasgo especial que se echa de ver es la desaparicion de
la pendltima, precisamente la tonica -pa-. Dada su firmeza histérica, evidente
en "GA(VSA)PATTV" > gabato, cabria pensar en la metatesis reciproca de las
consonantes de las dos silabas contiguas -sapa- > -pasa-, como motivo de la
desaparicion de -pa- en la antepentltima posicién: *cau(pa)satus. La homofonia
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repetitiva de la vocal -a- pudo contribuir a la confusién. Habida cuenta de que
la metatesis silabica no es tanto un fenémeno fonético como de morfologia
léxica, causatus bien puede ser una forma reducida de gausapatus. En todo
caso, gausapatus tiene reducciones mas tajantes, como la de gauta ‘mejilla’,
atestiguado en el latin medieval. A ella se llega desde el étimo frasémico
*(GENAM) GAU(SAPA)TTAM ‘(mejilla) vellosa’®.

2. LA LEXICALIZACION DE GAVSAPATV™ EN GABATO Y SU INFLUENCIA SOBRE
DAMMA > GAMMVS ‘GAMO’

Tal como se deduce del frasema petroniano apros gausapatos (1), en la forma
afectiva *cavsarATTV™ del adjetivo se halla el étimo de gabato, transformado
después en la variante jabato en lo que atafie a la cria del jabali. Esta colocacion
fraseoldgica tiene su base colocante en el adjetivo que se predica de las crias
de fina y suave piel, en tanto que el elemento colocativo aper es variable v,
consiguientemente, sustituible por los nombres de especies analogas:

(aPrVM) *GAVSAPATTV™: ‘jabali de pelo suave’ > ‘cria de jabali’ > gabato /
Jjabato.

(CERVVM) *GAVSAPATTV™: ‘ciervo de pelo suave’, ‘cria de ciervo’ > gabato.

(LEPORE™) *GAVSAPATTV™: ‘liebre de pelo suave’, ‘cria de liebre’ > gabato.

La elipsis del sustantivo comporta la sustantivacién del adjetivo. Por més
tarde que se anuncien en romance las apariciones de gabato o gazapo, las
lexicalizaciones como sustantivos de *GABATTV™ y *GAasaPPv™ debian estar
ya presentes en latin vulgar. En principio, ni de gabato ni de jabato se puede
decir que contengan el sufijo -ato. Al contrario, gabato es, como su étimo
*GAVSAPATTVY, una palabra integra. De los seis casos de gabato registrados
en el CORDE, tres son de un refran clasico (5). El adjetivo latino se ha creado
sobre el sustantivo gausapa y el morfema *-to- (‘provisto de’) que forma
adjetivos (togatus ‘cubierto de toga’), ordinales (sextus ‘que completa la serie de
seis’) y participios (cenatus ‘que ha cenado’)’. La importancia de *GavsaPATTV
reside, pues, en ser la fuente emisora de la que se propaga por falso corte el
nuevo sufijo *-aTTv" > -afo.

6 Gauta, mala, maxilla... Gauta uulgariter dicitur (Du Cange, s. u.); de donde el fr. joue, ocit., prov., cat.
gauta (> cat. galta), it. gota, etc. Hemos propuesto esta solucion latina al enigmatico origen de gauta en
una contribucién presentada al coloquio Latin Vulgaire — Latin Tardif XV (Munich, 2-6/09/2024), con
el titulo «El origen latino del galorromace gauta > fr. joue ‘mejilla’ y su discutida relacion con el lat.
gabata > fr. jatte ‘escudilla’».

7 Benveniste (1975: 167-168); Joffre (1994: 309—311).
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(5) No te fidar, no seray gabato. El italiano. No fiarte, no seras engafiado® (c
1549)°.

De gazapo se desprende en romance el sufijo -apo que se ve en garrapo
‘cria del cerdo’ sobre la base de guarro < (Porcv") varRIv* ‘cerdo variopinto’
(G-H 2013: 547-548)". Asimismo, guapo influira en la adquisicion sufijal que
muestra chulo en chulapo, segin se ha sefialado en G-H (2023: 37). A la vista
de este modelo, no es dificil proponer que de gabato se desprende el discutido
sufijo roméanico -ato, presente, p. €j., en cervato. Sin embargo, la cuestion es
mas compleja, pues hay que contar con la fase latina y olvidarse de que este
sufijo pueda tener origen prerromano, un recurso facil sin argumento que lo
apoye.

En efecto, la variacion morfologica de gabato ha sido precedida por la de su
étimo latino GavsaPATVY, un polisilabo presto a la metatesis y a reducir su
expresion, como se ha visto a propésito de la lectura senequiana 7 causatust al
final del capitulo anterior. Con todo, la evolucion de la palabra latina a la roma-
nica resulta transparente, pues los cambios fonéticos y silabicos son comunes:
*GA(VSA)PATTV™ > gabato. A ello se afiade la variacion de la consonante inicial
en jabato por influencia de jabali. Lo que ha llevado a la etimologia popular
de atribuir el origen completo del nombre de la cria al arabismo del animal
adulto.

El ejemplo mas antiguo de jabato proporcionado por el CORDE es de la
primera mitad del s. X1X y consiste en la definicion de la voz (6). En otro texto
del mismo banco de datos se puede observar el traslado metaforico al nifio
(7)- En contra de lo que se suele ver en las acepciones de los diccionarios,
parece obvio que convendria dar preferencia a la acepcion propia sobre la
traslaticia.

(6) El recien nacido hasta los seis meses se llama jabato: los jugos que presta
la carne de este... (1832)"".

8 Ademas de la antigiiedad que supone el uso proverbial como discurso repetido, hay que poner de relieve
el valor de ‘engafiado’, propio de las crias de mamiferos, de los que aquel se traslada al ser humano.

9 Nufez, H., Refranes o proverbios en romance. 14. Paremiologia, CORDE, Madrid, 2001.

19 Ni guarro tiene origen onomatopéyico (guarr) ni tampoco guarin «dltimo lechén nacido en una
lechigada» (DLE, s. uu.). Si el primero procede de la sustantivacién de variv", el segundo de la de
*VARINVM; ambos se atestiguan en Cantabria en las formas garro y garrin (Garcia Lomas 1966: 215).

! Pefia y Valle, Ventura de, Tratado general de carnes. 15. Sanidad piiblica, Madrid, Imprenta de Miguel de
Burgos, 1832.
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(7) Lo cierto es que Pablin alli estaba, hecho un jabato y dando mas que hacer
que Al Capone... (1932)".

Acerca de gamo, «<mamifero rumiante de la familia de los cérvidos, originario
del mediodia de Europa...» (DLE., s. u.), sefialdbamos en G-H (2006: 284-285)
el doble paso del latin clasico damma al vulgar dammus y de este a gammus en
las glosas grecolatinas altomedievales (8), donde el compuesto griego define
ya al gamo por su cornamenta ancha y plana; y donde la voz latina es el étimo
proximo del esp. y port. gamo. La cuestion pendiente reside en si recibe la g-
inicial por cruce con camox, -ocis «gamuza, antilope alpino y pirenaico», como
se apunta en los diccionarios romanicos’3.

(8) mhatokepwg gammus (CGL 11 409, 2; 111 431, 37).

En nuestra opinidn, ha sido superior la influencia ejercida por (CERvv")
*GAVSAPATTV" desde el latin para llegar a la formacion latina de gammus. Por
lo que se aprecia en el CORDE (s. uu.), la atestiguacion de gamo (9) es bastante
anterior a la de gabato, cuyos primeros testimonios son de mediados del s. xv1.
Sin embargo, este también habra contribuido a reafirmar la forma de gamo.
Si es asi, desde su étimo latino gabato habria mantenido en g-amo la misma
consonante inicial que mas tarde perderia en j-abato.

(9) mouiere de comienzo, o puerco montes, o ¢ieruo, o gamo, o liebre, o coneio,
o perdiz que sea (1218 - ¢ 1250)".

Las crias de cuatro de los cinco mamiferos citados en el texto anterior
asumiran desde el latin nombres derivados de gausapa: las del jabali (puerco
montés), ciervo y liebre seran gabatos; las del conejo, gazapos; y las del gamo
no dejan de asociarse a las del ciervo. De hecho, gabato designa en castellano
tanto la cria del gamo como la del ciervo (Garcia de Diego, s. u. damma). Lo
que no impide que cada especie tenga sus diminutivos propios, como gamo
el de gamito. Ahora bien, las crias del jabali, del ciervo y de la liebre no se
libraran de la marca latina de *GAVSAPATTOS > gabatos; de donde surgira el
nuevo sufijo romanico que, ya como tal, aportan cervatos y lebratos, mientras
los jabatos siguen siendo solo gabatos.

12 Samblancat, Angel, Mi dama y mi «star». 12. Relato extenso novela..., Madrid, 1979.

13 Meyer-Liibke (1972: § 2466); DECH (1980: s. u. gamo); Garcia de Diego (1985: s. u. damma).

4 Anénimo, Fuero de Zorita de los Canes, Fol. cxx1. 10. Ordenamientos y codigos leg Rafael de Urenia y
Smenjaud, Madrid, Imprenta Fortanet, 1911.
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3. LA PRODUCTIVIDAD SUFIJAL DE GAVSAPATV" DEL LATIN VULGAR AL ROMANCE

No estara de mas recordar algunas hipotesis sugeridas sobre el sufijo -attus.
Decir que se ha extendido desde Italia (Meyer-Liibke 1923: 596-597) no es
ninguna novedad, si se tiene en cuenta la expansion colonizadora de Roma.
Siguiendo su pauta, Briich (1926: 99) amplia una lista en la que no todos
los derivados son aceptables. Para Nyrop (1979: 102) -attus es una variante
arcaizante y rural de -ittus. Hasselrot (1957: 118-121) afirma que su evolucién
ha terminado en un fracaso; lo que no es cierto, si se tiene en cuenta su notable
propagacion dentro y fuera de la esfera agreste. Gonzalez Ollé (1962: 315-316)
sefiala su origen oscuro en la serie de sufijos romanicos en -t(t)-. Aunque gabato
estd ausente en el DECH (1980-1991), los derivados en -ato aparecen bajo las
voces respectivas y, al tratar de mulato (s. u. mulo), se nombra especificamente
el «sufijo -ATTVS, aplicado a las crias de animales». Por altimo, Pharies (2002:
121-123) reune un conglomerado sufijal bajo el elemento -ato. Consciente
de que el de crias de animales tiene un origen particular, se conforma con
la solita atribucién prerromana. Todo ello requiere mayor diferenciacion y
precisioén, segun indicabamos en G-H (2010: 61-63).

Nosotros mismos hemos tenido que esperar al estudio del aragonés, para
caer en la cuenta de que ya en el original aleman de 1935, Kuhn (2008: 177)
separaba del sufijo latino -aTvs (altoaragonés -au, -ado, -ato) el nuevo sufijo
-ATTV" > -ato, -ata. He aqui su apreciable exposicion en la version espafiola:

-ATTVS, diminutivo, en parte con un matiz carifioso, a menudo usado en
esparflol para referirse a las crias, como en cervato, chivato, lobato, mulato;
lo mismo en el alto Aragén: boyado / boyato (Ansd) ‘ternero de dos o tres
afios’s, cf. bimato (Baréges) ‘novilla de 18 meses’ (Palay)'®; carifioso en
fillato, fillata (Linas, Torla) ‘hijo, nieto’ (2008: 183).

Ese era un paso decisivo en la explicacion de los diminutivos de las crias de
mamiferos; un paso que no han tenido presente los lexicologos y lexicografos
posteriores. En particular, quienes han insistido en atribuirle origen prerro-
mano, sin aducir apoyo alguno. Atn sin contar con el modelo de *GAVSAPATTVS,
no era tan dificil prever la geminacién afectiva del adjetivo en -ATv" > -ATTV

!5 En una segunda mencién de esta palabra en la misma versién espafiola (p. 85, n.137) se introduce la
advertencia de que «algunas de estas voces deben excluirse de este grupo, véase ya G. Rohlfs [1938:
555]». Por nuestra parte, hemos de advertir de que no pocas veces Rohlfs atribuye origen prerromano
a palabras y sufijos de clara procedencia latina. En este caso, terminaria (1969: 454—455) viendo una
variante del «suffisso primario» -etto, productiva en el noreste de Italia.

16 Cf. bima «vacuno hembra de dos afios. Benasque, Torres del Obispo, Barbastro, Estadilla, Fonz, Litera,
Teruel» (Moneva y Puyol [2004] 96).
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y su posterior morfologizacioén, pues aquella continuaba viva en los términos
italianos (cerbiatto, lupatto, etc.).

Ademas, los criticos coinciden en indicar la cercania de -attus respecto de
los sufijos homologos -ittus (it. bracetto, fr. ailette, esp. bracito) y -ottus (it.
aquilotto), desarrollados a partir de la época imperial. La afinidad no es solo
de expresion formal, sino afectiva y connotativa. Ahi conviene no olvidar
el femenino -itta que tendria éxito en cognomina o nombres propios de re-
ferencia personal, como Pollitta filia ‘la hija Paulita’ (Tac. Ann. 16, 10). El
sufijo -ATTV" que parte de "GavsAP-ATTV™ en la designacion de las crias de
mamiferos incorpora estos valores afectivos, por los que adquiere la nocién
diminutiva.

Segun se ha visto en el capitulo precedente, a gabato se llega mediante
la elipsis del sustantivo y la consiguiente sustantivacion del adjetivo. En
cambio, por el proceso de sufijacion se acortan las dos partes centrales del
sintagma, de manera que se mantiene la base del sustantivo y el extremo final
del adjetivo:

CERV(V" *GAVSAP)ATTV™: ‘ciervo de pelo suave’, ‘cria de ciervo’ > cervato.
LEPOR(E™ *GAvsAP)ATTV™: ‘liebre de pelo suave’, cria de liebre’ > lebrato.
LvP(VM *GAavsaP)ATTV™: ‘lobo de pelo suave’, ‘cria de lobo’ > lobato.

A diferencia de la lexicalizacion que parece concluir en la soledad de gabato,
cuyo uso se concentra en la peninsula ibérica, la morfologizacion sufijal se
extendio por la mayor parte de la Romania y pone de manifiesto su ascendencia
protorromanica. A continuacién, ofrecemos una lista de ejemplos que esta
muy lejos de ser exhaustiva, sobre todo por su mejor conservacion en areas
dialectales. Como hemos anticipado, las voces italianas contienen la geminada
dental con que surgié el sufijo y, por ello, merecen figurar en primer lugar;
bien es verdad que en contraste con las vénetas: it. cerbiatto, lepratto, lupatto,
orsatto; vén. porcato, torato, volpato; fr. cervat, levrat, louvat; prov. cerviat,
lobat, bovat, mutonat, orsat; ocit. cerviat; cat. mulat; esp. ballenato, cervato,
chivato, delfinato, lebrato, lobato, mulato'’; ast. llebratu, llobatu; gall. boiato
‘boi novato’*®; port. baleato, borregata, cervato, chibato, lobato.

A la creaciéon de *-ATTV™ dedicamos una comunicacién presentada en el

'7 Evidentemente, mulato -ata no es la cria de la mula, sino la mula como cria caballar y asnal, de manera
que, en principio, es un diminutivo de tal especie hibrida. A medida que se aplicé al mestizaje humano,
perderia esta referencia y fue sustituido por muleto. Similar proceso se constata en otras lenguas, como
el catalan y el italiano (DECat 1980-2001: s. u. mul), DELI (2008: s. u. mulatto).

18 Formado sobre la base de boi ‘buey’ (Alvarez Pérez 2006: 73), coincide, ademas, con el altoaragonés
«boyado / boyato (Anso) ‘ternero de dos o tres afios’» (Kuhn 2008: 177), citado mas arriba.
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IX Coloquio de Latin Vulgar y Tardio, celebrado en Lyén en 2009. No poco
material que habiamos preparado para aquella publicacién (G-H 2012) quedd
fuera de ella por razén de espacio y lo recuperamos ahora en este articulo.
Entonces manifestamos nuestro desconocimiento sobre si este sufijo existia
o no en rumano. Octavian Gordon, profesor de la Universidad de Bucarest,
nos sefialo que quiza madnzat [grafia antigua: minzat] ‘becerro’ podria ser un
ejemplo. En el mensaje con mayor detalle que nos envi6 después mantenia esa
posibilidad. Lo cierto es que la cuestion, tal como nos la ha descrito un mes
antes de entregar este articulo, es compleja. Los diccionarios suelen remitir
al albanés mézat donde aparece la misma forma sufijal'®. Esta es lengua
histéricamente influida por el latin y a la vez el protoalbanés es sustrato del
rumano®’.

De los mamiferos el sufijo *-aTTv" se extendi6 al nombre de algunas crias de
aves. Asi, surgieron el it. ocatta ‘cria de oca’; el fr. aiglat ‘aguilucho’, corbillat
‘cria del cuervo’, cornillat ‘pollo de corneja’; el ocit. passerat ‘cria de gorrion’; el
esp. corvato ‘pollo de cuervo’, gurriato, cria del gorrién y también del gorrino.
Este ultimo prosperd en leonés y se conservd en el espafiol anteclasico de
Hispanoamérica (Wagner 1920: 298). Después de la cita de Kuhn dada al
principio, en la que fillato y fillata tienen referencia humana en aragonés, no
puede extrafiar que este mismo sufijo se traslade también al &mbito vegetal,
donde hijato designa el retofio o renuevo de una planta (DLE, s. u.).

En el ambito agropecuario en que se desenvolvié el sufijo varias voces
caerian en desuso y en el olvido. En compensacion, adquirié a menudo como
creacion espontanea en el habla popular un sentido despectivo con particular
referencia al ser humano, tanto en sustantivos (nifiato, chicato, dofiata®") como
en adjetivos: bobato, cegato, novato. Otras atribuciones del mismo sufijo pueden
ser espurias. Tal es el caso de regato ‘arroyo pequefio’ que, sin contener el
sufijo -ato, ha dado lugar a que lo tengan arroyato y riato, no solo por ser
corrientes similares de agua, sino por disponer de bases sustantivas en las que
el sufijo no encaja mal.

En contra de lo que se puede creer, regato no deriva de regar (DLE, s.
u.), ni contiene sufijo prerromano alguno, ni tampoco el -ato latino tratado
aqui; pero asociandose a este por homonimia morfematica, procreo los dos

9 Pugcariu (1905: s. u. minz); Cioranescu (1966: s. u. minz).

2° Por lo que nos indica nuestro informador este es un tema que habra que resolver, al menos desde el
protoalbanés y el protorumano. En cualquier caso, si se tratara del sufijo latino, su propagacién ganaria
terreno con la inclusion del albanés. Probablemente, con el mismo sufijo y referencia humana, bdiat
‘garcon’, fartat ‘frére de croix’, spdanat ‘chauve’ no parecen alejarse de lo que ocurre en otros romances.

2! Con este tltimo se refiere el poeta Juan del Enzina a la duefia por la que se siente despreciado (Gonzalez
Ollé 1962: 315-316).
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mencionados. Segtn se propone en G-H (2010 63-69), regato tiene su origen
en RECAPTVM ‘captacion (de agua)’, sustantivo del reiterativo recaptare ‘volver
a coger, recoger’. Lo que supone un manantial o bien una recogida previa
de agua que se remansa y se canaliza por via natural o artificial para riego,
acefla, molino u otros destinos. Todo ello antes de generalizarse, sin tales fines,
como ‘corriente de agua pequena’, susceptible de secarse fuera de las épocas
de lluvia.

Los etimologos que relacionan regato con regar se fijan ante todo en la base
léxica y los que lo clasifican como diminutivo se atienen a la coincidencia de
su supuesto sufijo con el referente de rio pequefio®. Ahora bien, en el origen
de regato prevalece la integridad de la palabra, sin otra adicion sufijal que la
propia del étimo REcap-TV*?3. Ello no es Obice para que este se cruzara con
el celtolatin rica ‘surco de desagiie’ y diera lugar al término hibrido recum®?,
que se halla en la base de un sinfin de variantes léxicas, atestiguadas desde
Galicia y Portugal a Catalufia y mas alla de los Pirineos™.

4. CONCLUSION

Tanto el empleo petroniano de gausapatus (1) como el primero sene-
quiano (3) parecian ceiiirse al significado propio del adjetivo: ‘cubierto de
tejido peludo’ (pellitus) y ‘vestido de gausapa’ (gausape indutus). Sin embar-
go, al menos el primero ocultaba una novedosa referencia metaférica. Su
aplicacion al pelo de las crias de jabali en Petronio ha dado lugar a que su
interpretacion sea muy diferente de la que ha tenido en la tradicién filologica.
En cambio, la referencia del segundo al vello corporal del adulto humano en
Séneca no es tan segura y, habida cuenta de su contexto, hemos ofrecido una
alternativa, en la que el adjetivo se atiene a la vestimenta.

Por otra parte, el segundo empleo de Séneca (4), dado por poco fiable en
el TLL (s. u., vix leg. gausa(pa)tus), no solo resulta seguro, si se atiende a
los diferentes argumentos aportados, sino que expresa el sentido propio de
‘vestido con gausapa’. La presunta corrupcion de la lectura fcausatust en el

22 DECH (1980-1991, s. u. regar); Garcia de Diego (1985: s. u. rigare).

?3 Ya en G-H (2010: 65) sosteniamos que la situacion de regato es similar a la de gabato: «ni regato ni gabato
son en principio diminutivos, porque no se han formado como tales sobre una base léxica, a diferencia
de ri-ato y cerv-ato»; pero aquellos son emisores de un presunto sufijo diminutivo que admitieron estas
bases léxicas. Se trata de un criterio metodoldgico que no se debe pasar por alto, pues cualquier sufijo,
por mas o menos productivo que resulte, puede surgir de un modelo que en principio no contenga tal
morfema.

24 G-H (2010: 69—72; 2015: 299—301).

25 DECH (1980-1991: s. u. regar); DECat (1996, s. u. rec); Du Cange (1954: s. uu. reccus, rechus, recus, regus);
G-H (2010: 69-72).
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codex Ambrosianus tiene bastante menos importancia de la que le ha dado la
critica. De hecho, se resuelve en la reduccion morfologica que experimenta el
polisilabo gausapatus en su evolucién del latin vulgar al protorromance.

La metafora de las crias del jabali (apros) gausapatos llegb al romance
lexicalizada en gabatos. Por influencia del arabismo genérico jabali surgié la
variante jabatos hace unos dos siglos. Mucho antes, el mismo adjetivo latino
habia aportado una variacion similar en la inicial de damma > dammus >
g-ammus > gamo, de manera que gabato pasaria a designar también la cria del
gamo. Al especializarse en la designacion de las crias del ciervo y de la liebre, el
adjetivo asumi6 las referencias de los sustantivos a los que calificaba: (CERvV",
LEPORE") GAVSAPATTV" > gabato. Luego el adjetivo sustantivado adquirio el
mismo uso catacrético que habia asumido *Gavsaprpv", al lexicalizarse en
gazapo, como variante de la base 1éxica gausapa ‘tejido velloso’.

Gabato permanecia en nuestros diccionarios sin identificacién etimoldgica,
lo mismo que gazapo, como si ambas voces fueran prerromanas. El descubri-
miento de los usos metaféricos de gausapa y de gausapatus los ha dotado,
pues, de étimos latinos. Ahora bien, el adjetivo encontrd una alternativa mas
prolifica que la mera sustantivaciéon y fue desprenderse de su base léxica
para asociarse como sufijo al sustantivo: CERV(V* *GAVSAP)ATTV™ > cerva-
to; LEPOR(E™ *GAVSAP)ATTV™ > lebrato. A diferencia del anterior, este fue un
procedimiento morfologico bastante productivo en la Romania.

Se puede afirmar que cervato y lebrato contienen el sufijo -ato que les ha
proporcionado el étimo de gabato; pero solo de forma secundaria cabe admitir
que gabato contenga tal sufijo. En realidad, *cavsar)aTTVv" y, consiguiente-
mente, gabato son solo la fuente de la que arranca el sufijo -aTTVv" > -ato por
falso corte. Por tal regla de tres, si regato ‘pequena corriente de agua’ procede
de RECAPTV" ‘recogida, remanso de agua’, carece en principio de semejante
sufijo; pero por el mismo procedimiento analdgico su aparente sufijacion se
ha propagado a la base de rio en riato y a la de arroyo en arroyato.

Latin y lenguas romanicas constituyen una linea de continuidad, cuyo
recorrido se puede hacer en un sentido o en el otro. Aunque los latinistas
operamos normalmente en sentido descendente, del latin al romance, ascender
del romance al latin no es menos provechoso. Esta doble orientaciéon no debe
ser desatendida por los etimologos. Evoluciones significativas paralelas en
latin y romance se repiten de forma sorprendente, como se ve en metaforas
corporales y en desplazamientos metonimicos de cualquier ambito referencial.
De hecho, no pocas veces las palabras romanicas ilustran los valores genuinos
de las latinas.
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