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[. INTRODUCCION

El mérito de fundador de la ciencia politica mediante el cual se compendia,
con razén, el significado de la obra de Maquiavelo ha caido sin embarge como
una pesada hipoteca sobre ciertas partes de la misma, dificultando su cabal inte-
leccién, Asociado aquel mérito al descubrimiento de un continente nuevo, ta
fuerza, en el territorio de la politica, raramente se han dejado ondear sobre el
mismo los estandartes de la moral —la libertad y el consentimiento—, sin los
cuales aquélla pasaria a transformarse a medio y largo plazo en debilidad. Es ver-
dad que la libertad no define ontolégicamente al hombre —Maquiavelo no es
Pico—, sino sdlo politicamente, y representa por tanto més un punto de llegada
que un punto de partida en la reflexion social del autor de EI Principe; y es ver-
dad igualmente que el consentimiento no es el necesario primer acto politico
acorde a la originana libertad —Maguiavelo no es Locke—, y periddicamente
renovado cada vez que se elige una nueva legislatura, sino que se trata mds bien
del asentimiento hecho en voz baja por un actor cuya voz no se hace oir desde el
derecho. Pero no es menos cierto que sin ¢l concurso de éste ta fuerza degenerara
en violencia, y si bien podra cumplir con su obligacién de garante permanente de
la conservacion del Estado, lo hard a costa de suprimir la cohesidn espiritual que
coadyuva a semejante mision, es decir, lo hard sip hacer honor a la virni, ahora
ya nuda fuerza; y que sin la presencia de aquélla, el Estado que la conoci6 perde-
ria sus recuerdos y su legitimidad —y la virti se quedaria con la ausencia del
telos ideoldgico que inspira la actividad del «buon principe», otorgdndole su sen-
tido y direccion dltimas—. Dedicaremos las piginas siguientes a pormenorizar
ambas tesis.

Revista de Estudios Politicos (Nueva Epoca)
Ndam. 82. Ocsubre-Diciembre 1993



II. LAS PASIONES DE LA LIBERTAD

La imagen mds general del hombre legada por Maquiavelo a la historiografia
es la de una figura anclada en si misma, sin fuerzas ni deseos de trascenderse
hacia los valores de la razdn vy la solidaridad. Los grilletes del egoismo y la nece-
dad aferran su paso, dejindole como unico espacio de accidn el interés particular,
y como tnico horizonte el de Ia necesidad. Una criatura casi en manos del azar,
Y una criatura asi, es obvio, no debe merecer ante el principe la consideracién de
sujeto politico activo: sélo puede merecer la atencién implicita en la politica de
pan y circo, la ideal para llenar de felicidad su sumisién. A lo sumo, y mirando
mds la unidad —el pueblo— que conferma junto a los demds, exceptuados los
grandes, que tomdndolo aisladamente, ¢l principe prudente salvard en dicha uni-
dad la finalidad €tica que !a mueve —el no ser dominada por los grandes—, a la
par que, por cilculos estrictamente utilitarios, proveerd a no enajenarse definiti-
vamente su voluntad, habida cuenta de la gran cantidad de fuerza que puede acu-
mular y poner en juego frente al enemigo. Al respecto, una cierta inyeccion de
bienestar material en la vida colectiva serd la bolsa con la que el pueblo canjee en
su conciencia moralidad por adhesién. Por otro lado, ese respeto genérico a la no
menos genérica unidad de individuocs llamada pueblo no libra a ninguno de ellos
en particular de que el principe, en determinadas circunstancias, y en aras de la
conservacion de su dominio, se digne injuriarlo, o injuriar a un grupo de ellos,
reduciéndelos a miseria y miedo: esos enemigos de la seguridad y confianza del
hombre en si mismo y en los demds. Como, en contrapartida, el principe recom-
pensard simultineamente a otros miembros de 1a unidad, ésta quedara definitiva
y mortalmente rota en cuanto tal: es decir, que el cambalache habrd surtido sus
efectos. Asi pues, la sola imagen segura que el individuo concreto parece proyec-
tar sobre el escenario de la politica es la imagen concava de la servidumbre, pues
goza del dudoso privilegio de parecer esclavo cuando no es siervo, y de, en reali-
dad, ser un ciudadano de la vejacién y del arbitrio; en suma: de no ser.

Ahora bien, ;son ésos los tnicos materizles con los que estdn hechos los
hombres? ;No hay ningin cro que brille en su noche, ningiin arrebato o emocién
se produce ante el conjuro del nombre libertad, comparte su destino con los dias
la flor de la caducidad? Intentaremos responder a dicha interrogante en el contex-
to de la conservacién del principado mixto, en concreto del principado en el cual
su titular afiade a su dominio un nuevo territorio regido hasta entonces por un
orden republicano. Pero daremos un rodeo para llegar alli mis directamente.

El poder da poder, enseiia Maquiavelo. Su ejercicio consiante constituye la
mds sélida garantia de su continuidad. Consolidar una nueva conquista pasa por
ciertos momentos cruciales que dependen de la constitucién del Estado anexiona-
do; en un principado caracterizado por la centralizacién absolutista del poder,
donde sdlo brilla con luz propia la estrella del principe mientras los demds lo
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hacen con luz refleja —es decir: con ninguna—, su toma sera dificil, pero su
conservacion ficil: el gran Alejandro da fe histdrica de semejante axioma. Apo-
derarse del reino de Dario no fue precisamente un paseo militar, pues no contaba
con ninguna ayuda en el interior del mismo: desde el punto de vista politico, el
pueblo es nada en un Estado asi, y los grandes son como el pueblo. Sin embargo,
una vez en €l, las mismas circunstancias que habian obstaculizado su entrada se
aliaban ahora para asegurarle la permanencia. En una tal situacidén sélo la fortuna
impediria gozar del botin y disfrutar la herencia, y lo hizo combinando respecti-
vamente la muerte del héroe griego con la ambicidn de sus generales, que dividid
¢l reino en un nimero de partes igual al de sus cabezas, Por el contrario, cuando
el principado es una poliarquia absolutista, como la monarquia feudal francesa
—aqui los seiiores que rodean al rey sf tienen fuerza propia, vale decir: pueden
encabezar una rebelion contra aquél—, 1a conquista y el mantenimiento del mis-
meo mantienen los predicados anteriores intercambiando su orden.

Es precisamente la consolidacion del nuevo dominio el requisito para que el
poder dé mds poder. Las tribulaciones de antafio se remansan, y al amparo de su
fuerza el sefior establece nuevas relaciones con sus ya viejos sibditos. Y si qui-
siéramos saber hasta qué punto pueden tales relaciones llegar a ser vigorosas y
fructiferas, no tendriamos mas que seguir ciertos tramos del curso de la domina-
cién romana a través de los meandros de la historia. Y si quisiéramos ademds
saber donde reside la clave de esa plusvalia de poder inherente a su ejercicio, la
respuesta nos vendria dada naturalmente: del curso del tiempo. Como un singular
Saturno, el poder se refuerza devordndose a si mismo. Ahora bien, ;cudl es el fil-
1ro mégico en virtud del cual se hace realidad tal ilusién, qué miisculo anade el
paso del tiempo al brazo del poder: qué sustancia extrafia se adhiere a su rueda?
L.a respuesta proviene esla vez de su propia naturaleza de acto social: la costum-
bre. El ejercicio continuo de un cierto poder produce en sus destinatarios el habito
de dicho ejercicio, o lo que es igual: crea en ellos el espejismo psicologico de
naturalizar a su detentador actual, desnaturalizando la historia que le condujo has-
ta ahi. En suma: crea el olvido. Gracias a él, la obediencia, de habito, acaba trans-
mutdndose en adiccidén. A ello justamente se debe «la larga duracion» del
gobierno de los romanos en las provincias periféricas de su imperto, gobierno que
s6lo conocid sobresaltos «mientras duré la memoria» de los hechos que dieron
lugar a los mismos {cap. 4) (*). Empero, esa vinculacion entre legitimidad y alvi-
do se pone todavia de manifiesto con mayor claridad en el caso del mantenimiento
del principado «hereditario», no en vano el mds ficil de conservar segliin Maquia-
velo. Demos, pues, un segundo paso atrds y veamos el por qué de semejante con-
viccién,

En los Estados hereditarios una cadena de hierro unce de manera casi indes-
tructible al principe con su pueblo: [a tradicion dindstica. El unico 4dcido en grado

(*} El Principe. Alianza Editorial, Madrid, 1985.
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de corroerla es el azar, pero éste deberd manlener la guardia bien alta si quiere
proteger a su valido, pues al menor descuido la corona volverd a cefiir las sienes
de donde la tormenta la arrebatara. De nuevo en el trono, el dltimo véstago del
linaje reinante proseguira su gobierno hasta que el azar reincida o —lo mds pro-
bable— llegue el momento de ceder el baculo a su sucesor. Cuenta para ello con
la benevolente predisposicién de su pueblo hacia €1, efecto de una situacidn en la
que el mantenimiento del orden apenas si requerfa ya recurrir a la violencia. El
tiempo, en efecto, habia forjado con paciencia el edificio de la autoridad, que era
el modo de labrar a la vez los pilares de su legitimidad: porque, de hecho, para la
autoridad tiempo es «antigiiedad» y «continuidad», vale decir, los materiales con
los cuales se fabrica el «olvido» de «los recuerdos y las causas de las innovacio-
nes» —como aquéllas que un dia completamente borrado de los anales de la His-
toria llevd al timdn del Estado al linaje del que el actual principe es el Wltimo
sefior. La antigiiedad y continuidad del poder hace florecer en el pueblo la cos-
tumbre de tal poder —o sea, impone la obediencia al mismo—, y con ella la
garantia de su reproduccién. La costumbre, por tanto, es la anestesia de la memo-
ria y de la conciencia; cubre de olvido y metamorfosea en el mito los hechos his-
téricos anteriores al acto voluntario inicial de fijar el nuevo orden que habra de
crear su propia tradicidn, la hoy ain vigente, e impide el crecimiento y renova-
cidn de la vida puiblica futura mds alla del orden institucional actual, canonizado
como naturaleza con la fatalidad de un destino. De este modo, un pueble someti-
do a un principe de tal indole —un pueblo vegetativo desde el punto de vista
politico— tiene conciencia de si mismo en cuante unidad solamente fuera de la
moral, y aun fuera de la realidad: en una tradicién que, renegando de su origen
empirico, ha transformado la historia anterior en mito y ha elevado la amnesia a
principal fuente de legitimidad politica,

Sdlo en los principados hereditarios el olvido juega el papel crucial de bastién
del mantenimiento del Estado, perc en todos ellos juega un papel importante, o al
menos el principe debe aspirar a que asi sea. Un sujeto que olvida es un sujeto
habituado a obedecer: a considerar al principe como su principe. Si éste; una vez
asentado en el trono, se esfuerza por medir la violencia con la vara de la necesi-
dad, y por medir la necesidad en intervalos cada vez mds infrecuentes; y si apro-
vecha el interim para aumentar el bienestar del pueblo, éste se volverd paulatina
e inexorablemente mas proclive hacia él, vy en buena medida de las mentes de
cada uno de sus miembros se desterrard esa tendencia innata a cambiar pensando
obtener mejoras en el cambio; hecho esto, la costumbre de obedecerle es sélo
cuestién de tiempo, y la tranquilidad piiblica echar4 raices mds profundas: no ha
de olvidarse que «los hombres viven tranquilos si se les mantiene en las viejas
formas de vida» (cap. 3), y que el hahito es ese envejecimiento.

Ahora bien, ese movimiento de apacignamiento del dnimo, que inmola gran
parte de las expectativas de salir personalmente beneficiado en los cambios en el
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altar de un mayor bienestar, y se aprovecha de la costumbre para mecer la violen-
cia inicial, invertida en conquisiar el reino, en las aguas del olvido; ese movi-
miento, decimos, ;es el movimiento de la naturaleza humana? Con otras
palabras, ;es la amnesia un principio de legitimidad para todo poder establecido?
Maquiavelo sintetiza en dos tipos de organizacidn politica la proteica gama en
que se manifiesta el poder en la histona: el principado y la repiiblica. No sélo la
organizacion del poder: también el origen, el gjercicio y el objeto del mismo
diferencian ambas formas de Estado. No obstante, no nos hallamos aqui, cree-
mos, ante un dualismo marcado por una radical oposicidn. Cuando, por ejemplo,
Maquiavelo seiiala que «los romanos hicieron... lo que todos los principes sabios
deben hacer» {cap. 3), no sélo se nos indica, desde un punto de vista ético —por
desentrafiar su significado empezando por el final—, que dicha sabiduria es la de
la Razén de Estado, esto es, la técnica destinada a la conservacién del principa-
do; y no sdlo se nos revela que el contenido de! «deben» no es moral, sino un
hecho como ¢l precedente, que sirve de modelo y-al que se estd en grado de
reproducir en su significacién originaria si queremos hacerlo cuando sabemos
hacerlo; o lo que es igual: desde un punto de vista epistemolégico, en el concepto
—positivo y reformador— de imitacidn cristaliza una filosofia de la historia que
compaorta, por una parte, ¢! supuesto de la naturaleza humana como un dato obje-
tivo y cognoscible hasta en los resortes iltimos que mueven la conducta de los
individuos; y por otra, la interpretacién de los hechos histéricos a la luz de tales
conocimientos y su valoracidn en clave politica —es decir, en una determinada
clave politica. Todas estas lineas de razonamiento culminan en la idea de que,
merced al perfecto conocimiento del pasado, el presente y el futuro del acontecer
humano estin en grado de moverse con la regularidad de una legalidad natural:
basta que sea una voluntad racional quien lo presida (por lo demas, esa voluntad,
los conocimientos que presupone, constituyen obviamente la plusvalia epistemo-
l6gica afiadida por la imitacién a sus modelos del pasado al objeto de reproducir-
los mecdnicamente).

Como puede apreciarse, al concepto kantiano de «historia futura», esa histo-
ria con la que en lo sucesivo la razén podra llenar de libertad la vida de los hom-
bres, le ha salido un tan ilustre como inesperado precedente.

Ahora bien, todo lo anterior, con ser tanto, no s lo iinico que se nos revela en
la frase de Maquiavelo antes citada. Los romanos no sélo conocieren el imperio,
sino también la republica, ¢sa repablica 1an querida de Maquiavelo: tan digna de
imitar. Y en ese caso, un principado que imita una repiblica significa, desde un
punto de vista politico, cuando menos que a pesar de la personalizacién de la
vida piiblica, de la confusidn entre la institucion estatal y la persona que la admi-
nistra, se ha llegado sin embargo a un concepto de poder lo suficientemente abs-
tracto y objelivo como para imponer que su mera existencia sea un poner
condiciones a su ejercicio: y una de ellas, vista la comunidad de fines —imita-
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cion oblige— entre el poder del principe y su precedente republicano, consiste en
no depender forzosamente de la forma en que la institucién politica se organice
para alcanzar sus objetivos. Sin duda, la soberania de Bodin, tan independiente
en su esencia de quién sea soberano —un monarca, la aristocracia o el pueblo—,
no sabria evitar una sonrisa de complicidad al mirarse en el espejo maquiavelia-
no, por cuanto ve ahi los primeros rasgos de su juventud.

La concordancia en ciertos fines del poder, con independencia de su organi-
zacidn, no es sino el aspecto formal de una nueva concordancia a nivel de conte-
nidos entre principado y repiblica —y por paraddjico que pudiera parecer, al
subrayar la presencia de este nuevo territorio comun estamos entrando ya a res-
ponder ia cuestion planteada anteriormente acerca de la hipotética naturalizacién
del vinculo existente entre olvido y legitimidad—. Por absoluto que sea el poder
del principe en la comunidad, es siempre un absoluto relativo; por necesaria que
sea la fuerza en la conservacion de aquélla, el mundo de la necesidad es notable-
mente mas ampho y heterogéneo, pues abarca igualmente a ciertos elementos
axiolégicos.

Es verdad que, en principio, podria bastarse por si sola para mantener el Esta-
do en el pufic de su titular: pero esa violencia pura adolece de una tara congénita
que la hace, ademds de rara, indeseable e inhumana: indeseable por inhumana.
Un principe dotado de gran talento y arrojo sabria sacarle €l mejor partido posi-
ble, v hasta, repetimos, conservaria el Estado: pero en su conducta, ese conjunto
de «crueldades bien usadas», como las Hama Maquiavelo, acabarian igualmente
exterminando la virzd; Agatocles, el tirano de Siracusa, mantuvo asi su ciudad, y
no cabe duda que, de atender cxclusivamente a sus cualidades personales o a la
eficacia de su accidn, su figura ocuparia un lugar de honor en el pantedn de los
principes virtuosos; empero, pese a ello, 1a violencia —«su feroz crueldad e
inhumanidad»— fue tal que «no es posible... atribuir a la fortuna o la virtud lo
que fue conseguido por €l sin la una y sin 1a otra» (cap. B). Asi pues, ¢l concepto
de limite va uncido de manera indisoluble al concepto de virti; ésta se vale cier-
tamente de la fuerza, y ni siquiera aporta justificacion cada vez que la usa en
aras del mantenimiento del Estado, pero no puede valerse s6lo de ella; a partir de
cierto momento, un lugar éste dejado algo indefinido por Maquiavelo, las en
principio gaseosas fibras de moralidad van adquiriendo consistencia y terminan
por configurar una frontera infranqueable para aquélla: un principe no podra sin
mis «exterminar a sus ciudadanos, traicionar a los amigos, carecer de palabra, de
respeto, de religiéne (ibidem), y aspirar al calificativo de prudente, ni satisfacer
la ordinaria necesidad —técnica— de atraerse el favor del pueblo para mantener
el poder. Sélo si le garantiza proteccidn y se preocupa por alzar el dintel de su
bienestar obtendré con seguridad su consenso, beneficio éste que podra rentabili-
zar siempre, muy especialmente cuando la adversidad toma ia forma de amenaza
exterior. Y sdlo asi se hallard en situacién de afadir a su virni gloria, esa corona
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de luz hecha en buena medida con materiales acarreados desde la cantera de la
ética, v cuyo fulgor atrae las voluntades de sus sibditos, retrae las de sus enemi-
gos, y esculpe su memoria en el marmol de los siglos.

Asi pues, la carga ética con la que el concepto de gloria refuerza el de virm
no solo complementa el vigor de ia fuerza como factor de cohesion social y de
garante dltimo de la supervivencia dei Estado; referido al pueblo, proyecta sobre
€ste una nueva imagen que mejora sensiblemente la legada por gran parte de la
tradicion historiografica. Ciertamente, no lo transforma en sujeto constitucional
activo, pero si en un sujeto digno de respeto: recompensa, ni mds ni menos, las
cualidades que indirectamente se le han venido atribuyendo. Por ejemplo, en la
capacidad de responder positiva y unitariamente a la accidén del principe cuando
éste consagra parte de su actividad a su proteccién (cap. 9); o cuando en el
permanente duelo que mantiene con la otra fuerza natural de la sociedad, los
grandes, por acordar en medidas comunes los intereses contrapuestos que res-
pectivamente los definen, la tensién degenera en crisis y, no quedando otra sali-
da que la eleccion de un principe para su defensa, sabe aprovechar «la oportuni-
dad» (ibiden) para hacerla decantarse de su lado: demuestra asi su propia virti
—esa sustancia hibrida, llena de cualidades preciosas, hasta ahora puesta en jue-
go dnicamente por et principe (ciertamente también los grandes podrin hacer
gala de ella en una ocasién similar: cuando es suya la accién de elegir la ocasidn
de elegir al principe; pero en cualquier caso, siempre es una virtud en bastantes
grados inferior a la del detentador del poder)—. Incluso nuestra afimmacién ini-
cial de dar pan y circo al individuo, y obviamente al conjunto formado por la
mayoria de ellos, leida en su contexto no es sino una muestra mds de respeto: y la
politica de fomentar las diversiones del pueblo es precisamente el modo de saldar
la obligacion contraida con dicho respeto.

La Repiblica dard forma y consistencia a ese rastro informe y deshilachado
de moralidad y de virtd que va dejando el pueblo al pasar por el principado;
coautor de la ley, el pueblo es por lo mismo corresponsable de la existencia de la
libertad, la planta que necesita del riego de las sustancias antedichas para flore-
cer. Y llegados a este punto, una vez sacado a flote un cierto fondo comiin entre
e] principado y la repiblica, llega también la ocasién de replantear la cuestién
anterior, acerca del olvido como fuente natural de toda legitimidad. Es hora,
pues, de recoger la promesa inicial y analizar el discurso sobre la conservacién
por parte del principe de la repiblica recién adquirida.

A tal fin, Maquiavelo recomienda tres tipos de accidn: la destruccion de la
ciudad conquistada; el traslado de la residencia del principe al nuevo territorio
incorporado a su corona; o bien la de dejar intactas sus leyes, v sometiéndola a
una doble imposicidn, la de un tributo y Ja de un gobiemo encargado de asegurar
su fidelidad al principe. No obstante, cuando a continuacidn Maquiavelo sopesa
las dificultades inherentes a cada una de las medidas, su conclusidn se vuelve
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tajante: «no hay otro modo seguro de poseer tales Estados que destruyéndolos».
;Por qué?: «quien pasa a ser sefior de una ciudad acostumbrada a vivir libre y no
la destruye, que espere ser destruido por ella...» ;Pero por qué? ;Qué impide a la
dominacién hacerse fuerte, a la fuerza hacerse atin mads fuerte por salir del anoni-
mato inicial al crear su costumbre, v a la costumbre cimentar todo al comprar con
bienestar la memornia presente, ¥ la memoria pasada con olvido? Continuando la
frase anterior en el momento de la cesura, se lee precisamente la explicacién:
«... pues en la rebelidn siempre encontrard refugio y justificacién en el nombre
de la libertad y en sus antiguas instituciones, cosas que jamds se olvidan a pesar
del paso del tiempo y de la generosidad del nuevo sefor». Asi pues, la libenad
aparece de repente erguida sobre €l pedestal de la esencia del hombre, como un
dato tan radicalmente suyo que, aun cuando sélo adquiera conciencia de su valor
una vez que la ha experimentado, desde el mismo momernto en que conoce su
existencia la convierte en la mds solida de las costumbres: en naturaleza; en la
ensena de la naturaleza humana, que no cede al chantaje del tiempo ni se deja
atraer por el sefiuelo de un mayor bienestar. En el mejor de los casos, sélo un lar-
guisimo proceso de aculturacion, llevado a cabo por un pueblo que practique la
virtk cuando actia, puede enmudecerla en el corazon de los hombres —pero a
este respecto la historia sélo cuenta en su patrimonio con un pueblo como el
romano; con todo, ni aun asi acallara para siempre su voz, y su leyenda permane-
cerd siempre en la memoria del pueblo sojuzgado, quien ia invocard como a
su dios cada vez que crea poderla restaurar. Por tanto, y por sintetizar con
otras palabras, cabe afirmar que donde hay olvido no hay repiiblica; y donde no
hay repiblica falta la mitad positiva de la naturaleza humana, es decir: no hay
hombres.

Ademds de divisa legal de la repiblica, la libertad es, pues, ese fuego que
prende en el pecho de sus ciudadanos, y cuya llama cualquier fuerza en vano pre-
tenderia extinguir. La libertad no es desde luego un humor mas, o un factor técni-
co traducible en ventajas materiales para quienes la gozan, como tampoco una
mera cualidad £tica alojada en un alma inerte a la que por ello dignifique abstrac-
tamente; su simple existencia introduce a la repiblica en otra 6rbita en compara-
cién con el principado, su presencia o su ausencia —ausencia que, una vez
exhumada su significacién, no puede sino revelar un expolio cometido en detri-
mento de la repliblica-— enirafian la puesta en juego de un caudal de energia des-
conocido fuera de ella, y traducido en mil proyectos y sentimientos enfri-
quecedores de la vida social. Proyectos y sentimientos, decimos, porque ante
todo la libertad, rebelindose contra esa conducta casi plana caracteristica de los
individuos cuando son subditos, provoca en los suyos emociones antagénicas:
pasiones; per decirlo con las palabras de bronce usadas por el autor de £/ Princi-
pe: «en las repaiblicas hay mayor vida, mayor odio, mis deseo de venganza»; y
acaba: «no les abandona ni muere jamas la memoria de [a antigua libertad...»
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{cap. V). Pasiones que liberan el espiriiu republicano de la indiferencia y de la
irresponsabilidad, y que, especialmente las dos ultimas, pueden dirigirse contra el
invasor, o revertirse contra el otro miembro de la repiiblica; recuérdese que si en
ella pueblo y prandes gobieman de comin acuerdo, sus intereses difieren tanto
como sus origenes; es decir, que el conflicto acecha desde el propio acuerdo y
por lo general los grandes, mds ricos y ambiciosos que el pueblo, quieren aumen-
tar su poder y riqueza a costa de éste, lo cual prede llegar a desencadenar «el
deseo de venganza» del pueblo contra quienes quieren oprimirlo —o inciuso,
simplemente, contra quienes despilfarran sus riquezas padeciendo sus miembros
necesidades (Discursos, 1-5) (*).

Detengamonos un momento atin en este nuevo reino. Mds vida, més odio,
mas deseo de venganza: tal era el patrimonio de la repiiblica desconocido al prin-
cipado. De esas tres pasiones, sdlo la primera expresa sus efectos en términos
positivos. ;Como refleja el individuo en su conducta esa mayor intensidad de
vida, en qué sentimientos y acciones la traduce? Orientar la propia conducta en
funciodn de la libertad significa para el ciudadano republicano convencimiento de
planificar su presente y su futuro adoptando a la razén por guia y disponiendo de
seguridad juridica por base; de tomar sus decisiones, aceptar sus responsabilida-
des y prever sus consecuencias sin mds limites que los de sus principtos, sus
conocimientos o los fatalmente impuestos por el azar; e igualmente, convenci-
miento de quc su vida privada puede florecer junto a la vida piblica pese a los
conflictos inherentes al juntarse en una encrucijada dos vias alternativamente
paralelas. Con semejante horizonte azul, nutriéndose en ese humus, la voluntad
se prodigari en resoluciones que enriquecerdn la vida social, maxime al saber, y
tal es el caso, que al mérito le llega como un destino su recompensa.

Se argiiird quiza en contra de la «mayor vida» que pulula en las repiblicas a
causa de su libertad propalando el aparente sccreto que ésta esconde bajo su
nombre: la ambicidn; y para ello se recurrird al mismo Maquiavelo cuando afir-
ma: «Resulta facil saber de dénde nace en los pueblos ese afecto a vivir libre,
pues la experiencia muestra que las ciudades nunca han ampliado su dominio o
sus riquezas salvo cuando han sido libres» (id., I[-2). Ahora bien, frente a ese
hipotético argumento el mejor recurso es continuar la lectura del texto citado,
donde bien pronto se aprenderd cémo la potencia maquiaveliana comprende ade-
mds de la fortaleza del cuerpo la grandeza del espiritu; y sobre todo el lector vera
desfilar ante sus ojos algunas de las acciones, y los correlativos valores, que tra-
ducen esa apasionada «mayor vida» inmanente a las reptblicas, y en las que la
mera repoduccidn fisica se apoya en consideraciones econdmicas y éticas, y don-
de la riqueza atomiza sus manifestaciones y ensancha sus dominios hasta abarcar
en su territorio el mayor auge de las artes y de la cultura. Vale la pena hablar aqui

(*)y Discursas sobre la década de Tita Livio. Alianza Editorial, Madrid, 1987,
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con la voz del autor: en el dmbito del «vivere liberg», en la repiblica, «cada uno
procrea voluntariamente todos los hijos que cree poder alimentar, sin temer que
le sea arrebatado su patrimonio, y sabiendo que no solamente nacen libres y no
esclavos, sino que pueden, mediante su virtud, llegar a ser magistrados. Las
riquezas se multiplican en mayor nimero, tanto las que provienen de la agricultn-
ra como las gue proceden de las artes, pues cada uno se afana gustosamenie y
trata de adquirir bienes que, una vez logrados, estd seguro de poder gozar. De
aqui nace que los hombres se preocupen a porfia de los progresos pablicos y pri-
vados, y unos y otros se multiplican asombrosamente». (Y contintia: «Lo contra-
rio sucede en los paises que viven siervos...») (ibidem).

El recuento de pasiones incluia también otras dos, de indole sin embargo
negativa: el odio y el deseo de venganza. Se diria que su accion serfa mensajera
de la discordia social, un hijo a cuya renuncia la propia madre, la libertad, acce-
deria pustosa; y quizi no fuera ése un argumento falaz. Empero, ;su existencia
expresa ya un peligro que su accion gjecuta? De otro modo, jrepresenta por ade-
lantado una sociedad en el odio y el deseo de venganza la escena de su disolu-
cién? Por de pronto ya vimos ¢émo esa mayor cantidad de ambas pasiones
puesta en juego en las republicas libera a las mismas del torpor de la vida inhe-
rente a los principados. ;Limitan a ese exorcismo negativo su significado sccial?
Deciamos también que estas dos heroinas de la vida republicana pueden caer por
igual contra el enemigo que sobre el otro miembro de la repiblica. Las dos se
configuran como las fases sucesivas de una misma conducta, la cual estalla siem-
pre que el bien donde se sustentan, fa divisa del vivir republicano, pretende ser
sustraido: el cual puede ser un principe extranjero o los grandes. Recuérdese que
el dificil compromiso de la repiiblica pasaba por un equilibrio en los respectivos
intereses antagénicos de sus agentes: los grandes querian dominar a un pueblo
que no quiere ser dominado, y la repiblica era el momento de paz, la tregua, de
dicho conflicto. La antitesis, por un lado, encerraba una vivencia de la libertad y
una significacién de la misma distintas para ambos: a los grandes les impide reali-
zarse como grandes porque les impone cooperar con el pueblo: el cual, precisa-
mente asi, se realiza como pueblo; por otro lado, y a causa de esto mismo, el
monopolio primordial del odio y del deseo de venganza recae forzosamente en la
fuerza que, sola, sufre la privacion del bien sin experimentar ninguin beneficio —el
odio y el deseo de venganza de los grandes serdn asi de una naturaleza distinta
que el del pueblo, pues o se trata de una fuerza animal proveniente de su cadigo
genético (el ser grandes, mientras los demds son s6lo pueblo), o se trata de un
sentimiento reflejo con el que responder a las acciones desatadas por el originario
del pueblo.

La citada conducta de este dltimo, sea quien sea la fuente que la desencadene,
expresa por tanto, y en primer lugar, la opinién del mismo en contra del expolio
con el que se le quiere vejar, y se expresa ademds bajo la forma de rebelién. La
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virulencia de la protesta, por lo demds, se corresponde con la naturaleza de la fal-
1a, la mds grave que se pueda cometer contra él. Cuando alguien intenta lisa y lla-
namente arrebatarle la libertad, o cuando mediante el abuso o el despilfarro de la
rigueza social impide que los miembros del pueblo estén en situacion de llevar a
cabo sus proyectos o recibir la recompensa que merecen; o inclusoe cuando la
dilapidacién caprichosa del patrimonio privado acentda la humillacién de los
individuos que apenas disponen de lo necesario para subvenir a sus necesidades
primarias; cuando eso sucede, dice Maquiavelo, el pueblo se toma la justicia por
su mano atizando su odio y su deseo de venganza contra los malhechores. Pues
de justicia, en efecto, se trata: aunque sea de la justicia del corazon —donde el
odio es la norma y el deseo de venganza el juez— en lugar de la justicia de la
razdn; y precisamente de aquélla porque el delito ha sobrepasado la jurisdiccién
de ésta: no estaba en juego simplemente componer una controversia, sino recom-
poner la situacién en la que la dignidad de todo un pueblo se habia visto compro-
metida al intentar usurparle, mds o menos violentamente, la expresion de la
misma: la liberlad. El odio mantiene viva su llama en la antorcha de la memonia: ¢
ilumina asi un deseo de venganza que sélo aguarda la ocasidn para incitar a recu-
perarla.

En conclusién: la libertad enncblece al sujeto, haciéndolo acreedor a un trato
de favor en la politica. No sélo deja de ser aquel supuesto titere al que la ambi-
cién y la ignorancia manejaran a su antojo, Sino que reconoce en su persona la
accién de una fuerza superior que le impulsa a trascender la esfera de sus intere-
ses inmediafos y personales, le solidariza con los demds miembros de su clase, lo
capacita para la toma de decisiones colectivas; ¥y hasta lo mantiene psicologica y
éticamente en estado de alerta para, en la eventualidad de que un poder hostil le
desaloje de esa posicién de privilegio ocupada junto a los demds, intentar volver
a ella aprovechando la més pequefia ocasion.

La libertad, ademas, constituye la barrera que interrumpe el continuum entre
costumbre y olvido, y con €l el existente entre olvido y legitimidad: impidiendo,
por ende, el establecimientoe de una concepcion unilateral de la misma. Por ulu-
mo, la mayor energia vital asociada a la libertad, desplegada en las pasiones que
despierta su presencia o su ausencia, su leyenda de indestructible ante cuales-
quiera enemigos, hacen de ella el orgullo de la especie humana que la conoce, y
cristalizan en una forma de organizacién de la vida piblica, la republica, ética y
politicamente superior en todo al principado, del cual en realidad —cuando éste
es digno de tal nombre y no puro ejercicio de la viclencia— termina apareciendo
como su fin; una forma de organizacién politica caracterizada por la presencia de
dos fuerzas en conflicto, con intereses distintos y aun antagdnicos, y sin embargo
legitimos, y que justamente por ello deben salvar sus diferencias, so pena de per-
derse a si mismas, recurriendo al didlogo y a la cooperacion.
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III. LA FUNCION DEL CONSENTIMIENTO

A partir del capitulo XV, y durante otros ocho mds, el autor de /! Principe
imprime un nuevo sesgo a su obra. La conservacién del Estado continda siendo
el problema, cierto, pero donde antaiio asistiéramos a la exposicién de la dimen-
sion objetiva del poder —el anilisis de las consecuencias que plantea al manteni-
miento del orden estatal las diversas modalidades de adquisicién, la formacién
del entramado institucional destinado a tal fin, asi como el papel jugado por la
virm del principe en todo ello—, vemos ahora ocupada la escena preponderante-
mente por la representacion de los factores psicolégicos y éticos presentes en el
aludido proceso. De una manera bastante personalista Maquiavelo se refiere a
este nuevo espacio abierto a la reflexién politica como el de las relaciones «del
principe con respecto a sdbditos y amigos» (cap. XV), y ésa es sin duda la causa
de que el problema de la formacién del consenso —pues de ello, en efecto, se
trata— aspire todavia a recibir en la historiografia maquiaveliana un reconoci-
miento acorde a su entidad y un tratamiento merecedor de su significacion.

La importancia de la nueva problemitica no viene determinada sdlo por esta-
blecer una cesura con la desplegada anteriormente, como tampoco  por el hecho
de que tal cesura no sea perfecta: ya en los capitulos tercero y séptimo, en efecto,
adguiria enorme relieve la idea de obtener el consenso del pueblo por pare del
principe tanto en el contexto de la adquisicion del Estado como en el de su ulte-
rior conservacion, respectivamente. De tal idea serd precisamente la propia tradi-
cion historiografica su abogado mas cabal, al haber aprovechado su contenido
como eje en torne al cual hilar el complejo ovillo de las relaciones entre ética y
politica desarrolladas en Ef Principe por su autor, y dar asi lugar a lo que se ha
dado en flamar la esencia del maquiavelismo —el primer fantasma que recorrid
la Europa moderna—. A continuacién procederemos a centrar las citadas reiacio-
nes en el marco de la politica de obtencion del consenso, con ¢l propdsito de lle-
gar a exhumar el genuino perfil de las mismas.

Cuando Maquiavelo emprende [a tarea de precisar el comportamiento a man-
tener por parte del principe en relacién con «sibditos y amigos» conoce tan per-
fectamente la mole de interpretaciones levantada por la tradicidn antes de él
como la novedad de la suya. Desde Cicerdn a Castiglione la literatura politica ha
considerado una obligacidn plantear de continuo el problema y un deber reprodu-
cir sustancialmente la solucidén: si el titular del poder actda en pro del bien
comun y respeta a sus siibditos, un rio de afectiva fidelidad recorrerd el trayecto
entre ambos polos en la direccidn inversa, poniendo asi sello de lacre a la conti-
nuidad del Estado. Por el contrario, Maquiavelo, segiin veremos, se quita la tradi-
cion de la espalda y se deja atrds la historia; de ser el amor el lazo que anuda los
dos extremos de la sociedad, asevera, ésta se mantendrd en vigor en tanto ningu-
na crisis azote sus flancos, mas habr4 firmado su partida de defuncién apenas tal

20



DOS ESTUDIOS SOBRE £L PRINCIPE DE MAQUIAVELG

hecho se produaca: y es que el amor, concluye, s6lo anuda lo que previamente el
interés particular ha atado ya, pero no mds. De ahi que, convencido de que la
accion humana puede alterar el curso de la Historia, y convencido igualmente de
la necesidad de alterar el presente en una direccidn similar a la ya marcada por la
Roma republicana, aspire a ganar para su obra esa utilidad social esquiva a quie-
nes hacen abrevar las suyas en las fuentes del deber-ser; una utilidad consistente,
precisamente, en ofrecerle al presente el destino romano al par que las vias con-
ducentes a €1: un ofrecimiento, ademds, garantizado por el aval de su punto de
partida;: la naturaleza de las cosas, el ser.

Ese ser desde donde Maquiavelo remonta su argumentacidn hasta el consenso
es el mismo suelo donde asienta su entera teoria politica, a saber: el dualismo
ontolégico de la naturaleza humana. El hombre es bueno y malo a la vez —y el
pesimismo antropologico de Maguiavelo hace particular hincapié en el segundo
aspecto—, por lo cual toda teoria centrada en una de las dos cualidades, la prime-
ra preferentemente, desnaturaliza la realidad al suprimir mentalmente al menos la
mitad de la misma. El hombre es bueno y malo, pues, pero, ademds, lo seguird
siendo; vale decir: la accion politica transformara solo hasta un cierto punto
—aun cuando alcanzar y mantener ese punto sea tan posible como necesario—.
Reconocer aquel dato —empiricamente observable, por lo demas— como un
axioma constituye la base de la revolucidén maquiaveliana; desde ese momento el
Ambito normativo, hasta entonces mds o menos pacificamente controlado por la
€tica y la religidn, sufre un desgarro definitivo del que aflora, y para siempre, la
politica; un nacimiento, por otro lado, condicionado hasta en su propia esencia,
pues la misma causa que le ha hecho ser, 1a hace ser de una determinada manera,
y ahi radicari el motivo de por qué la politica, naciendo por fuerza realista,
declara persona non grata a toda idea sobre el orden social que transpire utopia:
Platdn o Erasmo, Cicerdn o Savonarcla, Pico y Bacon, Castiglione y Moro, etc.,
se han vuelto ya, en todo o en parte, fabuladores. Esa fue [a bomba légica coloca-
da por Maquiavelo en el corazén de las tradiciones cldsica y cristiana, y que hizo
estallar la conciencia europea merced a un impacto del que nunca se habria de
resarcir. Veamos ahora mas en detalle de donde surge la necesidad de una Atenca
politica.

La vida humana cuenta en su patrimonio axioldgico con una serie de valores
absolutos e intemporales, y con dos esferas normativas preferentes, la ética y la
religion, comisionadas para su custodia. La devocion, la clemencia, 1a lealtad, la
humanidad, la integridad, por e¢jemplo, conforman un pentigono de virtudes cuya
validez trasciende las fronteras de liempos, lugares y posicion social. Ahora bien,
la cuestion clave esgrimida por Maquiavelo es la de su eficacia como rectoras del
orden social; ;cémo se pronuncia la experiencia al respecto? La respuesta es
inmisericorde con todas ellas: en determinadas ocasiones su prictica, lejos de
asegurar la convivencia humana, se convierte en un arma contra ésta, por lo cual

21



ANTONIO HERMOSA ANDUIAR

la conservacion de aquel orden no sélo exige en tales circunstancias apartarse de
ellas, sino incluso ir en su contra sin mis. Pero demos la palabra a la propia
experiencia, y oigdmosla cuando nos habla sobre el orden social. El pueblo flo-
rentino, dejandose levar por su clemencia, obtuve al final el premio de la des-
truccién de Pistoya, mientras alguien con fama de cruel, como César Borgia,
«restablecid el orden en la Romaifia, restaurd la unidad y la redujo a la paz y a la
lealtad al soberano» (cap. XVII). ;Quién, comparando la una con la otra, la cle-
mencia con la crueldad, se decantaria éticamente cn favor de la segunda? A idén-
tica conclusién se llegaria si las parejas traidas a colacion por a experiencia
fueran las de la liberalidad y la parsimonia, la fidelidad y la astucia, etc. Y sin
embargo, en relacién al orden social, ya se ven cudles son los resultados. ;Quién,
pues, negaria la razén a Maguiavelo cuando, levantando acta racional de las
enseiianzas de la experiencia, reconociese un dmbito especifico para la politica y
proclamase su necesidad? ;Y quién entonces se atreveria a negarle la razon al
imponer la consecuencia, a saber, la supremacia de aquélla sobre todas las demas
fuerzas normativas que aspiraron a poner orden en la convivencia?

En el dualismo ontoldgico de la naturaleza habiamos emplazado la base de un
razonamiento que ya antes de producir un efecto como el descrito habia preveni-
do a todo hombre conira el deseo de hacer siempre «profesion de bueno», contra
la prictica de la «verdad sin embozo» (Rojas Zormilla), pues labraria «necesaria-
mente su riina entre tantos que no lo son» (cap. XV); tal axioma resultaba parti-
cularmente dramético cuando el hombre en cuestién era el principe, por cuanto
sujeto como los otros a dicha regla, su ruina como persona amplificaria enésima-
mente sus secuelas al arrastrar con ella la de la sociedad. Al principe, por consi-
guiente, le era urgente aprender «a poder ser no bueno» si aspiraba a censervar el
CEtro, «y a usar o no usar de esta capacidad en funcion de la necesidad» (ihidem).

Ahora bien, no pretenda verse aqui la concesién de una patente de corso al
principe que deje su conducta en manos de su arbitrio, pues si algo se le otorga al
reconocérsele una ciena discrecionalidad es la espada de Damocles, y sélo su
virtit evitard que caiga sobre su cabeza. Sin duda, el imperativo de ser no bueno
le constrifie, aun en el caso de poseer la panoplia de virtudes anlevisltas —cosa
harto imposible, pues signdo principe es humano, y raramente un ejemplar de la
especie admite tan alta densidad ética en su sola persona—, a no usarlas siempre;
es decir, le consiente gozar del aplauso que su posesién concitaria entre los
demds ndividuos, pero al tiempo le obliga a no observarlas permanentemente
porque asi o manda la seguridad del Estado. Con todo, y aun en el caso —harto
posible siendo, como es, humano— de no poseer alguna de ellas, debe no obstan-
te fingir que la posee, y que su accién debe su gloria a dicha musa inspiratriz. Por
tanto, el principe sera en ocasiones irreverente o impio, etc., mas se presentard
ante sus sihditos como respetuoso o devoto, pues si de un lado se le forzaba a no
obrar siempre de acuerdo con la virtud, por otro se le exige no adentrarse en la
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senda sin retorno del odio o del desprecio popular. Conseguir lo primero entrafia-
ba disimuiar virtudes hipotéticas; conseguir lo segundo, simular vicios reales: y
ésa era la esquizofrenia a la que el dualismo de la naturaleza humana hacia abo-
car al mundo de la politica (mas tarde volveremos sobre esto).

Asi pues, en sus relaciones con stbditos y amigos la conducta del principe
habia de moverse en la Scylla del ser no bueno sin entrar, no obstante, en la
Caribdis del ser despreciado u odiado: tal era el 4rubito donde debia de ejercitar su
virtd. La maldad humana obliga a la bondad a pagar el tributo de instituir la vio-
lencia en las relaciones sociales a fin de consolidarlas; la bondad humana, por su
parte, coacciona a la maldad al acatar sus preceptos sin reconocer directamente su
persona, por cuanto le rinde homenaje sélo si disfrazada de virtud: el principe, por
tanto, y aunque debia ser —también— malo al objeto de llevar adelante su cometi-
do, habia de ser bueno en la apariencia para poder ser malo en la realidad.

Deber ser no malo faculta al principe a actuar como animal en lugar de sélo
como hombre. La fuerza se une a ia ley en la tarea de socorrer la convivencia
humana: juntas forman los brazos del atlante que sostiene el Estado. Y desde el
momento en que la fuerza revela su necesidad, lo racional es velar por su efica-
cia. Al estar el mundo de la politica poblado de lobos, el principe debe echar
mano del ledn para amedrentarlos y de la zorra para sortearlos, es decir, de la
fuerza bruta y de la astucia respectivamente. Maquiavelo expone estas considera-
ciones en el contexte de la relacién entre principes, pero mutatis mutandis resul-
tan vilidas en el entero orbe politico; conducen, por ejemplo, a la afirmacién de
que el titular del poder debe ser un virtuoso de la simulacién y la disimulacién, y
era ése un juego de espejos para crear ilusiones de trampas y engafos en el que
ya le vimos participar con otros objetivos. Empero, este poder discrecional inhe-
rente al hecho de deber ser no bueno ha de ser manejado con suma prudencia si
no quiere ir mds alld de la frontera a partir de la cual se acciona el resorte que
opone a la accion del principe la reaccion del pueblo, una dialéctica tan funesta
en sus efectos para la supervivencia de la sociedad. Aquél, recuérdese, debe
hacerse temer por éste, pero sin dar lugar con ello a su odio o su desprecio: ser
no bueno ponia como contrapartida al principe aprender también a ser no maio, o
sea, a hacer el mal mirando cémo y cudnto, al objeto de no trascender ¢l citado
confin.

«Evitar ser despreciado y odiado» no es en principie sine el modo negativo
de expresar la necesidad que tiene el principe de gobernar con el consentimiento
del pueblo si quiere conservar el Estado; pero Maquiavelo concede tal importan-
cia a dicha méxima que le dedica un capitulo de E! Principe —el XIX, de cuyo
titulo forman parte las palabras entrecomilladas—: de lejos el mds extenso de
todos, ademds. En €l su autor no sélo detalla las causas conducentes a! odio y al
desprecio, sino que apoya sus tesis con una amplia documentacién histérica rela-
tiva al presente y al pasado —en lo concemiente a este iltimo llega incluso a
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resefiar 1a vida de un buen nimero de emperadores romanos. No obstante, la
exposicion no llega a conseguir ese grado de rotunda contundencia presente casi
siempre en la prosa maquiaveliana, excelsa donde las hava, dominada por un
estilo directo y sin concesiones retdricas. Asi, cuando nos habla de cémo un prin-
cipe deviene odioso, Maquiavelo se limita a reproducir las palabras escritas dos
capilulos antes: «ser rapaz y usurpar los bienes y las mujeres de sus sibditos»,
dice, es la causa de ello. S5in embargo, la explicacion de la caida del emperador
Pertinax nos sitia frente a otra fuente del odio desconsiderada hasta ahora (la
misma de la que se servird mds tarde Rousseau para justificar su renuncia a refor-
mar a los pueblos enamorados de la corrupcion: todo cambio en ellos serfa hacia
peor), una fuente que, bien mirada, representa el mayor alegato de Maguiavelo
en contra del género humano (alegato edulcorado sélo por el hecho de que su
objeto de referencia es la soldadesca romana, y no el propio pueblo de Roma);
Pertinax, en efecto, cayd porque sus soldados «no pudieron soportar aquella vida
honesta a la que los queria reducir», Vale decir: se gand su odio porque €sle «se
conguista taro mediante las buenas obras como mediante las malas» (p. 98).

Como puede apreciarse, aqui la conservacidn del poder no séle no pasaba por
el enmascaramiento por parte del principe de su violencia con el disfraz de la vir-
tud ante el ¢jército; aqui, a lo sumo, pasaba por el enmascaramiento de la virtud
con el disfraz de la violencla —y, en todo caso, lo que aqui se revelaba era el
desenmascaramiento de la violencia como dnica ley justa para apaciguar un
Zustand regido por 1a depravacion. Por otro lado, despreciable hace al principe el
incumplir, por «voluble, frivolo, afeminadeo, pusilanime, iesoluto», sus lareas.
Si de ello ganara fama, facilmente una conjura interna lo desbancaria del trono si
una victoria del enemigo no lo hubiera hecho antes. De ahi que el principe se
deba esforzar porque tras el valor, la firmeza, la constancia, s¢ le vea a él. Su
virtii le juega ahi su supervivencia. Descendamos ahora al corazén de la accion
virtuosa analizando la casuistica de los comportamicntos ejemplares. Ahi obser-
varemos el modo en que se gesta el consenso de los sibditos, asi como la forma
€en (ue toma Cuerpo,

En aras de la conservacion del Estado, ;qué interesa mas al principe, ser libe-
ral o parsimonioso, clemente o cruel, leal o desleal, etc.? Si correspondiese deci-
dir a la ética, el dilema nt se plantearia; pero es un hecho que quicnes en la vida
privada [levan las dc ganar, y en la vida piiblica han cumplido las mis notables
empresas, son los autores de acciones irrespetuosas con los mandatos de la ética.
La politica surgia precisamente a causa de semejanies contradicciones y al efecto
de paliarlas: a ella, pues, corresponde elegir la alternativa mejor. Tomemos el pri-
mer interrogante. ;Liberalidad o parsimonia: por cudl optard el Estado? Senale-
mos anie todo la tazén de hallarnos en la tesitura de decidir: la escasez de
recursos a distribuir, pues de abundar éstos la liberalidad como valor politico
seria intercambiable por su homdlogo ético. Sefialemos asimismo otro punto de
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coincidencia entre el uso politico de la liberalidad y su condicién de valor ético
incluso cuande —los recursos escasean— ya se ha debido optar: ese dispendio
de generosidad inherente a ella es bueno —es decir: obligado— durante la fase
politica de la institucién del Estado, como también en tiempo de guerra, cuando
el Estado fia su vida al éxito de su titular en la batalla. En ambos casos el princi-
pe reparte el botin oblenido en saqueos y pillajes; en suma, bienes ajenos en
lugar de propios.

Las diferencias, en cambio, saltan a la palestra cuando la situacién no es la
representada por ninguno de esos momentos criticos, sino la de la simple conser-
vacién del Estado. En ese caso, la liberalidad atenia directamente contra ella por
varios motivos, siendo el principal el de la sobretasacidn impuesta a los sibditos
implicada en su prictica: una de las fuentes, recuérdese, donde bebia el odio del
pueblo, es decir, el primer paso en una carrera concluida con la deposicién del
principe. Maquiavelo remata su aparente pirueta axiolégica afirnando que un
principe, al ser parco en el gasto, no solo se atraerd el favor de unos sibditos ape-
nas tasados, sino hasta la fama de liberal precisamente por ello: porque, en fin de
cuentas, no da a muy pocos, pero son muchos a los que no quita (p. 85).

El mismo esquema de razonamiento se produce cuando el problema plantea-
do al principe es el de si desarrollar una conducta basada en la crueldad o en la
clemencia; desde una 6ptica politica la experiencia muestra que la primera
opcioén cumple mejor su papel de conservador del Estado que la segunda, espe-
cialmente si tenemos en cuenta que la crueldad es una moneda de uso reducido:
sus propdsitos ejemplarizantes, en efecto, se ven satisfechos a poco que se use
con ciertos discolos sibditos, y un cierto tiento en la dosis sabréd instilar en los
dnimos de todos ellos el justo temor que tiene a raya al odio —sabia administra-
cidn ésa de la crueldad, que le hara ganar fama de clemente entre los demas por
haber mantenido la unidad y fidelidad de la mayoria castigando a tan pocos—.
En cambio, durante la fase de adquisicién del Estado no debe el principe tener
miramientos por una hipotética fama de cruel; aqui el fin justifica los medios, y
en el fragor de la batalla no debe andarse con chiquitas 1ales como gastar pruden-
cia en no hacerse odioso.

La sustancia del razonamiento permanece idéntica cuando al analizar tas rela-
ciones entre principes Maquiavelo se decanta por hacer al suyo desleal en lugar
de leal si asi le conviene; atenerse a una promesa es, bien mirado, hacer hoy una
cosa dicha ayer, vale decir, en otras circunstancias: en un momento en que profe-
rir la palabra se ajustaba a un interés actualmente puesto en solfa por las nuevas
circunstancias. Es menester, pues, incumplir. Afiadamos que nunca faltaran a un
principe «razones legitimas» (p. 91) en las que enfundar la violacion de sus pro-
mesas, sentencia Maquiavelo —come nunca faltard al vicio echar mano de una
virtud con la que enmascararse, rubricard mds tarde Shakespeare (E! mercader de
Venecta, Acto 111, Escena 2), sirviéndole de eco.
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Las tres conductas reseifadas componen el mejor botén de muestra de la esen-
cia del maquiavelismo, o sea, de las relaciones entre ética y politica y su concre-
cién en una nueva moral. Ahora es la politica el reino al que se atribuye la
supremacia en el terreno normativo, y a su ley se fia la salvaguardia del orden
social. Para ello la politica se apropia de valores promanantes de las tradiciones
ctica y religiosa, pero los instrumentaliza y administra segiin su particular interés,
Ciertamente, obrando asi no desnaturaliza los valores —preexistentes y absolu-
tos— de sus dos legislaciones auxiliares, aunque si los declare secundarios res-
pecto del valor fundamental que ella instaura: la conservacion del orden social, el
nuevo astro en torno al cual girard en lo sucesivo todo lo concerniente a la vida
humana. Por otro lado, la relacion jerdrquica actualmente existente entre los
valores de la ética (o de la religién) y su uso politico no anula de entrada una
posible coexistencia arménica entre las dos aplicaciones de ambos, pese a que en
el primer caso el significado del valor se mida por su propio contenido y en el
segundo, valiendo por su utilidad, se mida por sus efectos; sea prueba de ello el
que la fiberalidad, positiva siempre si es la moral el ambito donde se la juzga, es
también politicamente positiva cuando se la enjuicia por su funcién durante la
adquisicién del Estado. En todo caso, el resultado adonde el presente razona-
miento conduce es a la constatacion de que todo comportamiento considerado
moralmenie positivo es en principio, y desde un punto de vista politico, neutro,
hasta que el contexto le confiera utilidad, y con ella su significado positivo o
negatlivo. Resumiendo, el valor moral politicamente instrumentalizado pierde,
primero, su condicién de valor, y acto seguido su propio contenido: hasta que
recupera uno —coincidente o no con el moral, eso a la politica le es indiferen-
te— en funcidn de su uso.

Comportandose en el modo antevisto, pontendo la ética y la religién al servi-
cio de la ética cuando fa conservacidn del orden social asi lo requiere, el principe
mantiene al pueblo ficl y unido, ganandose a cambio su voluntad. Gracias a la
parsimonia, las bolsas de los sibditos no mermaban ante la avidez del sefior, con
lo cual las conciencias agradecidas de aquéllos trocaba en sus mentes la tacaiieria
del principe en una paraddjica forma de liberalidad; por su parte, la crueldad,
ejercida esporddicamente y sobre «poquisimos» (p. 87), frenaba a tiempo los
desdrdenes susceptibles de alterar la vida social o trastocar el sistema politico; y
en la misma direccion corrian los aportes del incumplimiento de las promesas al
mantenimiento de 1a paz. Respetados sus bienes, asegurados sus intereses y su
vida, el pueblo, o al menos una muy holgada mayoria, mostraba su consentimien-
to al principe guardando fidelidad a su persona y respeto a sus leyes. Consenti-
miento que €ste sabia hibilmente reforzar con una conducta en la que la
discrecionalidad no ignoraba el concepto de limite: se trataba de acudir a la bes-
tia donde no liegaba el hombre, de imponer la fuerza donde no era posible poner
la raz6n, pero siempre con la vista puesta en no despertar al monstruo, en provo-
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car el temor de los sibditos sin suscitar al mismo tiempo su odio. Echemos ahora
nosotros una cojeada al interior de ese consentimiento, a fin de observar de qué
fibra estd hecho, y con qué légica protegido.

Todo el secreto del consenso descansaba en conseguir preservar el Estado
desarroltando una conducta que amedrentara sin ofender; el principe prudente
conocia los pasadizos que le conducian hasta aquél, las cinco puertas que, espada
en mano, debia abstenerse de rebasar abiertamente: sc trataba, ya lo vimos, de
adoptar la pose de clemente, leal, humano, integro, devoto. Reuniendo tales cua-
lidades, pero mejor fingiendo reunirlas en la panoplia de su accién, conscguiria
que el pueblo se cohesionase en torno a él. Con frecuencia el cumplimiento de su
mision le exigia desconsiderarlas, a veces incluso proscribirlas: en cambio, siem-
pre debia simular respetarlas. La raiz de semejante ambivalencia también la
vimos: el hombre era suficientemente malo para no atender sélo a los requeri-
mientos de la tazén, y bueno lo bastante como para no merecer sélo el favor de la
fuerza. La raiz, por tanto, es el dualismo encerrado en la corteza moral del hom-
bre. Ahora bien, ;es ésa una cabal explicacidn? Sin duda, el egoismo aporta
como contrapeso al mantenimiento del orden una cierta dosis de fuerza: ;japorta
también la necesidad de que la fuerza se recubra de ideologia, que salga a la apa-
riencia transustanciada de virtud? En el mismo capitule donde asistimos a la
exposicion de estas consideraciones generales (el XVIII), Maquiavelo ofrece su
ilustracidon con un caso singular, el de la conveniencia para un principe de respe-
tar la palabra dada, ya tocado de pasada. Vedmoslo zhora mds en detalle, a fin de
buscar ahi la confirmacion o no de la pregunta anterior.

La tesis es clara: «un sefior prudente no puede —ni debe— guardar fidelidad
a su palabra..»; la motivacidn también: «si fueran los hombres todos buenos,
este preceplo no seria correcto, pero puesto que son malos...» (p. 21). El pesimis-
mo moral aboga, pues, por el incumplimiento de las promesas. Empero, con eso
no se cierra el caso, ya que el principe debe justificar su comportamiento; y si
bien es verdad que a su intencidén nunca faltardn arpumentos con los que meta-
morfosearse, corresponde a su astucia saber elegir los apropiados para convencer
a la parte engafiada —también en ello aquélla se ve favorecida por la propensién
de los hombres a dejarse engafiar—. La conclusion nos es ya conocida: el princi-
pe como antista de la simulacidn y de la disimulacién, Fijemos de nueve, no obs-
(ante, nuestra atencidn en el meandro del razonamiento: porque los hombres son
malos se deben incumplir las promesas, porque ficilmente se encontrardn razo-
nes que justifiquen dicha violacidn: porque los hombres son necios. Se nos revela
asi la clave iltima de la doblez inherente al comporiamiento del principe, la
explicacion final del por qué deben enmascararse las motivaciones del mismo; en
suma, no tanto de la necesidad de la fuerza como de la necesidad de parecer vir-
tud. En el fondo de la inmoralidad subyace una cierta pobreza de espiritu, un
pesimismo de caricter intelectual que se alinea tras ¢l anterior sin borrarlo, y que
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aquilata el escepticismo de Maquiavelo acerca de un posible comportamiento
racional de la estirpe humana —lo que hace oscilar a veces ¢l péndulo politico,
Junto al elemento técnico de la razdn de Estado que el principado se crea con su
propia existencia como una especie de instinto de supervivencia, hacia tentacio-
nes antirrepublicanas.

Es a ese mismo pesimismo intelectual adonde es menester remitir la explica-
cién del momento esquizofrénice presente en la politica del principado; sea cual
sea su accin en la defensa del Estado, el principe estd convencido de hallar en el
éxito de la empresa el milagro que no sélo aporte su justificacidn, sino que inclu-
so haga blanco en las conciencias lo negro de la realidad: fe, clemencia, etc.,
donde sélo hay irreverencia, crueldad, etc. La necedad presupuesta en los hom-
bres es la principal baza de su conviccién, el dar por descontado que «los hom-
bres en general juzgan mds por los ojos que por las manos, ya que a todos es
dado ver, pero palpar a pocos: cada uno ve lo que pareces, pero pocos palpan lo
que eres...» (p. 92). Con otras palabras: si el principe, consciente de que la con-
servacion del Estado exige ir ocasionalmente contra la moral y la religidn, debe
sin embargo manifestarse como «todo clemencia, todo fe», etc., es decir, si debe
tapar la realidad con la apariencia, ello se debe a la necedad de sus sibditos,
incapaces de ver, y por tanto de querer, la continuidad entre la causa y sus efec-
tos; deslumbrados por la ilusién ético-religiosa se muestran ciegos para recono-
cer la politica en su cruda realidad; necesitdndola, 1a quieren, si, pero sélo porque
para ellos la politica es el travesti de la ética y de la religidn, en el espejismo de
cuyos valores creen a pie juntillas porque su ignorancia les absuelve de abjurar
de la fuerza que los sostiene —y, a veces, niega—. La politica es ese espejismo
de la ética y de la religion; es la realidad de la apariencia, mientras agquéllas son
la apariencia de la realidad; el milagro de la necedad ha hecho que la esquizofre-
nia sea asi de edulcorada: que necesite dos sujetos para existir en lugar de hacer
existir a un dnico sujeto por partida doble. Pero ademas, con todo esto, con ¢l
hecho de que ¢l principe aparente su ser en devocion, lealtad, clemencia, etc.,
abocamos a otra conclusion mis, a saber: €] consenso del pueblo, apifidindose en
torno a tales valores, los declara con ello los valores de la necedad. El principe
no es comao la alondra de Lessing, ese poeia al que el ruisefior reprocha cantar tan
alto s0lo para no ser oido, sino al revés, una suerte de topo que pese a reconocer la
necesidad debe esforzarse por buscar apobacion para su inteligencia en 1as madri-
gueras de la necedad: la ética y la religién. El consenso, en definitiva, nivela por
abajo a los dos actores sociales y a sus heterogéneas cualidades respectivas,

Con todo, la vida social rebasa ampliamente la frontera de los valores ético-
religiosos antevistos, y esquematizable en la dialéctica aparienciafrealidad. La
conducta del principe puede ejercitarse entonces sobre otros campos donde el
triunfo de su virst deviene inmediatamente fuente —positiva— de consenso.
Ciertas gestas personales, la sabia designacion de consejeros, la reputacién de
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«verdadero amigo o verdadero enemigo» (p. 109) —la cual, por cierto, desmien-
te en parte al violador de promesas—, o la polenciacién y tutela de determinadas
actividades constituyen otros tantos comportamientos en grado de cefiir la cabeza
de su sujeto con ¢l laurel del consentimiento popular. Maxime si, como es el caso
de las recompensas civiles, premian publicamente méritos privados, elc. Anada-
mos unicamente qgue lo crucial en este sector de la actividad social es que el pue-
blo, a diferencia de lo que vimos anteriormente, se ha convertido en protagonista
de la vida cultural y en motor de ta vida econémica: en suma, en el sujeto activo
de la sociedad; y que el principe, con su actitud positiva hacia €1, no sélo lo reco-
noce merecedor de un respeto que aniario, en las relaciones estrictamente politi-
cas, le negara, sino que sanciona la funcidn dinamizadora de la inteligencia y la
voluntad particulares en la vida social. Precisamente, serd esa posicién casi de
notario de las actividades privadas, en las que el mérito particular se vea recom-
pensado con distinciones piiblicas, lo que procure nuevas adhesiones a su perso-
na y granjee otro consentimiento a su politica.

En conclusién. Aunque autocritico, el sisterna de dominacidn establecido por
Maquiavelo en El Principe se sostiene en el consenso del pueblo. No es él, cier-
tamente, el origen del poder politico, y por lo mismo tampoco el tribunal de ape-
lacién cuya sentencia condenatoria desposea al titular de aquél: no extrae su
fuerza del Derecho, ni cifra su legitimidad en la &tica (en principio, al menos).
Siendo un consenso otorgado a un poder de coercidn, es basicamente un valor
politico, cuyo uso esti en funcién de su necesidad. El principe sabe que un poder
obtenido mediante la viclencia amenaza constantemente con terminar del mismo
modo si no se apuntala en ¢l consentimiento de los gobernados, el cual deviene
asi el tubo de ensayo donde experimenta paso a paso la legitimidad de su accion,
es decir, el proceso de transformacién de su poder en autoridad. El primer sintoma
del buen gobiemo es respetar a los sibditos, y su primer efecto, mantenerse. En esta
tesitura, el hecho mismo de gobernar seria 12 prueba de la adhesion de sus aquéllos,
del mismo modo que su derrocamiento lo seria de su animadversion (la conjura, es
decir, el modo aristocrdtico de disolver el Estado, serfa en efecto un modo extrano
de acabar con un principe que recibe los parabienes de sus gobemados).

Ahora bien, el procedimiento de obtencidn del consenso coercitivo —el reci-
bido por un poder que no recibe de €l su existencia ni condiciones para su ejerci-
cio— semeja al del consenso voluntario. La conducta del titular del poder debe
hacerse razonable, esto es, apoyarse en las convicciones y creencias de la mayor
parte del pueblo. Y era aqui donde afloraba el momento esquizofrénico de la
politica maquiaveliana, pues un pueblo necio lo bastante como para querer la rea-
lidad del mundo de la fuerza, siendo como era necesaria —el pueblo era ademas
malo lo bastante para ello—, bajo la forma de apariencia le exigia presentarse
como exponente de la fe v la clemencia, elc., a quien a veces era no ya su contra-
ventor, sine incluso su directa negacidn.
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Por iiltimo veiamos ampliarse positivamente el consenso en un ambito de la
accidn social, el de la justicia distributiva, en el que el principe permanecia como
sujeto de segundo orden, cediendo [a iniciativa en la conformacion y cohesién de
la sociedad a la accidn de los sujetos privados. Protegiendo dicha accién, filtran-
do el mérito en las recompensas, contribuia a cimentar ta fidelidad y confianza
de los sibditos hacia su persona y sus leyes, y en definitiva: a satisfacer el objeti-
vo politico de la conservacién del Estado.
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