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En los 1iltimos afios, cn los que se han cumplido sucestvamente los centenarios
de su muerte y del Desastre de fin de siglo, Canovas ha sido objeto de ung atencion
sin precedentes que ha trascendido los medios académicos y cientificos. Contal pre-
nisa, pareceria dificil tener una justificacion de peso para ocuparse otra vez mas de
una figura politica tan examinada. Sin embargo, ocurre con este gobermante conser-
vador que constituye un elemento fundamental de la €poca de Ja Restauracion e in-
cluso de nuestra historia contemporanea y, como en todo asunto de semejante mag-
nitud v trascendencia, siempre hay terrcno para la intervencion del estudioso, pues
dificilmente puede estar dicha la ultima palabra. El scgundo aspecto a tencr en cuen-
ta es que, si, como ha sefialado Javier Tusell, es doctrina consagrada que 1a utilidad
de las conmemoraciones centenarias consiste en favorecer el mejor conocimiento de
lo celebrado, no parece que se haya aprovechado debidamente la ocasion de la efe-
mérides, cuyo balance en esc sentido ¢s pobre (1). Por ambas razones, parece qug si-
£ue siendo oportuno, como lo parecia ya afios antes del centenario, volver a Cano-
vas para avanzar cn ¢l trazado de su perfil (2).

(1) Jawvier TUSELL: «Cdnovas v la Restauracionn, Claves de Razén Practica, 76, 1997, pags. 50-51.
(2) Jurio MINAMBRES: «Nicomedes Pastor Dfaz cn la erisis de 1848: una clave del pensamiento so-
cial de Antonic Canovas del Castillon, en Boletin de la Real Academia de la Historia, CLXXXI, 111,

1985, pag. 413.
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Razones de economia expositiva no permiten hacer aqui una valoracion deteni-
da dc lo que ha comportado en términos de avance metodoldgico ¢ historiografico ta
literatura historica producida con motivo del centenario. Ha habido alguna contribu-
cién destacable, pero no parece infundada la impresion de que ante todo se ha asisti-
do a una reproduccion, cn grados mas inlensos, de las viejas querellas en torno a una
figura que siempre ha sido motivo de polémica. En estas sefialadas fechas, Canovas
ha sido objeto de valoraciones muy distintas y muy distanies entre si; ¢l malaguefio
continda suscitando opiniones muy cacontradas (3).

Es notoric que una de las razones por las que las cosas han discurrido de csta
forma (v por 1a que Cdnovas ha sido motivo de tamaiia revisitacién), ha sido ia bis-
gueda por la derecha actmalmente gobernante de unas raices histéricas presentables,
dignas de los democraticos tiempos actuales y de la imagen publica liberal con la
que quiere ser identificada. Con independencia de lo pertinente que fuera rescatar de
la larga sombra proyectada por el franquismo a 1a derecha liberal espatfiola de €pocas
anteriores, la invencién de la tradicion que han comportado esa operacion, reatizada
con la cooperacién va deliberada, va impremeditada, de historiadores inclinados a
sostener las imagenes que cicrtos medios politicos quieren ver reflejadas en el pasa-
do, ba sido metive de una reaccion no exenta de tonos airados y exceso de celo por
parte de publicistas, historiadores v politdlogos ideoldgicamente discrepantes ¢ ami-
gos de mayores rigores (4).

Todo ello ha contribuido mas a embrollar que a introducir claridad en Ia cues-
tion. Concediéndosele mayor trascendencia que la mucha que evidentemente tuvo
en el devenir de la Espaiia dc entresiglos, Cdnovas ha sido convertido en la clave
acerca del caracler inmovilista o asequible a una evolucion en sentido demecratico
del régimen de la Restauracion. Parece que fuera conveniente, por un lado, ponerle
en su sitio. Por otro, dar pasos en el sentido de lograr cn torno a su figura y acerca de
su significacion, no obstante lo intrincado y poliédrico del personaje, un grado sufi-
ciente de acuerdo historiografico que se echa en falta y hacia el que apenas se ha
avanzado estos afios (3).

El afan de poder contribuir a este fin es el moévil del trabajo que viene a conti-
nuacién, en el que se Iccogen, en una vision de conjunto, dos estudios teméticos so-
bre sendos aspectos del pensamiento del polémico CAnovas: la ideclogiay la cultura
politica que aquél abriga. El objetivo ¢s pergefiar un discurso que incorpore lo acer-
tado que pueda haber en Ias dos grandes presentaciones de que ha sido habitualmen-

{3) CarLos DARDE: «Un siglo de interpretaciones (En ¢l Centenario de la muerte de Canovas)», Re-
vista de Occidente, 198, 1997, pags. 88-104.

(4) PEDRO CARLOS GONZALEZ CUEVAS: «Fl retorno de la “tradicién” liberal-conservadora. (El “dis-
curso™ historico-politico de la nueva derecha espafiola)»s, Ayer, 22, 1996, pags. 71-87, CARLOS DARDE:
«Canovas del Castillo: Aproximaciones clisicas, nuwevos enfoques», Revista de Libros, 14, 1998,
pdgs. 3-6; Luis E. TOGORES SANCHEz: «Reflexiones y balance en torno al centenario de la muerte de Ca-
novasy, en Feintiuro, 37, 1998, pags. 45-52; MANUEL PEREZ LEDESMA: «Restauracion, liberalismo y de-
mocracian, Revista de Libros, 22, 1998, pigs. 3-7.

{53} BoORJA DE RIQUER: «A vueltas con la Restauracitny, Revisia de Libros, 25, 1999, pags. 9-11.
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te objeto (simplificando, una critica v otra complaciente). Esto supone huir del exce-
50 de pasion y de ciertos mitos habituales en su enjuiciamiento. Se trata, por una
parte, de reconocer valores que habitualmente se consideran positivos sin guardar
silencio sobre sus deficiencias (de ahi la contraposicién entre la doctrina v la cultu-
ra). Por oira parte, de abordar, con dnimo aclaratorio, algunas de las cuestiones
(como la indol¢ de su pensamiento politico) mas controvertidas del debate reciente-
mente suscitado (6).

1. INDOLF DEL PENSAMIENTO POLITICO DE CANOVAS

Definir la teoria politica de Canovas [el pensamiento constituye un elemento, no
obstante el posibilismo con el que se aproximd a la politica —fue anie todo persona
de vocacion politica—, de una notable relevancia en su sist¢ma y en su obra (7)] es
materia que requiere cuidadoso tratamiento. Hay razones que explican por qué la
cuestién ha dado lugar a juicios tan dispares, que s¢ extienden desde su estimacidon
como hombie de liberalismo pleno y generoso, hasta su presentacion como contrafi-
gura del liberalismo o «liberal de mentirijillas» (8). El estudioso no encuentra en
Canovas teotias sistcmaticas, sino ideas fundamentales. Y su pensamiento, enuncia-
do ¢n circunstancias muchas veces aleatorias y sobre temas diversos, exhibe rasgos
de confusion y ambigiiedad.

Se observa en ¢l una andrquica variedad en fuentes de inspiracion y puntos de
referencia; csto, al tiempo que confiere singulanidad a su «sistemay, lc hace resisten-
te a una catalogacion clarividente. En su intelecto palpita un nitide componente ca-
tolico tradicional, pero también se perciben otros influjos. Canovas «estudid de jo-
ven a nuestros politicos y juristas, a nuestros tcologos... v nucstros misticos y. bebio
alli (el Siglo de Oro) claro conocimiento y noticia de lo mas sélido v fundamental. .,
de la gran filosofta cristiana». Pensador catdlico que contribuyd «no poco a extender
y consolidar el movimicnio filos6fico cristiano», lambién prestd afanosa v perma-

(6) Saobre ol debatc suscitado por CANOVAS: ANTONIO MORALES MoOYA: «La polémica de 1a Restau-
racién: Canovas del Castillon, en Nueve Revisty, 55, 1988, pags. 93-98.

{7y (CANOVAS, representante destacado del pragmatismo predominante en Occidente desde media-
dos del siglo x1x (consideraba la politica como «arte de lo posibles o «lo hacedero»: en politica rechazé
la ametafisicar, manifestando no lener «la supersticién de los principios y buscar ala realidad» sin cui-
darse de «las formulas), siempre reclamé ideas claras v finnes como requisito indispensable para la ac-
cion de gobiemo y exhibid una notable altura intelectual: autor de varios ensayos, fue académico, atencis-
ta, jurista, historiador, mostrandose capacitade para la tarca ideolégica. Que repudiase la especulacion en
politica, no supuso que careciera de una doctrina, un ideal y un pensamiento politico articulado. En
CANOVAS, la «vocacion intelectual, por serlo verdaderamente, no puede estar sometida o sacrificada a la
politica sino en intimo y nutricio enlace con ella {...) no puede irse a la realidad politica en una actitud
meramente empiricar. La frase es de: Ling DIEZ DEL CORRAL: El Liberalismo doctrinaria, Madrid, 1973,
pag. 598. Las expresiones de CANOVAS, en: ANTONIO CANOVAS DEL CASTILLO: Discursos Parlamentarios,
Madrid, 1987, pig. 420 (8-I[-1888),

(8) Ebmunpo GONZALEZ BLANCO (rec. e ini.): [dearie de Canavas, Jasbnm, 1931, pig. 61.
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nente atencioén a «toda idea cientifica... para no quedarse nunca atras dcl movimien-
to intelectual contemporaneo» (9).

Sus lecturas y referencias incluycron, por citar las que asumi¢ al menos en parte,
pensadores tan variopintos como San Agustin y Spencer, Santo Tomas v Bossuet,
Santa Teresa y Schopenhaues, Aristételes v Kant, Fray Luis de Leon y Malthus. En
su poco sistematizado pensamiento hubo una pluralidad de influjos (por ¢jemplo,
sustentd algunas de sus consideraciones acerca de la continuidad historica en Stuart
Mill) indicaiiva de su no adscripcion plena a escuela filoséfica alguna. También
hubo diversidad en el plano politico: influyeron sobre él Jovellanos, Burke, Cons-
tant, Guizot, Pacheco, Pastor Diaz, Balmes, Donoso Cortés... El denominador pre-
dominante de la némina indica que la ideologia politica de Cdnovas tuvo una base
doctrinaria, El doctrinarismo, una escuela liberal moderada cuya esencia consliniyd
el micleo del conservadurisme occidental moderno (el régimen francés de 1830 fue
informado por ¢! procese politico britanico), fue asimilado por Canovas acomodan-
dolo 3 las circunstancias de su tiempo ¥ al medio nacional (lo matiz6 en sentido es-
paiiol) (10).

Su teoria politica fue genuinamente liberal en la linea de la (radicién anglosajo-
na, ajena al constructivismo vy al rupturismo del liberalismo continental. Fue la suya
ung mangra de ser liberal que comporiaba importantes limites al desenvolvimiento
de este principio: a los propios de la férmula docirinaria cldsica en toda latitud, sc
afiadicron en su caso otros derivadas de las nociones tradicionalistas predominantes
en su visién filosofica del mundo (en Espaiia 1a tradicidn era el catolicismo) v del
impacto negativo sobre su sicmpre sosegado animo liberal del Bienio Progresista y
el Sexenio Democritico (11). En todo caso, estas experiencias no le llevaron a su-
marse a la desviacion neocatdlica y contrarrevolucionaria de la revolucion liberal
acometida por el Partido Moderado. Y el apego al catolicismo no impidié que pres-
tase también «atento oido al rumor como de invasion de las doctrinas racionalistasy.
Su liberalismo, expresion de las limitaciones y contradicciones del liberalismo espa-
fiol ochocentista, fue «templadon» (12},

(9) CErFERINO GONZALEZ: Historia de la Filosofia. 1V, Madrid, 1886, pag. 465; «Discurso de D. Ale-
jandro Pidalr, en CANGVAS, Juicio gue merecid a sus contempordnaos, pags. 415, 418. En el debate en
las Cortes sobre la Internacional de 6 noviembre de 1873, dijo que «desde mis primeros afios... he discuti-
do todas Ias teorias, han pasado por mi espiritu todas las ideas, todas las dudas que asaltan a la sociedad
contemporancan (3P, pag. 194).

{10) SALVO MASTELLONE, y ANTOMIO ALVARRZ DE MORALES: Pensamienio politico ewrcpeo
(1815-1975), Madrid, 1991, pig. 272.

(11) Enun prologo de 1882, CAnOvAS afirmé que «el espectaculo que Espafia presentaba (en 1874)
era para aflijir hondamente cualquier animoer. Consultado en: ANTONIO CANOVAS: «De la politica y la
oratoria. A propésito de dos volumenes de Arcadio Rodan, en ANTONIO CANOVAS DEL CASTILLO: Obras
Completas. I. Discursos en el Atereo, Madrid, 1981, pags. 256, 260-261.

(12) MgLcHOR FERNANDLEZ ALMAGRO: Cinovas. Su vida y su politica, Madrid, 1972, pig. 18. En
CANOVAS «es visible la presencia de un genuino discurso liberal, no 2l tnico posible desde luego..» (en
ANDRES DE BLa3: «Introduceion. Canovas del Castillo v el lugar de la Nacion», ANTONIO CANOVAS DEL
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La de Canovas fue una forma de ser liberal acorde con la «prudencia en los jui-
cios ¥ en las doctrinas» que lc atribuyd su biografo Fernando Cos Gayén y que ¢l
propio estadista malagueiio describié come la caracierizada por las «convicciones
sercnas» (13). Una que, cn los afios previos a la Revolucion de 1868, le lfevo a de-
fender las ideas liberales ante 1a accién regresiva del régimen isabelino, a reconocer
el derecho de los liberales opuestos al Partido Moderado a la sublevaciény a soiida-
rizarse con ellos sin incorporarse a su causa al no poder asociarse «al sentimiento de
resistencia exagerado que, sin embargo, respeto profundamenie»; en los afios si-
guicnics, a criticar scveramente la extcriorizacion en su opinidn excesiva del pringi-
pio por el que en visperas de la Gloriosa habia acudide en apoyo (14).

El liberalismo de Canovas no queda con todo suficientemente descrito como
moderado o templado, epitelos quc parecen remitir mas a diferencias de grado que
de tipo. El escéptico conservador carecia de 1a «pasion de la libertad» que distinguia
al contingente mas sefiero del liberalismo espafiol de Ia época, exponenie de una
concepcidn liberal «cxpansiva» que rechazaba v de Ja que le distanciaba tambicn
con claridad su postura clerical (15). Su construccion ideologico-politica implicd
una enajenacion con respecto a las mas acusadas sefias de identidad del liberalismo
del momento y fue nervio de una formulacién més propia de etapas anteriores del
proceso de cambio liberal. Una recela doctrinaria que, aunque no era cosa de magni-
{ud desdcfiable en el contexto cspafiol (deben tenerse en cuenta los problemas para
la implantacion del liberalismo y el reflujo ultraconservador en los medios burgue-
ses ante los cambios v desdrdenes del Sexcnio) y no desentonaba con las soluciones
conservadoras de 1a Europa de los setenta ni con el espiritu del momento: aunque se
acomodo en cierta medida a las cambianies circunstancias; v aunque eveluciond en
algunos aspectos, puso de manifiesto serias limitaciones v acabo adoleciendo de una
falta de adecuacién a los tiempos no ajena a rigideces y reflcjos autoritarios.

CASTILLO, Discurse sobre la Nacion. Aleneo de Madrid 6 de noviembre de 1882, Madrid, 1997,
pags. 13-14. pags. 21 y 29).

{13) Ferwanpo Cos GayoN: Necralogia del Excmo. Sefior D. Antonio Cdnovas del Castillo leida
ante g Real Academia de Ciencias Morales y Politicas por... en los sesiones de 19y 26 de abrii, 18 y 24
de mayo de 1898, reproducida cn Antenio Cdnovas del Castillo. Homenaje y Memoria,.., pig, 45., Carta
de Canovas en respuesia a una de Andrés Borrego de 26 de noviembre de 1874, en CONCEPCION DE
CasTRO: Romanticismo. periedismo y politica, Andrés Borrego, Madrid, 1975, pags. 429-430.

(1) JorGE VILCHES Garciar «Cénovas, politico del Sexento revalucionarion, Hispania, 197, 1997,
pags. 110 v ss.

(15) Se refiri6 a la «pasion de la libertad» en sus discursos ante las Cortes de 11 de abril d2 1867 ¥ 8
de abril de 1869. Citados por FERNANDO Cos GAYON: Necrologia del xemo. Sefior D. Antonio Cénovas
del Castillo leida ante la Real Academia de Ciencias Morales y Politicas en las sesiones de 19 y 26 de
abril, 18y 24 de mayo de 1898, reproducida en Antonio Canovas del Castillo. Iomenaje y Memoria de la
Real Academia de Ciencias Morales y Politicus (1897-1997), Madrid, 1997, pdgs. 68-69, 73. Fl galitica-
livo «expansivon aplicado al liberalismo progresista, en ANTONIO CANOvAS DEL CasTILLO: Carta de Des-
pedida que dirige a los eleciores de Cieza y Yecla, Madrid, 1872, pag. 11; Probiemas contempordnecs, [
(en adelante, PC J), Madrid, 1884, pag. 8.
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No por ello Canovas debe ser tenido por un conservador intransigente o ajeno al
campao liberal (forma parte de 1a esencia del conservadurismo rechazar ¢l progresis-
mo liberal-democratico). Su receta debe entenderse en el marco de unas circunstan-
cias marcadas por la tension entre las dificultades para la consolidacién en Espaiia
del Estado liberal v los desafios planteados ¢n todo Europa desde 1848 por la demoe-
cracia y el socialismo, materializados en Espafia durante el Sexenio democratico, al
orden burgués de la primera mitad de Ia centonia (16). Tuvo aquélla una dimensién
reactiva, pero también de modulada afirmacién liberal (dijo que «si en los fltimos
siglos... faltoles alge esencial a las mas de las naciones cnstianas, fue, en verdad, la
libertad politica; la cual, sin duda alguna, ¢s indispensable.. »). Cinovas sc mostrd
apegado a una forma de entender el liberalismo significada, asi como por rechazar
las posturas intransigentes y retrogradas del Partido Moderado, por conceptuar con-
tradictorios ¢ incompatibles liberalismo y democracia (17),

Su ideologia politica se conformé tanio desde una defensa del liberalismo mal-
tratado por los Gltimos gobiernos isabelinos, como de una dura critica de la Iinea li-
beral definida por abrazar la idea democratica de igualdad politica. Combatid ese
tipo de liberalismo ¢ ideoldgicamente lo repudié fronialmente tratindolo como el
campo opuesto (lo gue no obsto para que, de acuerdo con su anglicismo, otorgase a
los mas moderados y pragmaticos de los promotores del radicalismo liberal un im-
portante papel en ¢l régimen de 1876). La Restauracion supuso una reaccion frente
al sistema del Sexenio cspecialmente durante sus primeros afios (a medio plazo se
confornid como resistencia moderadora del cambio, conformandose como una solu-
¢i6n conservadora). Es en este sentido, v en su disposicién inmutable contra la de-
mocracia y el socialismo (que en su vision constituian la misma cosa), que el con-
servadurisino de Canovas tuve un caracter defensivo (18),

Sin embargo, que Canovas [yesc refractario a la linca de la modernizacién libe-
ral no supone que fuese contrarrevolucionario o inasequible al liberalismo. Fue libe-
ral de una manera que le dispone en la corriente de actualizacion del liberalismo his-
torico. Enire su oligdrquico liberalismo conservador y el progresista-democratico
hubo, junto a elementos comunes {compartieron un hondo sentimiento nacionalista

(16) La formulacion que impulsé fue alumbrada no solo en funcion de lo que supuso el régimen del
Sexenio, sino lambién de la crisis del sistema isabelino: «Piensc hoy lo que siempre sobre el régimen po-
litico actual. Hallame, en suma, ¢l afic de 1872 con idénticas opiniones que el de 1868, de igual manera
que me encontrd este Gltimo con las opiniones mismas que conocian (7c) ya en 1867 mis cleclores», ¢n
CANovas: Carta de despedida, pag. 5.

{17y «Elsufragio universal y la propiedad son antitéticos y no viviran juntos, porque no es posible,
mucho tiempon, en PC [), pags. 186 (Discurso tercero del Ateneo, 26-X1-1872) v 94 (Discurso segundo
dei Atenco, Z5-XI-1871).

(18) Se traté de una reaccidn antirrevolucionaria pere no contrarrevolucionaria. CANOVAS indico a
sus seguldores en el movimiento alfonsine que «empefiarse en restablecer lo que pasd, seria grave falta, v
sus consecuencias funestas». Palabras de CANOVAS a FABIE de febrero de 1873 reproducidas en ANTONIO
M." ¥apik: Cénovas del Castillo. Su juventud, su edad madura, su vejez. Estudio bicgrafico, Madrid,
1901, pags. 93-94.
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y los objetivos de hacer compatibles libertad politica v orden social y sacar a Espafia
de su atraso), diferencias de fondo que él mismo resaltd. Se tratd de dos tipos de Ii-
beralismo no s6lo diferenies, sino lambién muy distantes: aunque convergicron de
1876 en adelante en el terreno de la vida politica en virtud de la dindmica turnista,
estuvieron ideoldgicamente separados en cuestiones fundamentales (19).

2. EL DOCTRINARISMO DE CANOVAS

La consideracién de Canovas como un doctrinario no tiene nada de novedosa,
pero el uso del término para definir su pensamiento politico puede resultar en la ag-
tualidad, por lo que comporta de gravitacion centrista y adscripcion liberal, un tanto
controvertido (20). Por otra parte, él mismo, pese a apreciar ¢l pensamiemnto doctri-
nario galo y afirmar que ¢l doctrinarismo era la «ciencia real y Unica de la politicar,
cuestiond la identificaciéon de su pensamicnio con el de aquéllos (se diferencid en
puntos importantes) y también rcchazé ser un politico de esa indole (21}.

Diversos indicadores sugieren que debio expresarse asi tanto por el mayor infiu-
jo que sobre su forma de concebir la politica tuvo el caso britdnico (22), como por
coherencia con su derrotero politico particularmente en visperas de la Gloriosa: en
1865 inicid una disidencia que le llevd a un distanciamiento del régimen moderado.
También por interés: por la pésima fama del doctrinarismo en Europa v Espafia
(acusado de ineficacia, inconsistencia y oportunismo, fue tan mal defendido como
severamente alacado), por las implicaciones politicas de su catalogaciéon como tal en
¢l contexto del Sexenio/Restauracion y por el deseo de aparccer como un hombre de
su ticmpo asociado a una causa nueva, sin responsabilidad en [as recientes desventu-
ras espafiolas, ni relacion con las experiencias negativas de otras maciones.

Canovas tratd de remarcar los elementos diferenciales de su pensamiento y los
actuales de su proyecto politico con respecto a las formulaciones doctrinarias prece-
dentes, asi como de cvitar una asimilacién con la fuerza que, habiendo sido en Espa-
fia la encarnacion por antonomasia de esa escuela, €l procuro finiquitar y reempla-
zar: ¢l Partido Moderado. Este aparccia como responsable de la defencstracion en
1868 de la monarquia constitucional tras desplegar una interpretacién intransigente
de la nocion del «just miliieu» y promovio durante cl Sexenio una forma de restau-

(19) Segln SCLERVICENS, el liberalisme conservador de CANOVAS «implicéd una correccion profim-
dan ¥ una «hegacion de 1a mayor parte de principios que informaren al liberalismo progresista espafioly,
en JUAN B. SCLERVICENS: Canovas del Castillo. Antologia. Madnid, 1941, pags. 32-33.

(20) Ilacen hincapié en que «la calificacion (de CANOVAS) de liberal doctrinario es relativamente
mexactan: ANTONIO ELORZA, ¥ ELENA HERNANDEZ Savpoica: Le Guerra de Cuba (1895-1898). Historia
politica de una derrota colonial, Madrid, 1998 pag. 149,

(21) PC I pag. 96 (Discurso segundo del Ateneo), DF, pags. 87 y 153 (8-1V-1869 y 3-XI-1871).

(22) «.. bien merecen las modernas naciones liberales, en especial la francess, la leccion que les
diera el inglés Burke...». Su apego al sistema britinico de monarquia constitucional lo puso de manifiesto
en el titulo IV del Discurso segundo del Atenzo. En PC [ pdgs. 186 y 80-101 respectivamente.
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racion (la vuelta por la fuerza al pasado previo a la Gloriosa) muy alejada del disefio
de Canovas. De ahi su insistencia en afirmar que nunca habia pertenecido al Partido
Moderado v sus esfuerzos en desmentir la influencia sobre sus concepciones de Do-
noso Cortes, con quien coincidid en puntos como soberania y constitucién interna,
asi como en una firme defensa de la monarquia y de Ia religion ante la amenaza del
socialismo. Donoso, un liberal que en los afios treinta se convirlié ¢n uno de las
principales figuras del doctrinarismo, acabé siendo ¢l principal teorizador de una in-
flexion contrarrevolucionaria en el moderantismo que €l antor de La campana de
Huesca desaprobd (su proyecto politico, en tanto que operacion derechista, fue
opucsto al tradicionalista-autorilario propugnadeo por Donoso, Balmes y Bravo Mu-
rilio no obstante coincidir con ellos en algunos aspectos). Haciendo tales proclama-
ciones, Canovas, que desde 1854 reclamaba un partido moderado nuevo, queria asi
pues eludir su asociacion con ia negativa politica culpable de la caida de la monar-
quia constitucional y su consideracién como conirarrevolucionario (23).

El doctrinarismo del malagucfio no fue ¢l mismo que ¢l de Guizot ni que el de
los doctrinarios historicos espafioles (24). Canovas se inicid en la politica integran-
dose en un sector del Partido Moderado que a comienzos de los afips cincuenta que-
dé marginado dentro del moderantismo isabelino, del que se escindié. Se trata del
grupo puritano, cuyo proyecto de estabilizacidon del régimen constitucional (me-
diante un pacto con los elementos no revolucionarios del liberalismo radical: los
progresistas) encontrd cierta materializacion en la época de la Union Liberal,

Quc hubicse importantes disimilitudes entre los moderados isabelinos {quc tu-
vieron por base al }beralismo doctrinario de cufio francés) y los «puritanos» (su ob-
jetivo fue lo que llevd adelante Canovas con la Restauracion), no constituye un he-
cho singular. El doctrinarismo fue una corriente poco sistematizada enunciada con
escasa concrecion y sistema: en su €poca dorada y en la propia Francia donde tomd
forma, no hubo un doctrinarismo, sino tantos como grandes cabecillas y sttuaciones
politicas. Su esencia (la conciliacion de libertad y orden sin dar todo su alcance a los
principios del liberalismo, la concepcion oligarquica de la politica, la monarquia
constitucional) conformo ¢l nacico del patrén predominante en el conservadurismo
liberal curopeo del siglo xx (25). Sobre este fondo comin (también hubo una cons-
tante doctrinaria de fondo en el conservadurismo liberal espaiiol del siglo xix), las
diferencias estuvieron a la orden del dia en Europa ¢l seno del liberalismo conser-
vador (26).

(23) DP. pag. 57 (8-I1V-1869),

(24)  JUAN DEL NIDG ¥ SEGALERVA: Historia politica y parlamentaria del Excmo. Sr. D. Antonic Cd-
novas del Castille, Madrid, 1914, pag. 23.

(25) Los rasgos definilorios del comservadunismo liberal (un liberalismo fundameniado en idcales
conservadores) eran la creencia en la libertad, la idea de que las Revoluciones Indusirial v Francesa ame-
nazaban la existencia de la sociedad y de las libertades, el enfrentamiento a las nuevas fuerzas del siglo
apoyandose ¢n la historia y la tradicién y una visidn eristiana de la politica, Asi lo sefiala G. L. MOSSE: La
cultvira europea del siglo XIX, Barcelona, 1997, pags. 169-171.

(26) José MaRia JOVER ZAMORA: «Prélogow, en FRANCISCC CANOVAS SANCHEZ: kI Partido Mode-
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Esta por otro lado la muy importante cuestion (que puede explicar también la
obstinacion de Canovas cn marcar distancias con los doctrinarios) de la naturaleza
tradicionalista y antiilustrada de los principios fiiosdficos conformadores de su pen-
samiento: €stos estuvieron muy alejados de los supuestos del liberalismo, ideclogia
dc Ia que el doctrinarismo ha sido considerado como la mias significativa engarna-
cidn en el siglo xx. En los principios filoséficos, el politico malagneiio se mostréd
tradicionalisla; su critica de la revolucion se basd en que comportaba la ruplura de
un orden gue hundia sus raices en 1a tradicion y se {undamentaba en ultima instancia
en el poder trascendente. Para Canovas, Dios era el soporte de todo lo creado. Jesis
M.® Osés ha sefialado que gran parte de su constructo idcal tenia un cariz reacciona-
rio. El caricter de las «verdades madres filosoficas» de Canovas es religioso-moral
v su origen trascendente; como Burke, Maistre v Bonald, reprochd a los ilusirados
su excesivo racionalismo, tuva Iz libertad no por un derecho individual sino por don
natural gratuito provinicnte de Dios, considerd la religiéon como la basc de la morali-
dad y la justicia ¥ entendié el progreso como evolucion inevitable enraizada en la
herencia. Para Canovas, el progreso se daba por acumulacion tenporal y tanto éste
como la libertad cran hechos que se heredaban, no logros a conscguit. De ahi 1a
nocién de libertad limitada por la ley y también por las costumbres, la moral v la
religion (27).

Tales principios impregnaron toda la obra de Cénovas, pero su teoria politica no
derivd sélo ni mayoritariamente, siguiendo la terminologia de Osés, de las «verda-
des madres en filosofia», sino de las «verdades madres en la sociedad». Dentro de
¢stas, ¢l principio fundamental fue la propiedad entendida como matriz de 1a socie-
dad, cn auxilio del cual acudieron su defensa de la conlinuidad dindstica y sus con-
cepciones providencialista de la nacion y organica de la sociedad. Como ha seiala-
do Gonzilex Cuevas, lo fundamental de estas ideas son sus consecuencias politi-
cas (28). Canovas tuvo a la propiedad por «verdad madre» universal y «verdadera
fuente y verdadera base de 12 sociedad humana». Este axioma, del que dernivé la no-
cidén censitaria del derecho electoral (en donde, en su opinidn, radicaba la esencia
del doctrinarismo), fue en su pensamiento «la verdadera madre de lo social y aun de
lo politico» y es una idea que le conduce a scr liberal: en palabras suyas, «la consti-
tucion del poder publico no puede menos de responder al cabo y al fin al estado de

rado, Madrid, 1982, pags. XII-XIV; Luis Digz DEL CorraL: El liberalismo doctrinario, Madrid, 1973,
pags. 20-21.

(27) JEs05 MARiA OsEs GORRAIZ: «LI sistema de Canovas del Castillo: las verdades Madres en la
Filosofia v en la Sociedadw, en A wvueltas con el 98. ;Continuidad o cambio?, Pamplona, 1998,
pags. 192-201.

(28) PEDRO CaRLOS GoNzALEZ CUEVAS: «Fl pensamiento politico de Antonio Cdnovas del Casti-
Jlow, en TUSELL y PORTERC: Anfonio Canovas y el sistema politico de la Restauracion, Madrid, 1998,
pags. 57-60. Segun ANTONIO ELORZA, en CANOVAS, hombre entre cuyo pensamiento ¥ su accion politica
hubo una apreciable distancia generadora de desconcierlo, «todo encaja si pensamos en términos de pro-
piedud». Véase ANTONIO ELORZA: «El significado politico de la Restauracions, La modernizacion polid-
ca en Espafia (Ensayos de historia del pensamiento politico), Madrid, 1990, pags. 257-276.
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Ia propiedad o la fortuna» y «el censo cn ¢l derecho elecioral es hijo legitimo de la
propiedad {...) fundamento esencial y necesario en la constitucion de la autoridad, o
sca, en la soberaniay (29),

Su fonma de conceptuar la propiedad como institucidn constitutiva de 1a socie-
dad comportaba que, pese a rechazarse el posinlado ilusirado de!l pacto social, se
asumia ia concepeidn de Locke de que el Estado no tenia capacidad para privar a na-
die de su propicdad ni para hurtarie sus derechos individuales. Como ha sefialado
Carmen Lopez Alonso, la apuesta plantcada por los medios liberal-conservadores
como reaccion a los cambios democraticos y desdrdenes que siguieron a la revolu-
cidn de 1868, constituyo una version conservadora que, si bien defendia igualmente
la religidn como garante del orden, tenia un carcter mds secularizado que cl del al-
timo Donoso Cortés, al enfatizar mas la vinculacion entre propiedad y sociedad en
su afan por cuestionar la igualdad que Ia Internacional estaba proclamando. A Céano-
vas no puede considerarsele como un tedlogo ¢ un tederata no obstante su concep-
cion providencialista, su énfasis en 1o religioso o su asuncion del derecho natural ca-
t6lico. Su providencialismo fue formulado sin comportar una negacion estricta de la
liberad humana ni del progreso: de lo que se trataba no era de restaurar la sociedad
tradicional, sino de evitar ¢l desorden revolucionario (30).

En relacion con el poso dejado por el tradicionalismo ¢n la teorfa politica de Ca-
novas es preciso hacer dos apuntes, El primero, que su tradicionalismo, fundado mas
en ¢l historicismo quc en el irascendentalismo religioso, hundia sus raices en Edmund
Burke, el personaje que, junto a Francisco Pacheco, mas influyd en sus concepciones
politicas {el grueso de las nociones que impulso las tomé de la concepeion liberal con-
servadora segiin el modelo inglés, que para Cénovas seria ideal politico a reali-
zar (31)]. Burke, padre del conservadurisine modemo, fue un «whigr que al defender
¢l orden existenic reivindicaba la constitucional monarquia britdnica v no planteo,
como sus discipulos franceses Maistre y Bonald, un rechazo absoluto de la Tlustra-
cion: abrié un espacio para ¢l contrato social, reprobd no todo cambio sino toda muda
radical v acept6 la evolucidn de las sociedades dentro del marco de la tradicion (32).

{29) PC 11, pag. 288 (Discurso en la Real Academia de Ciencias Morales v Politicas de 31-1-1881) y
PC I, pags. 92-93, 96 (Discurse scgundoe del Aleneo). Las consideraciones de CANGVAS sobre la propie-
dad como «institucion esencial de la sociedad humana» y principio basico del orden politico, en DP,
pags. 171, 176, 178, 192 (3 y 6-XI-1871), 349, 364-365 (25-X1-1878); Luis Garcia ARIAS: Cdnovas del
Castillo (4rtologia), Madnd, 1944, pigs. 72-73; DSC, 18 y 25-XI-1878, pdgs. 3585 y 3706.

(30) CarMEN LOPEZ ALONSO: «El pensamiento conservador espafiol en el siglo XIX», en FERKANDO
VALLESPIN (ed.): Historia de la teoria palitica, 5. Rechazo y desconfianza en el proyecto ilustrado, Ma-
drid, 1993, pag. 305, GonNzZALEz CULVAS: «El pensamiento..», pig. 74.

(A1) «Mi aficion de toda la vida a las grandes instituciones comprensivas, tradicionales y perfeccio-
nables a un tiempo, que han hecho por dos siglos a Inglaterra... la mejor regida de las naciones modernas.
cPor qué ocultarlo? Ese, y no ofros, ha sido siempre mi ideal concreto para Espafian, en P( J, pg. 183
(Discurso tercero del Ateneo).

(32) 8. RiaLS: «La Contrarrevolucidny, en Pascal Ory (dir.): Nueva historia de las ideas politicas,
Madrid, 1992, pédgs. 103-116.
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El segundo, que si bien la cosmovision catélica fue ¢l componente cultural mas
influyente en su formacion y mas determinante de su percepeion del munde, Cano-
vas, que «no hubo de ser tampoco muy versado cn teologia», hizo de la religion un
planteamiento basicamente fiuncional, pragmatico o «sociologico» que estd lejos del
planteamiento de tradicionalistas y contrarrevolucionarios: dijo que, «aun racional-
mente considerado», €l catolicismo constituia «uno de los mas grandes intereses del
género humano», afiadiendo (algunos rasgos de su conducta permiten poner en duda
la consistencia de esta declaracion) que no ¢ra su intencién «realizar por medio de
las ideas religiosas, y despertando los sentimientos religiosos, el ideal politico» (33).
En su discurso del Ateneo de 1872, proclamé que Ia religidn era «la fuenie salutifera
donde la experiencia indica alivios, ya que no prontos ni infalibles remedios» al pro-
blema social y que ignorar esto suponia «renungiar a saber la naturaleza de los males
que undnimes lamentan politicos, ¥ economistas y fildsofos» (34).

Contrario a la especulaciény amigo del estudio de Ia realidad, considerd 1a reli-
2100 catolica el mas Util y s6lido cimiento del edificio social de la época. Scgin Joan
Antdn, su leocentrisino episiemoldgico obedecia a la necesidad de dar una legitima-
cion al orden sociopolitico existente tras rechazar la libre voluntad de los indivi-
duos. Su catolicismo estaba «puesto al dia, al servicio de la economia libre de mer-
cado vy la sociedad de propictarios». El propio Canovas dijo confiar que «al abrigo
de ese pringipio mismoe, la ley ccondmica de la libre concurrencia pudiera continuar
gjerciendose perpetuvamente, sin temeor al pauperismo, ni al comunismo barbaro que
la amenaza». Su reivindicacién del catolicismo obedecié a la condicion de manan-
tial de moralidad y agente civilizador opuesto al socialismo que, al presentar la des-
igualdad como hecho natural querido por Dios, hacia aceptable 1a amenazada posi-
cién predominantc de la burgucsia, dando cstabilidad al orden social cxistente. El
catolicismo constitnia la mejor defensa de la propiedad privada v la sociedad bur-
guesa (35).

Asi pues, CAnovas, que se sintid a disgusto con su catalogacién como doctrina-
rio ¥y no puede ser asimilado con los doctrinarios franceses ni con los moderados isa-
belinos espaficles, fue, por su pensamiento politico, un doctrinario. Come c¢n toda
expresion de esa férmula, hubo en la suya particularidades que le confirieron singu-
laridad. Considerandose a si mismo «por encima de todo liberal» y teniendo el libe-
ralismo por ¢l clemento definitorio del mundo contemporingo y por un heche con-
sumado que solo cabia aceptar para administrar convenicntemente (el 17 de abril de

(33) CarrLos VeLasco MURVIEDRO: «Canovas del Castille y la articulacion del Estado nacional», en
Cuadernos Fcondmicos de ICE, 6, 1978, pag. 67; Juan VaLERA: «Discurso de recepeion del Exemo. Sr.
D... leido en la Junta Pablica de 18 de diciembre de 1904. Tesis: Teorias filos6ficas del Exemo. Sr. D.
Antonio Cénovas del Castillow, reproducido en Antonie Cdnovas del Castillo. Homengje v Memoria...,
pag. 595, DF, pag. 194 (6-XI-1871).

(34) PC I pag. 115 (Discurso tercero del Atenco).

(35) Joan ANTON MELLON: «Antonio Cinovas del Castillo. El liberalismo autoritarion, en . ANTON
¥ M. CAMINAL (coords.): Pensamiento politico en la Espafia contempordnea (1800-1950), Barcelona,
1992, pigs. 319-321; PC i, pag. 157,
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1867 advirtié en el Congreso de los Diputados al gobierno moderado que «no sois
bastantes a contrarrestar el espiritu de los tiempos, el espiritu liberal que impera en
el mundo modemon), su prevencién hacia ese principio afirmado en su plenitud o
dejado a su albedrio (los «excesos del liberalistno» de que habld: dijo amar 1a liber-
tad y el progreso «sin dejar de conocer los crrores tristisimos que ocasionan»), ema-
nd de ciertas experiencias y de perennes divergencias ideologicas con los postnlados
progresistas (36). Su intento de conservadurizacién del liberalismo se asentd en
ideas filosdficas catélico-tradicionales incorporadas a su pensamiento politico o
con sentido reverencial, sino con espiritu utilitario, como instrumento de sus objeti-
vos politicos, €] fundamental de los cuales fue implantar un orden liberal estable res-
petuoso con la tradicién (37), ‘

Las nociones catdlico-tradicionales vinieron a equipar d¢ consistencia tedrica a
sus inclinaciones conservadaras, dando sentido a los temores suscitados por los fe-
ndmenos anunciadores de la sociedad de masas que presencid o conocid, a sus in-
certidumbres personales y a las decepeiones que le causaba la vida practica, Su pro-
puesta politica transpira un empefio por hallar una formula de encuentro equilibrado
y una trabazon pragmadtica enire lu tradicion ctolica (donde radicaban sus ideales fi-
losdficos) v el liberalismo. Esto (cl intento de «equilibrio entre lo tradicional y lo
progresivo, entre la autoridad y la libertad») le ubica dentro del ambito del liberalis-
mo conservador, pugs ¢s liberal Ia orientacion del conservadurismo al que caracteti-
za el intento de unir un pasado que tiene quc persistir con los factores de innovacion
que han aparecido). Como ha sefialado Carlos Dardé, cabe aplicatle las palabras re-
dactadas para el principe Alfonso en el Manifiesto de Sandhurst de 1874: tras haber
dicho un afio antes en ¢l Ateneo de Madrid que «gabe ser liberal v muy buen catéli-
co juntamente», en boca del futuro rey puso que prelcndia ser bucn espafiol, buen
catolico ¥y «como hombre del siglo, verdadcramente liberal». Ya en junio de 1867
habia criticado a los moderados por estar despertando los «sentimi¢ntos antiguos»
de forma escarnecedora para los «modernos principios liberalesy (38).

(36) DP, pags. 87 y 1535 (8-IV-1862 vy 3-XI-1871), GaRrCia ArIas: Cdnovas del Castill..., pag. 146
(Discurse tercere del Ateneo).

(37) SivELAa dijo de €] que estaba «atento sdlo al fin politico del discurson (FRANCISCO SILVELA:
«Canovas del Castiilo juzgado por Francisco Silvelar, en ANTONIO CANOVAS DEL CASTILLO: Juicio que
merecio a sus contempordneos (compilacion de prensa realizada por yu hermano Emilio con motivo de
s fallecimienic), Madrid, 1897, pig. 457). Segin GonzALE? BLANCO (Tdeario de Canovas, pags. 52-53,
35, 61-62), «fue un hombre de Estado que todo lo mird desde un punto de visla utilitario, lerrenal y tem-
porals. Extendiéndose en esta vision, cild el siguiente texto suyo: «... hay muchas cosas que quiero, que
deseo, y en las cuales creo en la historia, pero que jamés, como gobernante, ke de aplicar a mj pais, sin
una anterior cxperiencia...; que no porque en mi razon estén claras y vivas podrian dejar de hacer de la
patria un caddver miserable en la realidad v en los hechoss.

{38) MAaRQULS DE LEMA: Cdnovas o ef howibre de Esiado, Madrid, 1931, pig. 155; CARLOS DARDE
Morarps: «El conservadurismo canovistas, en JAviER TuseLL, FELICIANO MONTERO v JosE MARiA
MARIN {eds.}): Las derechas en la Espafia contempordnea, Madrid, 1997, pdgs, 36-37. Al abogar en las
Cortes coustituyentes de 1869 por que el Fstade amparasc a la religion catdlica, CANOVAS indicd que la
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Intelectualmente, pugnd, en un esfuerzo similar al de los primeros doctrinarios,
si bien invintiendo los términos de acuerdo con las circunstancias de su época (aque-
llos intentaron incorporar al orden tradicional elementos de la cultura moderna), por
defender la vigencia de los principios cristianos cn Ia socicdad de su tiempo. Una
preocupaciton que entendio compatible con el liberalisine no solo €l, sino también
coetdneos como €l escritor de simpatias progresistas Juan Valcra, para quien «al
contradecir el gratuito aserto de que ha pasado 1a cdad de a fc... ni Cinovas ni nadie
es menos liberal ni menos democrdtico que los impios o irreligiosos». Mostrd espe-
cial preocupacion por el retroceso de la Iglesia y la religion catdlicas sin despreciar
los rasgos dislintivos y aportacioncs de su época: « Y0 no puedo acostumbrarme, jmi
corazdn y mi entendimiento rechazan esta ideal, poseido como lo estoy del espiritu
de estos tiempos; amando, como amo, todas las libertades piblicas; habiéndome
criado en ellas, viviendo dc la vida de cllas, no pucdo, digo, acastumbrarme & pensar
que tantas abadias, tantas antignas catedrales, tantos monumentos cono recuerdan
las creencias seculares de la patria, hayan necesariamente de verse convertidos en
polvo, hayan por precisién de arruinarse y sacrificarse para que el espiritu humano
pueda seguir triunfante por su caminoy (39}, Al igual que otra destacada personali-
dad dc talante conservador e interés por la Historia, Ranke, reconocio la superion-
dad de su siglo sobre los anteriores; a diferencia suya, sc identificd con los tiempos
nuevos (de ilos que se consideraba él mismo, hombre procedente del «estado Nanoy,
una mugstra) y con algunos de sus mas emblemdticos valores (P1 ¥ Margall, que le
critico duramente, dijo que, «aunque conservador, no rechazaba el progreson). Asi,
ne obstante su concepcidn orgdnica de 1a sociedad v 1a idea de Estado fuerte, sc tuvo
por «fundamentalmente individualista»: la fuerza que otorgaba al Estado, de cuyo
poder crecicnic desconfio, la dingia a «mantener el derecho del individuoy» (40).

Se esforz6 por evitar que la gran liberacion v mejora material traidas por el siglo
llevaran a una disolucion social, y por dcfender, frente a las posturas impaciente o
radicalmente innovadoras v el impacto del progreso, la necesidad de mantener con-
cepciones y fornmas de la vida tradicional, Inclinado a la sintesis de peostulados
opucstos, abrigd la esperanza de una avenencia entre ciencia moderna v religion v,
preocupado por ofrecer alternativas al emergente socialismo, postuld ¢l cristianismo
como el principio que hacia posible preservar la libertad del siglo. Parece que hubie-
s¢ querido ser caiolico a fuer de liberal (4]).

proteccion del culto catélice debia realizurse «por medios liberales y legilimos», en DF, pag. 78
(8-I1V-1869).

(39) VaLERA: «Discurson, pdg. 139, ANTONIO CANOVAS DEL CASTILLO: Discurso pronunciado por
el Excmo. Sr. D... en la sesion del Congreso del dia 11 de abril de 1867, Madrid, 1867, pag. 25.

{(40) CAnovas: DP, pig. 161 (3-XI-1871). En cl debate de 8-TV-1869, CANOVAS dijo scr «de los que
piensan que el ideal y el fin de 1a vida no estd en la sociedad, sino en el individuo mistmo. Yo soy, pues,
fundamentalmentc individualistar (737, pag. 57). Su individualismo era of dc quien consideraba que sc
podia «contenar e sus limites naturales a la gran ley dof interés individualy» (Discurso en la Real Acade-
mia Espafiola, 3-XI-1867; citado por GaRCia ARIAs: Cdnovas del Castillo..., pag. 71).

(41) ALEJANDRO PinaAL dijo de CANOVAS que, en su discurso parlamentario combatiendo a la Inter-
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3. DRINCIPIOS DOCTRINARIOS DEL PENSAMIENTO POLITICO DE CANOVAS

Por lo que atafie a los elementos elucidatorios en ¢l plang del pensamiento de
una cultura politica, todo en Canovas sefiala al doctrinarismo, incluso en lo que di-
vergio con respecto al doctrinarismo histérico. Sin constituir una recdicion de éste,
Céinovas mantuvo elemenios de enlace en el plano de 1a nocidén vertebral (concertar
los principios tradicionales v las innovaciones reclamadas por los tiempos para evi-
tar asi una revolucion disolvente o cambios de mayor calado) y tambi€n en las ideas
concrelas. Podria hablarse en su caso de neodoctrinarismo, pues acomodo los princi-
pios histéricos a su tiempo y al medio nacional disponiéndoles para su aplicacién en
la vida politica real. Para Cénovas, la politica debia estar iluminada y dirigida por la
ciencia politica, pero arte y ciencia del Estado eran entidades distintas por intima-
menlic unidas que cstuvieran. Partidario de rechazar lo que estorbase 1a realizacion
de la paric posible del ideal, esiimé que «la cspeculacion v la practica... son dos co-
sas distintas pata €] hombre, sin que basten a juntarlas en uno las mas endrgicas con-
vicciones individuales». Proclamé que nadie tenia derecho a sacrificar una nacién
«a una conviccion suya, por honda, sinccra, verdadera y legitima quc en si sean, dcs-
cribiendo la politica como «ciencia de lo mudable, de 1o relativo y contingente;,.. su-
jeta en sus conclusiones practicas al siglo, al pueblo, al momento en que su consi-
guicnte arte se ha de aplicar (42).

El pensamicnto politico de Canovas derivd principalmente de su burkeana idea
de nacidn, rellejo de la importancia atribuida a la historia como fuentc dc conoci-
miento vy legitimidad (43). El lider conservador proyectd sus concepciones provi-
dencialista de la historia y organica de la sociedad sobre su idea de nacion, recha-
zando la lesis conlractualista dc Rousseau y 1a plebiscitaria dec Renan, Para él, se tra-
taba de un conjunto de hombres reunidos en un territorio por accidentes historicos
sobre guicnes acluaron diversos factores aglutinadores (raza, parcniesco, lengua)
que generaron con el tiempo un vinculo de comunidad indisoluble. La nacion, fruto
de un largo proccso histdrico, cslaba unida por principios antcriores v Superiores a
todo pacto social expreso; no se reducia a 1a suma de sus individualidades y su exis-
tencia no estaba ligada a la voluntad de sus habitantes. Aunque Canovas separaba
historia v politica, admitiendo que en esta ultima se daba ¢l libre albedrio de los sc-
res humanos, la nacion, cosa en palabras suyas de Dios o de 1a naturaleza y no in-

nacional, «no habia tenido reparo en proclamar ante ¢l Congreso que “no eran posibles los derechos indi-
viduales mas que en los pueblos religiosos™:, en ALEIANDRO PIDAL: «Discurso de ID. Algjandro Pidabs, cn
CANOVAS: Juicio gue merecio.... pag. 419). Segin JoaN ANTON: «Canovas piensa como liberal dentro de
los parametros ideologicos religiososy», en ANTGN MELLON: «Antonto Canovas..», pdg. 320.

(42) PC I pag. XXVII (Introduccion) y PC I, pag. 279 («Estudios econémico-sociales. La Econo-
mia politica y la Democracia economista en Espafian).

(43) El cardcter central de la idea de nacion en el pensamiento de CANOVAS, la posicién esencial del
coneepto de nacion en la construccidn juridico-politica, constituye un rasgo del liberalismo moderado es-
pafiol que le diferencia del dactrinarismo francés. Ha resallado este aspecto: Dikz DEL CORRAL: FI [ibera-
lismo doctrinario, pags. 457-470.
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vencion humana (44), era creacion y producto de la historia: en su formacién inter-
vienen, junto a factores fisicos o inconscientes, decisiones de los individuos, pero no
es obra de su voluntad. Estando el ser nacional por encima de los individuos que lo
componen, a la voluntad del individuo no se le podia reconocer la capacidad de po-
ner en cuestion ese vinculo (43).

Acordes con s idea de nacion fueron sus concepios sagrado, cast mitico, de pa-
tria v su teoria del Estado, al que tenia no por un ente con vida propia o capacidad
creacora, sino por un producte v servidor de la nacion y un instrumento de la perso-
nalidad humana. Su funci6n cra hacer posible 1a realizacion del derecho y las liber-
tades individuales d¢ 1odo hombre, asi como intervenir en la vida social cuanto fue-
se indispensable en todo aquello en que ¢l individuo no pudiera resolver por si mis-
mo o la sociedad requiriese como intcrés gencral (46), En lo que atafie a las
derivaciones de 1a idea de nacién, mas relevante ¢n cuanio a la cultura politica es la
concepcidn de la soberania, «manifestacion externa del vinculo que intimamente ata
y condena las voluntades individuales en cuerpo de nacion» (47).

Para Cénovas, la sobarania era el derecho a ejercer el poder. Siendo 1a soberania
por naturaleza poder y pidiendo todo poder fuerza v decision para ejercitarlo, fenia
aquélla su fundamento no en la razén o la inteligencia (nocién doctrinaria clasica),
sino en la voluntad. Pero a ésta le aplicaba la misma diferenciacion, basada en el re-
chazo del principio de igualdad (las desigualdades eran naturales), que los doctrina-
rtos a la inteligencia: todas las voluntades individuales no eran iguales ¥ por ello
tampoco depositarias en el mismo grado de la soberania. La conclusion era que la
soberania residia no ¢n la voluntad de todos, sino en la de los poderosos ¢ inteligen-
tes, a quienes distinguia el hecho de 1a propiedad privada (48), ya adquirida, ya he-
redada [con su reivindicacién de 1a herencia, ligd 1a defensa de la propiedad privada
v la monarquia hereditaria consagrada en la Constitucién de 1876 (49)]. De esa re-

(44) CAnovas: PC JT, pags. 26 (Discurso pronunciado en el Atenco el dia 6-X1-1882) ¥ 168-169
(Discurso pronunciado en el Atenso el dia 31-1-1884)

(45) Hay textos escogidos sobre la ideu de nacidn en Jost Maria GarCia ESCUDERO (inl. v antol.):
Cdnovas, un hombre para nuestro tiempo, Madrid, 1989, pags. 67-72. Se estudia la cuestion en
ESPERANZA YLLAN CALDERON: wHistoria y nacidn cn Canovas del Castillos, Estudios histdricos. Home-
naje a los Profesores José Maria Jover Zamora v Vicente Palacio Atard [, Madrids 1990; CarLos
DARDE: «Canovas y el nacionalismo liberal espafiol», en GUILLERMO GORTAZAR (ed.): Nacion y Estado
en la Espafia liberal, Madrid, 1994, pags. 96-102; Bias: «Introduccion», pags. 13-47.

(46) DP, pags. 57, 63 (8IV.1965 3 y 6-XI[-1871y, PC [If, pag. 467 (Discurso del Aleneo del dia
10-X1-1890),

47y PC H, pdg. 166 (Discurso del Ateneo de 31-1-1884).

(48) «gPor qué pretender que todo el mundo leve a la orzunizacién del Estado igual fuerza, aun
cuando no lleve la misma inteligencia, los mismos intereses ni la misma responsabilidad, ni ninguna otra
cosa por 1gual por ningun otro orden? Pues éste es el verdadero problema politico de nuestros dias...»;
«las minorias inteligentes,., serdn sicmpre las minorias propietarias», en DP, pigs. 290-291 (17-XE-1876)
v 192 (6-XI-1871).

(49) E. ALVAREZ CoNDE: «El pensamiento politice canovistan, Revista de Estudios Politicos,
213-214 (1977), pags. 280-281. Como la religion, CANovas defendio el principio mondrquico hereditario
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flexién derivo la concepeion censitaria del sufragio, tenido no por un derecho indi-
vidual, sino por una funcién atribuida a determinados cindadanos, con la propiedad
y la instruccidn como bases capaciladoras. Esta idea, junto a 1a muy doclrinaria con-
sideracion de que s0lo a través de la extension de la propiedad podia ampliarse el
censo electoral (si Guizot dijo a los burgueses de Luis Felipe «trabajad, sed ricos v
ordenados y seréis felices», Canovas no cesd de repetir «{rabajemos, produzcamos,
ahorremos, seamos ricos»), es indicativa de una concepeion de los derechos politi-
cos muy restringida (50).

El doctrinarismo se observa también en la distingidn entre soberania de hecho v
de derecho. A partir de ¢ste argumento, ¢l ecléctico Canovas, al igual qgue sostuvo la
existencia en €l hombre de una capacidad para determinarse a si mismo dentro de un
enle colectivo supertor providencialmente guiado (51), incorpord a su pensamiento
la nocién de soberania nacional, producto sefialado de la revolucion liberal que asu-
mi¢ de una forma peculiar. Para Cénovas, la soberania de hecho residia en la volun-
tad, pero la de derecho perienccia a la nacion, La voluntad de la nacion no era la
suma de las voluntades individuales, sino algo abstracto e independicnic de éslas.
En 1886 afirm¢d en el Parlamento que la nacion era dueita de si misma y que todos
los poderes emanaban de ella, pero entendia que se habia producido una delegacion
histdricamente concretada de ese poder originario. La cuestion cardinal no era dén-
de residia, sino quién podia v debia representar y desempefiarla. En enero de 1884
dijo en el Atenco de Madrid, «; Tienen por ventura, sindnimo sentido, como piensa
¢l vulgo, esta voluntad general y la soberania nacional? Hay en pensarlo grandisimo
error, Porque obra la segunda, como su propio niombre indica, no mediante estados
de voluntad individual unicamente, sino mucho mas todavia por virtud de oira acti-
vidad superior que los sintetiza y absorbe...». Como en su momento hizo Constant
tras reconocer la soberania popular, se trataba, para Canovas, de arbitrar una justifi-
cacién para limitar el ejercicio de la soberania (52).

En este punto introdujo. el concepto, va utilizado por Jovellanos y Donoso, de
constitucion interna, expresivo de cdmo basd gran parte de su ideologia politica ¢n
estudios histéricos. Constitucidn interna eran 1as creencias y practicas arraigadas in-
herentes a la nacién: los principios configuradeores del ser nacional. En el caso de
Espafia eran monarquia y Cortes, instituciones seculares en las que se habia concre-
tado la soberania nacional; es decir, los poderes historicamente constituidos. La no-
cién de soberania compartida conjugaba de forma conservadora (consistente cn

cn términos pragmiticos: como el menos problemdtico v la formula que pondria fin al desorden conci-
fiando a los espafioles y podia garantizar los intcreses de todos, fundamentalmente la propicdad. Véasc
La aposicidn liberal-conservadora en las Cortes constituyentes de 1869 o 1871, Madrid, 1871, pig. 482,

(50y PC I pag. 96 (Discurso segundo del Ateneo), PC JI, pag. 288 («Ateneistas ilustress), NIDO:
Historia politica..., pag. 23.

(51) PC [ pégs. 240-241 (Discurso cuarto del Ateneo, 25-XI1-1873),

(52) bLiscurso pronunciade por el fxcmo. 8r, D. Amtonio Canovas del Castillo en el Congreso de
loy Diputados el dia 3 de julio de 1886, Madrid, 1886, pag. 10; PC /7, pdgs. 163-165.
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compatibilizar tradicién ¢ innovacion para mantener ¢l sistema social lo mis intacto
posible), el principio de soberania nacional, simbolo de la libertad moderna, con el
tradicional de la monarquia. Para Canovas, (ue dijo inspirarse en los tratadistas in-
gleses de jurisprudencia, la constitucion cscrita debia atenerse a la inlerna; tenia que
reflejarla en funcién del momento histérico porque los aspectos que conslituian esta
tltima, al estar de acuerdo con ¢l espiritu petmanente de 1a nacidn, cran los funda-
mentos que sustentaban la comunidad nacional (53).

Segnn los térmtinos como fue entendida (conjunto de principios constanics que
conlenian las costumbres y creencias configuradoras del ser nacional), la monar-
quia, a la que ¢l malagucfio hizo pieza clave del sisiema politico, por anterior v su-
perior a toda institucion era, de los dos poderes historicamente constituidos, el pri-
mordial y el constituyente por antonomasia. Si bien cnando el Parlamento estaba
formado «es la nacidn y tiene todos os poderes de la nacidn» v «debe toda nacion
estar constituida como mds le convenga», la monarquia era incuestionable por las
Cortes, siendo éstas las que para su existencia dependian una institucion que Ia
constitucion escrita no podia crear sino sélo reconocer. Tal inviolabilidad se basaba
en su condicion de «institucién perpetuar». En virtud del derecho hereditario, el mo-
narca representaba el arrastre tradicional histdtico: er superior a la Constitucién por
anlerior a ella v las Cortes se habfan reunido por su llamamiento, no pudiéndose
«imaginar siquiera a las Cortes prescindiendo, cuanto mds intentando destruir a fa
Monarquia, 0 a la Monarquia anulando a las Cortesw (54),

Cdnovas intentd lograr una conciliacién de ambas soberanias mas equilibrada
que la receta moderada, pero rechazd con firmeza la formula doctrinaria de Guizot
acerca dc la funcién moderadora del monarca, recogida en la férmula «el rey reina
pero no gobiernay. Estimé que la corona debia estar por encima de las discusiones
politicas v dc la obra cotidiana de gobierno, pero tenia que scr un poder real efecti-
vo, una fucrza decisiva. Aunque el objetive de sy alambicado sistema de controles
mutuos entre corona, Cortes v gobierno, fue evitar el abuso por parte de alguno de
los poderes; aunque la posicion ocupada por 1a corona en el sistema se concibio
como arbitral para mantener el concicrto entre poderes ¢ imponer ¢l respeto a la
Constitucion sirviendo de mercanismo de seguridad que actuara en ¢aso de desen-
cueniro entre los partidos turnantes (para que su capacidad mediadora fuera eficaz,
ni la institucion mondrquica ni el rey debian ser cuestionados) v como remedio para
el funcionamiento del mismo mientras no hubiese en Espafia un verdadero cuerpo
clectoral; aunque las Cortes no fueron, ni ¢n su pensamienio ni en la realidad, una
institucidn decorativa y, en la practica, el régimen fue parlamentarizindose... Cano-
vas ciertamente se mostrd en sus reflexiones mucho mas temeroso del riesgo de una
posible «omnipotencia parlamentariay {detras de la que veia tode tipe de peligros
disolventes) que de Ia hegemonia de la otra institucion cotitular de la soberania. No

(33) DP, pag 215 (11-I-1876).
(54) LEMA: Cdnovas.., pag. 157.
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quiso ¢sta, pero la prefinié, pues tenia a la monarquia por plataforma de la libertad v
de las conquistas dc la civilizacién moderna y el mas eficaz instrumento para estabi-
lizar el sistema liberal. Era su vision que «si ¢l rey se colocara atguna vez fuera de
las condiciones posibles para gobernar, st ateniase contra la nacion, si faltase a las
condiciones de su juramento, quedaria fuera de la ley ipso facto. Pero, segin Black-
stong, la ley no puede prever este caso, porque seria indecente preverlo... en ¢l senti-
do de quc perturbaria toda 1a legalidad del pais, de que haria que toda codificacién
politica fuera letra muerta, de que destruiria los cimientos mismos de la sociedad en
que eso s¢ consinticra o realizara» (35),

4. LA CULTURA POLITICA

Con su particular apifiamiento de ideas v propuestas ajenas v la adecuacion al
momento y al medio de los principios de la escucla doctrinania v de! liberal conser-
vadurismo britanico, Canovas fragué un doctrinarismo en cierta medida evoluciona-
do; asi, por ejemplo, dio cabida ¢n su sistema a 1a nocién de soberania nacional y,
dentro del marco intangible de una monarquia constitucional y un Estado confesio-
nal informados de un sentido fuerte de la autoridad (56), auspicio la discusion doc-
trinal v la rivalidad politica, mostrando una tolerancia sin precedentes en ¢l mode-
rantismo y €n el conservadurismo espaiiol. Dentro de unos limitcs, respeté ¢ integro
en la legalidad comin al adversario, rechazando la pauta entonces dominante de la
consideracién del oponente en politica como enemigo. El espiritu transaccional con
el que se identifico se evidencio en la aceptacion por su parte de propuestas ajenas y
de la exislencia de una oposicién en condiciones de llevar lo esencial de su progra-
ma a la organizacion del Estado. Todo esto le ubica lejos de la intransigencia carac-
teristica de Ias culturas politicas definidas como conservadoras: de acuerdo con la
terminologia al uso, fue mas «lenders o flexible que «lough minded» o iniransigen-
te. En este particular («... lo que es la vida social inicamente es posible en virtud de
Lransacciones confinuas... toda ttansaccion que encierre un bien positivo para la pa-
tria debc scr aceptada cn politican), la teoria politica de Canovas se mostré proxima
a la cultura liberal (57).

(55) SoLrervICENS: Cdrovas del Castille, pig. 94 (texto de una rennmidn de diputados conservadores
de 19-V-1884), GoNzALsz BLanco: Jdeario de Canovas, pag. 190, Indicando qué caraclerizaba a su par-
tido, el canservador, CANOVAS sefialéd que «hay para nosotros una idea que domina: [a que es preciso de-
fender todo cuanto sea neccsario la monarquia, v levantarla, v engrandecerla, puesto que ¢s 1a hase de
nuestras instituciones ¥ de la integridad nacional, y hacer de ella a 1a vez el fundamento de nucstras cos-
tumbres y nuestra legistacion», en DSC, 19-V-1894.

(56) Tras destacar la aceptacion sin limites de la discusidn doctrinal y quc 1a aceptacion no implica-
ba «abdicacion de ideas», el conservador MaRQUIES DI LEMA sefiald que «la Constitucion de 1876 hace
ilegal cuanto vaya conira sus principios», en LEma: Cdnovas o el hombre..., pags. 160-163.

{57y Cinovas: Discurso.., pag. 9.
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Siendo esta dimensidn importante, lo es también que se erigio sobre bases filo-
soficas tradicionalistas v que toda ella esta recortida por un profundo antidemocra-
tismo, Aungue Canovas no llevd a sus plenas consecucncias politicas el componente
tradicionalista de su pensamiento ni su intransigencia con la democracia fue absolu-
ta, ¢n ¢l sistema que implanté (tanto en las normas ¢como en ta configuracién en la
practica de la vida politica) hubo elemcntos acordes con tales convicciones que de-
ben ser temidos on cuenta: aunque carezca de sentido acusarle de no haber sido de-
mocrata (no lo era ningiin conservador de la época), tiene mucho en cambio escrutar
de qué forma fue antideméerata,

Su critica de la secularizaciéon y su defensa de las creencias tradicionales y de la
religion, que €1 quiso compatible con su afirmacién politico-ideolégica comeo libe-
ral, no fue esencialista como la de Donoso y los neocatdlicos, pero tampoco acorde
con lo que se entiende por una cultura liberal. Tampoco ciertos rasgos de su repulsa
a la democragia, que adoptd un tono implacable y extremo, incluso exaltado. Fuc
¢ste el aspecto en el que CAnovas mds se asemejéd al conlrarrevolucionario Donoso,
identificando el sufragio universal con el socialismo y la subversion del orden esta-
blecido. En su Discurso del Ateneo de noviembre de 1871, proclamé que la igualdad
cra «antihumana, irracional v absurda» y que «la democracia individualista, me pa-
rece sélo un delirio ridiculo. Su sufragio universal, y €l comunismo o socialismo,
significan para mi una cosa misma con distintos nombres» (58). El elemcento liberal
de su pensamiento, trasladado al plano de la libertad de expresion y reflejado en el
pluralisto que acompafio al procedimicnto de formacion de gobicrnos v en la com-
posicion del Parlamento, quedo constrefiido dentro de un planteamiento primordial-
mente conservador y fue desplegado con suma moderacion o timidez.

El pensamicnto de Canovas remite a una cultura politica fuertcmente oligarqui-
ca. Concibid una participacion de la poblacion en politica muy exigua no inicamen-
te (como se arguyd desde 1as filas canovistas para defender las notables atribuciones
oforgadas al monarca en el sistema politico) porque s&lo fuera posible forjar mayo-
rias parlamentarias de gobiemo mediante artificios dado el atraso politico y la apatia
de la poblacion (59). Esta rcalidad fue afrontada con «cinismo conservador, pues
se conocia alglin remedio ¥ no se actud en consecuencia (60). La inercia, el interés v
una actitud de resistencia acabaron convirtiendo poco menos que en norma la opi-
nion de que «el cuerpo electoral no puede servirle de goia a 1a Corona para la direc-
cidn de los asuntos politicos» (61). Contra la participacion cindadana Canovas mos-

(58) PC ! pag. 94. Para su correligionario PIDAL, «es tan honda y 1an viva su conviccion al desarro-
llar este tema (el sufragio universal), que su voz abundona a veces los tones serenos de la especulacion
para tomar los acentos apasionados del tribune... su razdn vigorosa se indigna...», en PIDAL: «Discur-
s0..», pig. 419,

(59) CANovas: DP, pags. 413-414 (8-1I- [888),

(60) Hablando de las «fatalidades (o caracler) de la raza... ¢l 5r. CANOVAS sostuvo que a veces se
modifican por las situaciones, por las circunslancias v, sobre todo, por la educacién», en PC [
pags. 99-100.

(61) NSC, 135-VII-1889, pig. 765.
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tro considerables prevenciones en sus reflexiones. Al respecto, es importante aludir
a que para ¢l las bases del consenso social necesario para la estabilidad del sistema
fueron, por lo que a las masas atafiia, el mantcnimiento de las creencias tradiciona-
les (62}); con respecto a las clases propietarias, una preservacion del orden social
acompafiada de prosperidad material. En la capacidad para mantener el orden social
cifraba la fuente principal de la legitimidad del régimen (63).

Como sefiald Juan Valera criticando el acendrado antidemocratismo del doctri-
narismo de Canovas, en su visidn de la politica habia «clases pensadoras, directoras
v gobemadoras y otras que deben dejar que las gobicrnen y que pienscn por ellas, li-
mitindose a obedecery a callarse». Un comentario de Alejandro Pidal da a entender
que, al igual que las defendia, desconfiaba de las clases medias por ser cn su seno
donde se habia claborado y desde donde se difundia el principio del sufragio univer-
sal. Tantas [ueron sus rcservas en ¢ste sentido, que, aungue contemplaba un arraigo
cn la poblacion las costumbres y actitudes politicas que distinguian a los paiscs mas
avanzados, asi como una ampliacion del derecho electoral, su sistema propendia a
hacer de los individuos més sibdilos que ciudadanos, empujando a la poblacidén ¢n
su conjunto «a perpetua infancia... y a inevitable tatela (politica)». La contrapartida
de la estabilidad politica y el clima liberal que la Restauracion trajo consigo (el éxito
de 1a formula canovista estuvo cn propiciar una consolidacion institucional sobre la
que descanso un importante desarrollo econdmico y social), fue un funcionamiento
del régimen sin electores, descartandose 1a movilizacion. Segin el citado Valera «las
grandes acciones requicren la fo vivisima en quicn ha de gjecutarlas y ¢l apoyo y el
concurso del pucblo en cuyo favor las ¢jecute... esto faltdé a Canovasy, quien habia
dicho en 1884 que «el legitimo ejercicio de 1a soberania nacional con frecuencia se
esconde al juicio de la mayoria v quizd de toda una pacidmy (64).

Con la implantacion sobre bases doctrinarias de un régimen liberal que se quiso
y fue estable, Canovas esperaba que fuesen peneirando las practicas constituciona-
les v parlamentarias y se modernizase la sociedad espafiola hasta estar en condicio-
nes de ser el arbitro de 1a vida politica. EI politico conservador, que en diversas oca-
siones evocd las reformas «por el concurso lenio y gradual del tiempo», crefa que
«cincuenta afics de monarquia constitucional sin pronunciamientos podrian hacer de
nosotres un pueblo rzonable» (65). De forma coberente con sus tipicamente con-

{62) DPese a aproximarse a Ia religién de una forma mds secularizada que los tradicionalistas,
CANOVAS vineuld religidn y politica al disponer al catolicismo como un instrumento politico. incidio en
que la religion era la iinica forma de educacion directa del hombre carente de ilustracion y propiedad, so-
clalizandose gracias a la comunicacion autorilaria de dogmas y prejuicios, Véase GONZALEZ CUEvAS: «El
pensamiento politicon, pag. 74.

(63) En las Cories del Sexenio, dijo que «en la defensa de este orden social esta hoy, sin duda algu-
na, la mayor legitimidad», refiriéndose a 1a proteceion de la propiedad v la garantia de los derechos indi-
viduales frente a «la invasién birbara del proletariado ignorantes, en DP, pag. 178 (3-XI-1871).

(64) VarLBRA: «Discurson; pags. 587, 596, PC /I, pag. 170, PipaL dijo que CANOVAS lanzd «diatri-
bhas contra el sufragio universal, elaborado & impuesto por las clases medias» («Discurson, pig. 419).

(65) DP, pag. 288 (17-XI-1876);, PC I, pags. 99-100. Los diputados conservadores Cos Gaydn y
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servadoras concepciones de la politica y 1a condicién humana (el conservador es
contrario cn politica a la ingenieria social y a 1a idea dc perfectibilidad del hombre)
¥ pesc a tener en algin momento en cuenia la virtualidad de medios como 1a educa-
cion para modificar lo que significativamente calificé como «las fatalidades de la
razay», una vez constituido y puesto en marcha ¢l régimen de la Restauracion descar-
to intervenir desde el poder para acelerar la evolucion. Segiin Benito Pérez Galdos,
Céanovas considcraba que «el uinico gobemante capaz de llevar a esa alma (que le
parecia «maciza, petrificada en la tradicion y desprovista de toda flexibilidad) y a
€se cuerpo a un nuevo estado de civilizacion es el tiempo, ¥ yo seré todo lo que us-
ted quiera,... pero ¢l tiempo no soy» (66). Cinovas entendié que los avances en ¢sa
direccion, que quiso al ignal que en Gran Bretaiia fruto de la gradual modernizacion
v el impulso de la sociedad y no de un proyecto de modernizacion, tardarian mucho
¢n malerializarse, La percepeidn que tuvo del panorama tras una década de vida de
la monarquia constitucional alfonsina reflejé un pesimismo conservador que fue
base para la preservacién del estadio inicial del régimen (67).

El planteamiento canovisla no carecia de racionalidad, Ciertamente, la cscasa
penetracion de la memalidad liberal en las clases conservadoras espaifiolas obedecia
en gran mcdida a la inexistencia de una (radicion de gobierno liberal asumible. Bajo
las reglas de juego establecidas por la Restauracion, la vida politica experimentd
cierta evolucion: no era poca cosa en la realidad espatiola que la legalidad se hiciese
liberal y mas anténtico el Estado. No obstante esta cierta efectividad en ¢l sentido
deseado (se dio, por ejemplo, una revalorizacion del discursc parlamentario y un
progreso del civil), ta pretension del ilustre andaluz se antoja un lanto infundada.

Su apuesta doctrinaria, que suponia dentro del conservadurismo espaiiol un
avance, constituia en buena medida una solucidén mas propia de otra etapa. Su bon-
dad en términos de desarrollo politico no llegd mucho mas alla de la citada modifi-
cacion cn sentido moderno (¢l romanticismo estaba siendo amunbado por €l positi-
vismo) de la cultura politica de las elites gobernantes. Pese a (ener muy prescntes las
causas de la caida del sislema orleanista en 1848, no actud de la misma manera en lo

Alvarez Bugallal dijeron en el debate parlamentarie sobre la ley reforma electoral de 1878, que «el espiri-
tu de los tiempos modornos, (...), ¢l progreso de Jas ideas v de los hechos en materia electoral conduce v
debe conducir paulalina y lentamentc a una mayor extension del sufragion v quo ste tenfa que venir «en
virtud de un movimiento de la opinion, después de una lenta educacion ¥ de una serie de emancipaciones
y de gradaciones sucesivasy. Citado por CARLOS DARDE: «Avanzar retrocediendo. La reforma electoral
cspafiola de 1878», ponencia inddita presentada al seminario Reformas electorales en Espaiia y América
Latina, 18701930, Instiwto Universitario Ortega ¥ Gasset, Madrid, 1996, pags. 16-17.

{66) BENITO PEREZ GALDOS: Cdnovas. Episodios Nacionales Madrid, 1973, pigs. 160-161.

(67) Dirgiéndose en 1886 a [os republicanos en ¢l Congreso a proposito del predominio en Esparia
en cuanto a simpatia popular y movilizacion social de los carlistas, dijo: «... no nicgo que los cspafioles
son los mismos de hace diez afios, que no ha habido jamés nacién ninguna que en tan poco tiempo cam-
bie radicalmente sus ideas y su conductar. Tomado de ANTONIO CANOVAS DEL CASTILLO: Discursos pro-
runciados en el Congreso de los Diputados por el Excemo. Sr. D... los dias 30 de noviembre, Iy 15 de di-
ciembre de 1586, Madrid, 1886, pags. 57-58.
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relativo a la opinidn pablica, cuya elevacién al primer plano de la vida colectiva era
el rasgo distintivo de la era en la que Occidente estaba entrando. Los habitos parla-
menlarios se regularizaron sdlo cn el vértice de la pirdmide sociapolitica. La parla-
mentarizacion de la politica no implicé participacién ciudadana, sino libertad de dis-
cusién, turno de partidos al frenic de gobiernos decididos por 1a clase politica y res-
ponsabilidad ministerial ante las Cortes. El discurso politico canovista fue
esencialmentc tribynicio: no Negd mucho mas alla de las paginas de las publicacio-
nes donde quedo recogido. de las paredes de los selectos foros donde fue pronuncia-
do v de Ias menies de los lectores atentos de las revistas, los folletos y los periodicos
donde lue glosado (68), Come él mismo advirtio, parece dificil que, sin una inter-
vencion decidida desde el podcr, se dicra lugar en la Espafia de entonces a un arraigo
de las costumbres parlamentarias ¥ a un apego al liberalismo perceptibles y sufi-
cientes al efecto aludido de la maduracidn politica del clectorado v 1a estabilidad del
régimen,

Canovas, amigo de la discusion (entablo un didlogo constructivo con la oposi-
cion, que tuvo por factor para el avance de la nacidén; «De la conroversia nagen las
idcas, los progresos, el bienestar piiblico. La controversia, en fin, produce naciones
como Inglaterra, mientras que el silencio produce naciones como la Espatia de Car-
los 1I») (69) y consciente de la importancia de 1a opinién pablica [cslimaba que
«lemprano o tarde engendra los acontecimientos, destruye o forma los gobier-
nos» (70)]. actualizod el discurso del liberalismo conservador, solvento con éxito un
grave problema de gobernabilidad y acabé en el nivel gubernamental con el dogma-
tismo, ¢l aplastamiento de la oposicidén y el gjercicio monopolistico del poder. La
vida politica nacional progresd no poco como consecucncia de todo ello, pero sus
extremas reservas contra la participacion no ayudaron a que ¢l templado liberalismo
del régimen, asumido en principio por la poblacién involucrada en el juego politico
de manera eminentemente instrumental (ambicionaban paz, orden y prosperidad
ante todo), fuese suficientemente interiotizado siquicra por 10s grupos sociales lla-
mados a ser ¢l soporte social principal del sistema. Su pensamiento comportaba una
vision resuingida del mundo politico. En términos de alcance social, fue muy limita-
da «la democracia inteligente, docirinal ¥ culta» a la que aspird (71).

Para entender su intervencion en el proceso politico, hay que acudir a sus consi-
deraciones sobre el gobierno y la opinidén publica. Por lo que se refiere al primero,
Canovas, que signi6 en este punto al moderado puritano Francisco Pacheco, asumio
la idea de que debia corresponder a los «inteligentesy o los mas «capaces», en quic-

(68) GowzALEZ BLawce: ldeario de Cdrovas, pag. 62.

(69) Tomado de GONZALEZ-BLANCO: Jdeario de Canovay, pag. 199, «la discusion no ha podido
menos de ser... en el hombre y 1a sociedad humana, inmediata causa y motor peculiar, desde ¢l principio,
de diferenciacion y desarrollo, v por consiguiente, de progreson, en Garcia Arlas: Canovay del Casti-
Ho..., pag. 152 (Discurso en la Real Academia de Cicncias Morales v Politicas de S-VI-18%1).

(70) 8C, 25-V1 y 26-X1-1878, pags. 2708 v 3720 y ss.

(71y DP, pig. 79 (8-1V-1869).
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nes residia la buena voluntad. Por lo que sc atafie a la segunda, manifcstd en 1889 en
el Ateneo que «lo que se conoce por opinion publica, simple adicion del momento a
los partidos, de aquellos que por lo comin quedan indiferentes, de los mal entera-
dos, de los que nonca se han tomado ¢l trabajo de aprender a juzgar los ncgocios po-
blicos, esta lejos de ser una guia en los mas de los casos» (72). El método seguido en
los cambios y crisis gubernamentales sugiere que fuvo por verdadera opinion al pa-
recer mayoritario de la clase politica expresado en el Parlamento y al sentir de las
clases cultas ¢ instruidas (73).

No parece descabellado pensar que la escasa impregnacidn en valores liberales
del grueso de las clases medias espafiolas a lo largo de la Restauracién y la facilidad
con la que pusicron fin a sus lazos con el régimen en el momenio de su crisis, debie-
ron tener relacién con el timorato planteamiento canovista en cuanto a participacion.
El planteamiento politico del Monstruo y 1a percepcidn descreida que tuvo del avan-
ce dc las costumbres politicas de la poblacién (a lo que contribuyeron su politica fa-
vorable a la recuperacion de la posicion social de la Iglesia catolica y su desinterés
hacia la mejora de la instruccidn publica de las clases subalternas), privaron al elec-
torado del rol de juez de Ia politica. El antifice de la Restauracion siguid viendo en el
monarca v en la reducida clite gobemante a los tnicos intérprctes dignos de 1a con-
ciencia nacional.

El clima liberal de la Restauracién, apreciable y notable en términos de ploralis-
mo v libertades, mostrd un registro poco memnos que plano en cuanto a cultura civica,
Esto tuvo necesariamente relacion con ¢l hecho de que en ¢l pensamiento politico
del fojador del régimen, que consideraba el gobierno cosa de «minorias inteligen-
tes» 0 «clases cultasy tocadas por ¢l don emancipador de la propicdad (las tnicas a
su juicio capaces de discenir lo adecuado para el conjunto de la sociedad, ias necesi-
dades de la naciom) (74), hubo, a diferencia de otros conservadores de su tiempo
(como Bismarck, mds temeroso del liberalismo que de la democracia), una profunda
desconfianza en la participacion.

5. CONCLUSIONES

Canovas no solo fue doctrinario en el sentido negativo de la falta de una verda-
dcra filosofia o ideologia, sino lambién en el positivo de las nociones que sostuvo.
En su pensamiento politico, asentado sobre una visién tradicionalista del mundo

(72) PC HI pag. 139 (Discurso pronunciade en el Aienco de Madrid el 6-X1-1889).

(73) «Quicn con su voto, quien con su voz, cual con su pluma, cual con su mera suscripeion de pe-
riddico, nadie hay ya apenas en las clases cultas que no contribuya ya de algun modo al universal conoci-
micnta politico, religioso, industrial, cientifico. No por otro camine se forma agtualmente lo que llama-
nos opinién pablica...». Tomado de EsPERANZA YLLAN CaLverOn: Cdnovas, entre la Historia y la Politi-
cu, Madrid, 1985, pags. 143-144,

(74) DP, pig. 192 (6-XI-1871).
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equivalenie en su significacion al soporte filosofico del conservadurismo britinico
(cuyo liberalismo se asento sobre ideales conscrvadores), se encuentran argumenios
para considerarle ante todo como un liberal doctrinario. Su liberalismo foe muy con-
servador, restringido mas que moderado dada su intransigencia con lo que €l deno-
miné la «democracia absolutar (75). El componente liberal del pensamiento de Ca-
novas patrece, asi pues, indiscutible aunque no se tralase de un liberalismo pleno o
impecable. A diferencia del moderantismo histérico que le precedi6, constituy6 un
planteamiento verdaderamente conservador analogo a otras soluciones libcral-con-
servadoras de la Europa comienzos del altimo tercio del siglo xmx.

En {odo caso, el nervio de su sistema, aun no sicndo inasequible a la evolucion,
fue eminentemente conservador. Esto se pone de manifiesto, por ejemplo, en los ras-
gos de cultura politica latentes en su pensamiento, La cultura polilica de Canovas
fue de una complexidn sumamente elitista. Al respecto, se mostrd, como en su pen-
samiento, ccléctico. Liberal y conservadora a un tiempo, su cultura fue més lo se-
gumdo que lo primero. En tanto que conservadora, resulto moderna, pues hubo una
apreciacion positiva de la realidad social y politica y una valoracion de los elemen-
tos de consenso, conectando por la via de la transaccién el mundo conservador con
el liberalismo; cn tanto que liberal, muy oligirquica y restringida.

(75) «No; no es posible transaccién alguna con el ideal absoluto democritico ni con las ideas abso-
futas democriticas...», en DP, pag. 289 (17-XI-1876).
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