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El estudio de los vinculos entre Hans Kelsen y el socialismo reformista no ha
conocido un gran desarrollo. Asi, una de las mejores reconstrucciones del pensa-
miento de Kelsen publicadas en estos afios, Rechislehre, Staatssoziologie und De-
mokratietheorie bei Hans Kelsen, de Horst Dreier, no aborda practicamente ¢l pro-
blema. Quizas la principal causa de este desinterés haya que buscarla en el mismo
Kelsen, que siempre rechazo la filiacion de su sistema a cualquier teoria politica. Sin
embargo, el autor de la Reine Rechtslehre no dejaba de subrayar «los efectos ético-
politicos, aunque mas no sean negativoss, de su teoria juridica del Estado (Gorr und
Staar, 1923, pag. 53). Y sus criticos se ocuparon en cuestionar esta «apoliticidad»,
empero la teoria de Kelsen ha sido considerada ante todo como expresion del
liberalisme (1).

En verdad, si el jurista austriaco sostenia que la ciencia debia separarse radical-
mente de la politica, consideraba también que «la politica no debe separase de la
cienciaw, ya que solo la ciencia puede aportar al gobemante (stateman) los medios
adecuados para sus fines (2). Es por eso que el relative olvido de esta problematica

* Forma parte de una monografia indepcndicnte que se publicard en francés a finales de 1997
{Edit. Kimé, Paris).

(1) Parauna discusidn de este topico, me permito enviar a mi contribucion «Kelsen et le libéralismes,
en C.-M. HERRERA (ed.}: Le droit, le politigue. Autour de Max Weber, Hans Kelsen, Car! Schmizr, Paris,
1995,

(2) Lo cual, ciertamente, no s¢ confunde con la imposibilidad, para la ciencia, de determinar ¢! fin
ultimo de la politica. Cf. H. KeLsen: «Science and Politicse, 1951, trad. esp. en ;Qué es jusiicia?,
Barcelona, 1991, pag. 262.
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no le quita, sin embargo, su interés. Desde un punto de vista general, ¢l examen de
esta cuestion puede iluminar algunas caracteristicas de la tecria politica de Kelsen,
la especificidad y la extensidn de algunas de las proposiciones, en vistas a una mejor
comprension de la misma.

Asi, en los escritos politicos de los afios veinte es frecuente subrayar cl forma-
lismo de la concepcion kelseniana de lo politico, para la cual en una democracia
donde todos los ciudadanos participan directa o indirectamente a la formacion de la
voluntad del Estado, a través del sufragto universal ¢ igual, no puede existir domi-
nacion politica de clase ya que trabajadores y capitalistas tienen los mismos derechos
politicos. Sin embargo, estos analisis no estdn tan alejados de las posiciones del lider
del partido socialista austriaco, Otto Bauer, que escribia en 1924 que «podemos en
algunos aflos conquistar la mayoria en el parlamento gracias a las boletas de voto y
asi tomar el poder» y precisaba el nimero de sufragios que le faltaban a la social-
democracia para alcanzar la mayoria abscluta en el parlamento, y, en consecuencia,
conquistar el poder (3).

En este sentido, su primer escrito sobre la democracia, de 1920, debe analizarse
en ¢l marco de la polémica de ciertos sectores de la socialdemocracia de cultura
alemana con la concepcion del Estado y la revolucidn de Lenin, y las posiciones de
Kelsen pueden ser interpretadas como una defensa de ciertos ideales socialdemdcra-
tas frente a los bolcheviques. Es por eso que el jurista austriaco subraya que: «no
hay dudas que el ideal de la mayor igualdad posible es un ideal democratico. Y es
por eso que solo (erst) 1a socialdemocracia es una democracia perfecta» (4).

Si la simpatia de Kelsen por la socialdemocracia austriaca es a menudo olvidada,
o considerada como un dato irrelevante para la comprension de su teoria, no es
menos cierto que la misma estd bien documentada. Con todo, la influencia tedrica
que ciertos pensadores de la socialdemocracia como Eduard Bernstein, Karl Renner
o Karl Kautsky han podido ejercer sobre la teoria politica de Kelsen es poco
estudiada. Se habla de «coincidencias», o en el mejor de los casos, se 1a analiza como
una influencia de Kelsen hacia los teéricos socialdemocraticos, lo cual como espe-
ramos poder demostrar, no pareciera exacto.

(3) O. Bauer: Der Kampf um die Macht, trad. franc., 1924, pags. 155-159.

(4) H. KELSEN: Vom Wesen und Wert der Demokratic. Tubingen, 1920, pag. 35. Kclsen escribe en
la introduccion de dicho escrito «aguel impanente mavimicnto de masas que hasta entonces fendia con
la mayor violencia y con éxito triunfal hacia la democracia y que compartia sus principios fundamentales
con el socialismo —como demuestra el propio nombre del partido predominante—, quedd represado y
hasta desunido a partir del pumo en que se trata de la realizacidn no séle de los principios del socialismo,
sino también y ante todo de los de la democracia. Mientras una de las corrientes, remisa y vacilante al
principio, pera resuehlamente después, ha abrazado de nuevo las antiguas orientaciongs, hay otra que
persigue, impetuosa y decididamente, un fin completamente nuevo, que sc revela con toda claridad como
una forma de autocracian (ibicdem, pags. 3-4). En la segunda edicidn de este escrito, Kelsen agrega un
parrafo sobre ¢l fascismo italiano. Comparese con la introduccidn de K. Kautsky a su ensayo Die Diktasur
des Proletariats, Yiena, 1918, en la que el téorico socialdemocrata consideraba que la oposictdn con el
bolchevismo obedece a razones de método, democratico o dictatorial (pags. 3 v 5.}
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Las consideraciones que siguen pretenden llamar la atencion sobre las relaciones
de Kelsen con el socialismo reformista. Inscribiéndonos contra cierta corriente de
interpretacion, se desarrollardn argumentos para sustentar la siguiente hipdtesis: las
relaciones de Kelsen con la socialdemocracia no se agotan en la mera simpatia
personal por su programa, sino también repercuten en el dispositivo conceptual de
su teoria politica. Con ese objeto, destacaremos primero algunos datos sobre las
relaciones del autor de la Teoria pura con la socialdemocracia austriaca (y algunas
tomas de posiciones en su favor), para luego examinarlos a la luz de tres corrientes
{de estatuto diferente) del socialismo reformista: el socialismo liberal, el socialismo
kantiano y, sobre todo, la socialdemocracia clasica; con cstos elementos podremos
interrogar algunos aspectos de la critica kelsentana al marxismo y de las relaciones
de Kelsen con otros juristas proximos de la socialdemocracia de Weimar.

l. PRIMERAS APROXIMACIONES

Los lazos institucionales de Hans Kelsen con la socialdemocracia austriaca han
sido frecucntemente subrayados. En efecto, luego de la caida de la monarquia
austro-hingara y la proclamacién de la reptiblica, se constituye el 12 de noviembre
de 1918 un gobierno de coalicion de socialdemécratas y socialcristianos, bajo la
direccion del lider socialdemocrata Karl Renner. Este dltimo convocari a Kelsen
para ocupar la funcién de consejero juridico del canciller federal, en razon de los
vinculos personales que el jurista austriaco mantenia con los circulos intelectuales
socialdemocratas, como lo recucrda Metall en su biografia (5).

En el marco de dichas tareas, Kelsen fue sobre todo el redactor de la Constitucion
federal de la Repiiblica. Se estd de acuerdo en sefialar que el rol del autor de la Teoria
pura del derecho fue sobre todo el de un experto, que buscaba dar una forma juridica
coherente a los acuerdos politicos entre los dos partidos mayoritarios de la asamblea,
es decir, socialdemdcratas y socialcristianos. En una grabacion para la radio austria-
ca, Kelsen recuerda su trabajo y las directivas politicas que le habian sido dadas por
el canciiler Renner, que se limitaban en realidad a dos puntos: el establecimicnto de
un sistema federal y un régimen democratico parlamentario, con la intencion de
acercarse al modelo de la Constitucion de Weimar. El canciller federal le dejaba, en
cambio, las manos libres para las cuestiones técnico-juridicas. La constitucion fue
aprobada a fines de septiembre de 1920 y promulgada el 1.° de octubre (6). Esta

(5) Cf. R. METALL: Hans Keisen. Vida y obra, trad. esp., México, 1976, pag. 41. Entre las pruebas
de dicha «wamistadw de parte de Kelsen, Métall recuerda que durante la guerra, una gestion de Kelsen
permitié a Otto Bauer permanecer en Viena luego de su regreso de Rusia (pag. 28). Por otro lado, Kelsen
«habia promovido con energias la habilitacion de Max Adler, representante del ala izquierda del socia-
lismo austriaco, como docente en la Universidad de Viena, aunque por razones puramente cientificas
segun su bidgrafo. Esta decision no le fue nunca perdonada por sus colegas universitarios {pag. 50).

{6) Esta Constitucién es ain canocida en Austria bajo el nombre de Kelsen-Verfasung. Ver. por
cjemplo, A, PELINKA-M. WELAN: Demokratic und Verfassung in Osterveich, Viena, 1971, pag. 10.
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imagen de un trabajo fundamentalmente técnico parece prolongarse en el comentario
de la Constitucion federal que Kelsen publicara algunos afios mas tarde. Asi, con-
trariamente a lo que sus convicciones politicas podian conducirlo, Kelsen criticara
fa declaracion que contiene su articulo primero: «Austna es una repiblica democra-
tica. Su derecho emana del pueblo», que segiin su antiguo redactor «no tiene ningan
contenido juridico significativon.

Kelsen serd designado en 1921, por unanimidad de todos los partidos represen-
tados en el parlamento, miembro vitalicio del Tribunal Constitucional de la repiblica
(Verfassungsgerichishaf), y luego también relator permanente. Como sabemos, dicha
institucion era considerada por el jurista austriaco como su aporte mas personal a la
nueva constitucién. Cuando Kelsen serd relevado de sus funciones el 15 de febrero
de 1930, en conformidad con las nuevas normas constitucionales aprobadas por la
Novelle de diciembre de 1929, los socialistas —por intermedio de Karl Seitz, alcalde
de «Viena, la rojan y presidente del partido— le propondran nombratle nuevamente,
designado esta vez directamente por dicho partido politico. No obstante, su bidgrafo
se apresura en seflalamos que Kelsen no quiso aceptar dicha propuesta, en razon de
la independencia que éf consideraba necesaria para las funciones de juez, pero
también, lo que constituye un argumento de otra indole, porque aceptando formar
parte del nuevo tribunal, se legitimaba la reforma, retirandose al mismo tiempo toda
posibilidad de accién, ya que en los acuerdos con el gobierno, sélo se previan dos
puestos para los socialistas frente a doce de los socialeristianos (7). En todo caso, la
existencia de tal ofrecimiento nos muestra cierta continuidad de los lazos de Kelsen
con los socialdemocratas austriacos.

Pero los vinculos de Kelsen con los socialdemocratas aparecen también cuando
se analizan las revistas en las que este publicaba sus ensayos en aquellos afios. Asi,
junto a las publicaciones juridicas especializadas, encontramos trabajos de Kelsen
en los Archiv fiir die Geschichte des Sozialismus und der Arbeiterbewegung, funda-
dos por el historiador austriaco Carl Grinberg en 1910, donde Kelsen publicara la
primer edicion de su estudio Sozialismus und Staat, y algunos afios mas tarde, su
escrito sobre la teoria politica de Lassalle. Por cierto, no deben sacarse conclusiones
rapidas sobre el compromiso politico de Kelsen a partir de esta publicacion, ya que
también se encuentran en sus paginas textos de Adolf Menzel y de Edmund Bernat-
zik, dos de los principales apoyos universitarios del joven Kelsen, y que pueden
haberlo incitado a colaborar primero con resefias de libros. Sin embargo, también
encontramos colaboraciones de Kelsen en la revista tedrica de la socialdemocracia
austriaca, Der Kampf, e incluso en el periddico de dicho partido politico, la Arbei-
ter-Zeitung. En realidad, Kelsen escribira también para la Neue Freie Presse, repre-
sentante de la gran prensa liberal austriaca, leida por la burguesia cultivada, pero el
contenido de los articulos publicados en esta dltima no varian demasiado con res-
pecto a aquellos. Asi es como encontramos, independientemente de los articulos

{(7) CF METALL: op. cit., pags. 60-61.
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sobre cuestiones furidicas, dos articulos sobre Ferdinand Lassalle, donde Kelsen
repite las consideraciones desarrolladas en el ensayo publicado en los Grinberg-Ar-
chiv, y que pueden resumirse en su consigna de zwriick zu Lassalle! (), y un
homenaje a Franz Oppenheimer (9). Hacia finales de la Repiblica de Weimar,
Kelsen colaborara con Die Justiz. que se presentaba como una publicacion para la
renovacion del derecho, y al mismo tiempo, organo de la federacion de los jueces
republicanos. Die Justiz era editado, entre otros, por junstas socialdemécratas como
Hugo Sinzheimer y Gustav Radbruch.

Sin embargo, en su biografia, Métall sefalara el caracter «a-politicow de la teoria
kelscniana, subrayando que Kelsen no adherira nunca a ningin partido politico. En
ese sentido, su biografo nos recuerda que Kelsen tenia amistad con dirigentes inte-
lectuales politicos de todos los sectores, Max Adler, Karl Renner y Otto Bauer, en
la izquierda, Ludwig v. Mises y Joseph Schumpeter, en la derecha. Pero tal vez la
informacion mas relevante que nos procura Métall sobre el tema que nos ocupa es
un comentario acerca de las simpatias politico-partidarias de Kelsen. Si el jurista
austriaco no se afilid nunca al partido socialista austriaco, ya que su deseo de
independencia intelectual primaba sobre la disciplina de partido, Métall sefiala que
Kelsen estaba de acuerdo con el «programa democratico» de la socialdemocracia,
rechazando la teoria politica del marxismo. Pero, siempre segin Métall, Kelsen se
oponia a la nacionalizacién de la economia en nombre de su individualismo. Sin
embargo, luego de la crisis econdmica que sigue el final de la primera guerra
mundial, Kelsen estaba dispuesto a reconocer «que €l sistema economico del libera-
lismo no constituia ninguna garantia para la masa de desposeidos (...) que sélo podia
alcanzarse mediante una planificacién de la economia, que en dltima instancia
significaba una nacionalizacion de la produccion (...) le parecia que el futuro perte-
neceria a la economia planificada. Vid y ha visto, pues, con simpatia a los partidos
que son al mismo tiempo socialistas y democraticos, sin haberlo nunca disimula-
do» (10}). Efectivamente, ya antes de los afios veinte, Kelsen estaba cercano politi-
camente al partido socialdemdocrata, y en particular a su ala moderada, representada
por Renner. Si como lo escribia Otto Bauer en 1927, ¢l austromarxismo se habia
ubicado siempre «entre et reformismo y el bolchevismon, era del primer lade que se
encontraban las simpatias de Kelsen.

Estas primeras consideraciones muestran que los iazos de Kelsen con la social-
democracia van mas alla de la mera colaboracién en la redaccion de la constitucion
democratica. En ese sentido, un especialista del socialismo austriaco, A. Pfabigan,

(B) «Die politische Theorie Lassallesw, Newe Freie Presse del 13/4/1924 ; «Ferdinand Lassalles,
Neue Freie Presse, del 11/4/1925.

{9) En ese sentido, Kelsen publicard una «Verteidigung der Demokratic» en las Blditer der Staats-
partei. La Staatspariei cra la deneminacion tomada por la antigua Deutsche Demokratische Partel, los
liberales de izquierda en la Republica de Weimar, a partir de 1930. Esta colaboracién en el 6rgano de un
partido politico no es seflalada por Métall en su biografia,

(10} CI. METALL: op. cit, pip. 40.
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que desgraciadamente no indica su fucnte, seftala que Kelsen habria firmado incluso
un llamado a votar por el partido socialista en 1927.

Pero la fidelidad de Kelsen a su ideario socialista democratico no sera desmen-
tida ni aun después de la Segunda Guerra mundial y su instalacion definitiva en los
Estados Unidos, mas alld incluso de ciertos ecos de maccarthysmo que se han
denunciado en algunos de sus escritos politicos de esos afios. Asi, en su ensayo de
(948, Kelsen opondra al modelo soviético de socialismo, no el capitalismo liberal-
democritico, esquema corriente de esos afios de guerra fria, sino la experiencia del
pueblo inglés para alcanzar el mismo objetivo (same goal) «por el camino de la
evolucién y bajo una verdadera democracia en el sentido tradicional del vocablo»
en clara alusidn al gobierno de Labour cntre 1945 et 1951 (11). Si durante la segunda
etapa de su vida y su obra Kelsen no tendrd, al menos en nuestro conocimiento,
contacto con organizaciones politicas, en su ultimo ensayo sobre la democracia
escribira una declaracion explicita de adhesion a las ideas socialistas democraticas:
wlos idéologos del socialismo no marxistas exigen una redefinicion de la democracia
como un sistema de gobiemno basado en derechos politicos validos contra el poder
econdmico. Esto significa que la democracia debe combinarse con el socialismo.
Personalmente no soy contrario a este programa politico. Creo que la democracia es
compatible con el socialismo» (12).

Pero esta simpatia por la socialdemocracia puede, quizas, no ser incompatible
con el liberalismo. En ese sentido, se ha sefialado que la ausencia de un partido liberal
y democratico, influyente y consecuente, en la primera Republica austriaca fue la
causa de que un sector de la burguesia y de la pequefia burguesia se haya aproximado
al partido socialdemdcrata (13). De hecho Carl Schmitt se referia a la socialdemo-
cracia en términos de «social-liberal-democracia» y hablaba del «Sozial-liberalis-
mus» de la Segunda internacional (14). §i acabamos de seftalar las simpatias de
Kelsen por el socialismo reforista, tal vez no deba excluirse una combinacion con
el liberalismo, constituyendo una especic de «liberalsocialista» o «socialista liberal»,

(11} The Political Theory of Bolshevism, 1948, wrad. esp., pag. 272. M4s alla de su practica guber-
namental, no hay que olvidar que en su manifiesto ¢l partide laborista se definfa como «un partido
socialista, cuyo objctivo final ¢s un Commanwelth socialistar. Para Jacques Droz, el gobierno laborista
encabezado por Ch. Attlee realizd «una revolucion social, pacifica y silenciosan (cf. ). Droz: Le saciafisme
démocratique 1864-1960, Paris, 1966, pag. 301).

(12) H. KELsEN: «Foundations of Democracyn, Ethics, trad. esp., 1955, pag. 307. Kelsen nicga, en
cambio, la necesidad de una redefinicion de la democracia.

(13) Cf. A. PramGan: «La polémica entre Hans Kelsen y Max Adler sobre la teoria marxista del
Estado», in Hans KELSEN-INSTITUT (cd.): Teoria pura del derecho y teoria marxista del derecho. trad.
csp., 1984, pag. 104,

(14) Cf. C. ScumiTT: Die geistesgeschichtliche Lage des heutigen Parlamentarismus, 2 ed., Min-
chen, 1926, pags. 21-22, Teoria de la Constitucidn, trad. esp., 1928, pag. 223.
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Como hemos seftalado en otro lugar, existen en la teoria kelseniana significativos
elementos dc critica a la ideologia liberal. Sin embargo, no faltan comentadores para
seffalar que esta critica se inscribe en el seno mismo del liberalismo. En ese sentido,
A. Carrino estima que la critica de Kelsen presenta un caracter «inmanente al
liberalismo, la critica de un neoliberal contra una forma historicamente superada de
la idea liberal de un viejo liberalismon. Ciertos estudiosos han propuesto posibles
caracterizaciones de la teoria politica de Kelsen, en las cuales se agregaban califica-
tivos a «liberalismon para precisar sus caracteristicas.

Asi, recordando la simpatia personal del autor de la Teoria pura del derecho por
la socialdemocracia austriaca, Norbert Leser califica a Kelsen de Linksliberaler (15).
Se comprende mejor esta calificacion de Kelsen como «liberal de izquierdas» evo-
cando la caracterizacion del pensamiento del autor de la Reine Recitslehre que hace
Pfabigan, para quien la critica de Kelsen al marxismo «puede interpretarse, en cierto
sentido, como cataloge de reivindicaciones de los estratos burgueses simpatizantes
con la socialdemocracia, que ya en aquel entonces, merced a la armonia reinante
entre Kelsen y el ala derecha del partido (...) tenfa probabilidades de realiza-
cionn (16). En un trabajo reciente Wolfgang Luthardt ha definido a Kelsen como
«un pensador [iberal-demacrata», abierto al socialismo democratico (17).

Caracterizar entonces a Kelsen como un «liberal-socialista» no esta lejos de estas
consideraciones. Arduino Agnelli se apoya en largos pasajes de Socialismo y Estado
para sostener que Kelsen seria un exponente de esta corriente, que ha conocido un
gran desarrollo en ltalia (18). Carlo Roselli, quién fuera uno de los representantes
mas importantes del socialismo liberale, afirmaba la necesidad de «una nueva con-
cepeidn socialista liberal, donde los problemas de justicia social y de [a vida colectiva
pueden y deben erigirse en el mismo plano que los problemas de libertad y de vida
individual» (19).

(15) N. Leser: «Wehanschauung in der Swatsformn, in Schriftenreihe des Hans Kelsen-Instituts,
vol. 1, Viena, 1974, pdg. 65. También Horst Dreier considera a Kelsen como un wdemberata liberat-so-
cialista», op. cit. pag. 249.

{16) Cf. PramiGan: op. cit., pag. 105.

(17) W. LutHarDT; «Politiktheorethische Aspekte im «Werkes von Hans Kelsen», en R. SAAGE
(ed.): Politische Konzeption der Sozialdemokratie zwischen Weltkriegen, Frankfurt, 1986, pag. 160. El
mismo autor, en un libre sobre Ia teoria constitucional socialdemécrata en Weimar, ubica a Kelsen junto
a otros tedricos del derceho socialdemécratas como Hermann Heller et Hugo Sinzheimer, sin dejar de
notar una diferencia esencial: €} jurista austriaco no presentaba una opcion subjetiva por un modelo
concreto de sociedad. Sin embargo, Luthardt lo califica mas tarde de teérico de derccho publice demo-
critico-liberal.

{18) Cf. A, AGnELLI; «Liberalismo ¢ Socialismon, en B. Rancon MaccHiaverL {(ed.): Seciafismo
liberale. Liberalismo sociale, Bologna, 1981, pags. 41 v ss.

(19) Cf. C. RoseLL: Socialismo liberale, 1928, trad. franc., Paris, 1930, pdg. 120.
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Como hemos visto, Kelsen habia colaborado con el drgano del partido de los
liberales sociales en Weimar. En realidad, Kelsen hara referencia a esta corriente del
pensamiento politico en un articulo sobre Franz Oppenheimer, uno de los primeros
en reivindicar en Alemania la ideologia del «socialismo liberal»s, publicado en la
Neue Freie Presse en 1924, donde el jurista austriaco saluda la personalidad v la
obra del sociélogo en ocasion de su sexagésimo cumpleafios (20). En particular,
Kelsen reconoce entre los méritos del socialismo liberal, el de demostrar que libe-
ralismo y capitalismo no son idénticos.

Para Oppenheimer «el verdadero liberalismo, que sirve, no a los intereses de una
clase, sino a los de 1a humanidad daiiada en sus derechos y en su libertad, es idéntico
al socialismo» (21). Reivindicando las ideas de Adam Smith, de Eugen Diihring, de
Theodor Hertzka y de Ludwig Gumplowicz, Oppenheimer sostiene que el socialismo
liberal es [a realizacion de un orden econdmico en el cual existe la libre competencia,
pero 5610 un tipo de renta, el trabajo, mientras que s6lo quedaria restos insignificantes
del interés del capital y de la renta de la tierra, lo que para el socidlogo aleman
equivale a la desaparicion de las clases sociales. Segiin Oppenheimer, fue la gran
propiedad de la tierra la que produjo y reproduce la relacion capitalista; su elimina-
cidn permitira al proletariado excedente volver a cultivar la tierra y obligara a los
capitalistas a buscar obreros, proponiéndoles altos salarios lo cual llevara a la supre-
sion de la plusvalia. En dicho modelo, la libre competencia econdmica regula las
relaciones de cambio pero cada uno posee la tierra que cultiva.

Es sin duda dificil saber si Kelsen estaba de acuerdo con las ideas econdmicas
del «socialismo realizado por el liberalismo», incluso si €l jurista austriaco conside-
raba que la obra ccon6mica de Oppenheimer era accesible para un profano, en tanto
que sostenia que Das Kapital era una obra para especialistas altamente calificados.
En todo caso, parece seguro que Kelsen se oponia al fundamento jusnaturalista que
el socidlogo aleman daba a su sistema politico. Para Oppenheimer, en la sociedad
libre «no habri Estadow, que se transformara en una «federacién libren, donde los
hombres estardn unidos por una voluntad comin. Segin Oppenheimer, su ideario se
distingue del programa marxista en la medida que este iltimo busca realizar sus
objetivos a través de una revolucion, y no por una evolucion, como lo promueve ¢l
socialismo liberal (22). Pero Kelsen criticara la teoria del Estado de Oppenheimer,
que considerard utopica y, finalmente, proxima del marxismo, aunque reconoce al
socidlogo aleman la coherencia que le faltaba a Marx esto es, ser liberal tanto en
politica como en economia.

Estos acercamientos de la teoria politica de Kelsen con el socialismo liberal
presentan limites importantes. En efecto, sin ignorar los etementos criticos hacia el

(20} Ver «Franz Oppenheimer. Zu seinem sechzigsten Geburstagy, Newe Freie Presse, 30-3-1924.

(21) Ver F. OPPENHEIMER: Theorie der reinen und pulitischen Okonomie, 1910, trad. franc.,
pag. XXII.

(22} Cf F. OppENHEIMER: Der Staat, 1907, trad, franc., pags. 207 y ss. Ver también Die soriale Frage
und der Sozialismus, Jena, 1919, pigs. 99 v ss.
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liberalismo que existen en la concepcion kelseniana, estos andlisis contintan situan-
do ¢n el centro de la teoria politica de Kelsen al liberalismo, sin problematizar su
consistencia, agregando los lazos y la simpatia del autor dela Reine Rechislehre con
la socialdemocracia austriaca. La concepcion politica de Kelsen seria entonces teo-
ricamente liberal e historicamente cercana de la socialdemocracia.

Pero como lo hemos seialado en otro lugar (23), la correspondencia de la teoria
politica de Kelsen a un liberalismo stricto sensu nos parece problemitica. Cierta-
mente, se puede descubrir una tonalidad liberal en ciertas ideas de Kelsen, como por
gjemplo su concepeion de la ciencia como progreso, que llevaria hacia un orden
racional-formal, su relativismo ético o su individualismo metodologico. Pero estos
temas, proximos de la tradicion liberal, no son utilizados por Kelsen para oponerse
al socialismo. Por el contrario, Kelsen analizara en los aflos sesenta el regreso de lo
religioso en las reflexiones politicas como una blsqueda de fundamentos misticos
para la defensa del orden capitalista, que es identificado con un orden trascendente
y absoluto.

En realidad, las aspectos liberales de la teoria politica de Kelsen aparccen mas
nitidos en ciertas coyunturas politicas bien precisas: el final de la democracia de
Wcimar, donde la distincion entre «liberalismo» y «democracian de sus criticos no
es siempre clara, y en su contacto con la cultura norteaméricana. En cambio, no
aparece en los aftos veinte, donde Kelsen reconoce la inspiracién democratica de
muchas medidas de los bolcheviques en Rusia. Incluso en su polémica con Schmitt,
la critica de ciertos presupuestos del liberalismo permanece solida (24) y cuando en
los aftos cincuenta sefala que la democracia no puede separarse del liberalismo,
agrepa en seguida la distincion entre liberalismo politico v capitalismo. Nos parece
entonces que los componentes liberales de 1a teoria kelseniana no deben ser absolu-
tizados, y que, en consecuencia, no alcanzan para caracterizar su teoria politica de
liberal, y menos atn si ese liberalismao es singnimo de teoria negativa del Estado o
de apoliticismo. Se puede pensar que en realidad, el liberalismo de Kelsen es de
caracter cultural, heredero de la tradicion democratica del liberalismo, que ¢! jurista
austriaco pone en estrecho contacto con el pensamiento de Jean-Jacques Rousseau
y la Revolucién francesa.

Pero sobre todo debe sefalarse que ese «liberalismo cultural» forma parte del
arsenal tedrico de la socialdemocracia alemana, al menos desde la Revisionismus-
streit. Efectivamente, para Eduard Bernstein «si se considera al liberalismo como un
fendmeno historico y universal, estamos obligados a admitir que el socialismo no
sOlo es su sucesor en el tiempo, sino también su heredero legitimo (...) no hay una
sola idea liberal que no se encuentre en la ideclogia marxista» (25) Mds aun, el

(23) Cf C.-M. Herrera: «Kelsen et le libéralisme», op. cit.

{24) Mc permito enviar a mi trabajo «La polémica Schmitti-Kelsen sobre el guardian de la constitu-
cidny, Revisia de Estudios Politicos, nim. 86, oct.-dic., 1994,

(25) E. BERNSTEIN; Die Voraussetzung en des Sozialismus und die Aufgaben der Sozialdemokratie,
trad. franc., 1899, pdg. 180.
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tedrico del revisionismo anteponia, como un bien superior, la salvaguardia de las
liberiades civiles a la realizacion de cualquier postulado econdmico. Durante la
revolucion alemana, en ocasion de su conferencia publicada bajo el titulo Was ist
Sozialismus?, Bernstein distingue el liberalismo como idea partidaria del liberalismo
como Weltanschauung, cuya herencia reivindica nugvamente para el socialis-
mo (26). Algunos afios mas tarde, Rudolf Hilferding sostenia que los socialistas
querian conservar las grandes conquistas civiles y politicas del liberalisma clésico:
la libertad de concicncia, el derecho de autodeterminacidn «en esto, somos los
herederos de los grandes militantes del liberalismo del munde entero» (27). Rad-
bruch afirmara, en el mismo sentido, «en el socialismo sobrevive lo mejor del
liberalismo: ¢l socialismo supone en verdad organizacion econdmica pero también
libertad de espiritun.

Es por ello que muchas de las caracteristicas de la teoria politica kelsentana que
se consideran habitualmente como definitorias de su caracter liberal eran comparti-
das en realidad por sectores importantes de la socialdemocracia de manera general
sobre todo en lo que se refiere a la importancia dada a la educacion de masas, al
valor universal de la ciencia, y, hasta cierto punto, al pacifismo en politica interma-
cional.

Asi, el problema de la educacion comeo condicion para la democracia, tema
central en las teorizaciones de Kelsen, ocupa también un lugar fundamental en las
ideas politicas de la socialdemocracia, que desplegaba ura intensa actividad en ecse
sentido aun en el seno mismo del partido, con la organizacion de universidades
populares. Ya Lassalle reivindicaba la idea de la ciencia como portadora de progreso.
En su célebre alegato de 1863 (publicado bajo el titulo «La ciencia y los trabajade-
res») escribia que el conocimiento cientifico era la fuente de todo mejoramiento y
la supresion de 1a libertad de la ciencia lleva a la barbarie. Mas aun, Lasalle establece
un lazo entre ciencia y reformismo politico: la ciencia cuenta con ¢l poder de ganar
tranquilamente las convicciones, es «el canal a través del cual [a sociedad recibe
todo aquello que poco a poce modificd su situacidn, lo cual constituye una garantia
de cambio pacifico. Para E. Bernstein, la ciencia no pertenecia, como conocimiento
de los hechos, a ningin partido, a ninguna clase, También la idea de ciencia era
defendida por Max Adler, quien escribia «no ha existido jamas otro medio que [a
ciencia para unificar la idea de los hombres y llevar su voluntad a un término comin
llegando a ser una fuerza duradera (...) s6lo en un lugar han de encontrarse todos los
espintus, hay un imperativo del que nadie puede escapar, la fuerza del pensamiento
logicon (28).

Incluso la concepeidn del orden intemacional que Kelsen comienza a desarrollar
en los aftos veinte presenta también ciertos puntos de contacto con las ideas de Ia

(26) Cf. E. BERNSTEIN: « Was ist Sozialismus 7», 1918, ahora en Ein revisionistisches Sozialismushild.
Drei Vortriige von Eduard Bernstein, Hanover, pag. 15.

(27) Citado por Rusconn: La crisi de Weimar, Torina, 1977, pags. 366 v ss.

{28) «Korreferat von Max Adlem, reproducido en H. HELLER: Gesammelie Schrifien, T. 1, pag. 542.
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socialdemocracia. Asi, para comprender el sentido politico de sus consideraciones
sobre la Civitas maxima no basta con referirse a Kant y a Wolff, sino que dche
recordarse el contexto politico que sigue al final de la Primera Guerra mundial. En
efecto, el antikantismo aparece en Alemania como un soporte al belicismo reaccio-
nario; en sentido opuesto, un «regreso a Kant» se desarrolla en ciertas corrientes de
la socialdemocracia alemana, donde las ideas kantianas aparecen menos como una
utopia que como un programa politico concreto. Como lo escribe D. Losurdo «las
mejores fucrzas sienten la necesidad de proponer la actualidad del ideal kantiano de
la paz perpetua con el fin de reaccionar contra ¢l chauvinismo que habia arrastrade
a la nacién alemana, pero también, en gran medida, a la propia socialdemocra-
ciaw (29). Bemstein publicard a finales de los afnos diez una seric de ensayos cn favor
de un derecho internacional de los pueblos. Kautsky habia, por su lado, defendido
la Sociedad de las Naciones, a 1a cual podia segiin él «atribuirsele un poder ejecutivo
apto para restablecer, por una sentencia simple, los derechos de los pueblos o de un
grupo étnico sujeto a la violencian. En el mismo sentido, Rudelf Hilferding, que
abogaba desde las paginas de Die Geselischaft una politica intemacional de «realis-
ticher Pazifismus», sostenia, que «la limitacion de la soberania de cada Estado 2
favor de una organizacion supraestatal» podia presentar consecuencias importantes
para la paz. Y Max Adler reivindicaba el pensamiento de Kant para destacar que el
pacifismo no era una utopia sino una tarea del proletariado, en nada contradictoria
con la lucha de clases, mientras que Renner defendia la idea de un Estado Mundial.

Es por cllo que, segiun Kelsen, el socialismo y la libertad no son incompatibles,
y se podia pensar en la emergencia de un régimen que realizase la libertad intelectual
y la nacionalizacion de los medios de produccion. En ese sentido, el jurista austriaco
sostenia, atn en los aftos cincuenta, que el experimento ruso no probaba nada en
contra de un modelo socialista democratico. En este punto reside sin duda su oposi-
cidn con otro critico del marxismo al cual se lo ha comparado, Karl Popper, que
escribia en su autobiografia «si el acuerdo entre socialismo y libertad individual fuera
realizable, seria aun hoy socialista [pero] me fue necesario mucho tiempo antes de
darme cuenta que esto no era mds que un suefio, que la libertad es mas importante
que la igualdad, que la tentativa de instaurar la igualdad pone a la libertad en
peligro» (30).

HI. NEOKANTISMO Y SOCIALISMO

Para comprender los lazos entre Kelsen y el socialismo reformista tal vez sea
interesante explorar otra via. Sabemnos ¢l papel que ha jugado el neokantismo de

(29) Sobre este punto, ¢f. D. Losurpo: Hegel et la catastrophe allemande, twad. franc., 1987,
pags. 114-113.

(303 Sobre este parrafo de Popper Hlama también 1a atencién J. Ruiz MANERO en «Sobre la critica
de Kelsen al marxismon, Doxa, 1986. Para un estudio de la relacion Kelsen-Popper, no hay que olvidar
que Popper conoce, al menos, y cita los trabajos de Kelsen sobre Platén.
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Marburgo en {a epistemologia de Kelsen, sobre todo en la fase europea de su obra.
Ahora bien, los representantes mas importantes de esta escuela estaban cercanos
politicamente al movimiento socialista democratico, empezando por el propio Her-
mann Cohen, y encontramos incluso militantes de la socialdemocracia alemana,
coma Karl Vorldnder.

En ese sentido, un gran especialista del neokantismo ha escrito que «la ética
neokantiana es, en sus consecuencias una ética politica del socialismo» (31). Segin
Libbe, la ética politica del neokantismo se oponia al marxismo naturalista-cientifi-
cista, que él [lama «vulgar», de Kautsky, el idedlogo oficial de |a socialdemocracia
alemana luego de ia muerte de Engels. Liibbe recuerda las palabras de Cohen «el
soctalismo estd en el derccho en tanto se funda en el idealismo de la ética». Para
Liibbe, se trata de un socialismo que pone su acento en el ideal ético, que se realiza
en el Estado como comunitas que vence sobre la oposicion de clases. Otro estudioso
del neokantismo, H. Dussort, sefala también que la Escuela de Marburgo estaba
«imuy cercana a las posiciones de la Sozialdemokratien y definia a Cohen como un’
«neokantiano socialista» (32).

Sin embargo, estas coincidencias eran resaltadas de manera contemporanea al
desarrollo de la escuela neokantiana. Ya K. Vorlinder consideraba, en su libro sobre
Kant und Marx, que Hermann Cohen habia sido el primer kantiano en sefalar «la
significacion esencial de la ética kantiana para el fundamento filosofico del socia-
lismo» (33). En esta obra, expresion clasica del socialismo neokantiano, este disci-
pulo directo de Cohen y militante socialdemdcrata, trazaba una genealogia de esta
corriente socialista (donde figuran también los nombres de Friedrich Lange y Rudolf
Stammler) que Vorlinder opone a la corriente materialista, representada por
Kautsky (34). Pero también Max Adler, el gran critico de la teoria politica de Kelsen,
rendia homenaje a Cohen en un parrafo de su coleccion de ensayos Kant und der
Marxismus. Para el filoésofo austromarxista «Hermann Cohen, el gran intérprete de
Kant (...) ha mostrado con precisién que ia ética neokantiana representa la expresidn
filosofica del fin de [a humanidad del socialismo» (35).

Efectivamente, Cohen interpretaba el imperativo categdrico kantiano, que segun
¢l «contiene el programa moral de los tiempos modermos y de todo el porvenir de la
historia del mundo», de manera explicilamente socialista «la idea de la preeminencia
de la humanidad como fin (Zwecksvorzugs der Menschheit) deviene la idea del

{31y Cf. H. Losre: «Die politische Theorie des Neukantianismus und der Marxismus», 4. R. 5. P.,
1958, pag. 344.

(32) Como Libbe, Dussort subraya que las preacupaciones éticas de Cohen se oponian a la «moral
de los héroesw de Nietzsche. Cf. H. DUsSORT: L ‘école de Marbourg, Paris, 1963.

(33) Cf. K. VORLANDER: Kani und Marx. Ein Beitrag zur Philosophie des Sozialismus, Tibingen,
1911, pag. i22,

(34) 8in embarpo, existen también analisis que destacan ciertas afinidades entre Cohen y Kautsky.
Ver W, HovLzHeur: Karl Kawiskys Werk als Weltanchauung, Manich, 1972, pags. 84 y ss.

{35) M. AnLer: Kant wund der Marxismus, Berlin, 1925, pag. 139. Adler ubica la relacion «Kant-
Marx» a otro nivel que Vorlidnder, lo cual impide tratarlo como un representante del «socialismo éticos.
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socialismo, de suerte que cada hombre es definido como fin Oltimo (Endzweck),
como un fin en si (Selbstzweck)» (pag. 321) (36).

Como podemos ver, la filosofia politica de Cohen era considerada como propia
de un socialista democratico, ¥ la relacion con el socialismo estaba muy presente
desde los incios del neokantismo como escuela. F. A. Lange, que se encuentra en el
origen del «regreso a Kant» en general —subrayando el caracler retrogrado de la
filosofia de Hegel en relacién con la teoria neokantiana del conocimiento—, y de la
escuela de Marburgo en particular —instalando, al retirarse de su antigua catedra, a
Hermann Cohen en ella—, era un militante activo de la Verband Deutscher Arbei-
tervereine, el partido democratico-socialista fundado por August Bebel en 1863.
Lange era el autor de un estudio sobre Die Arbeiterfruge, de 1865 —elogiado por
E. Bernstein y reeditado en 1910 por Franz Mehring—, en el cual defendia un punto
de vista ético y evolucionista del cambio social. Es por ello que se ha podido escribir
que «el motivo mas fuerte de Lange es de orden ético y politico. Su vocacidon y su
figura son aquellas de un militante» (37}. Tampoco la preocupacion socialista estaba
ausente en el otro gran representante de la escuela, Paul Natorp, que se reclamaba
de una «pedagogia social» para fundar una comumdad universal (38).

Ciertos criticos del neckantismo, como Q. Bauer o mas cercano a nosotros F.
Gonzilez Vicén, ponian la concepcion del derecho en el neokantismo en relacion
con el abandono por parte de |a burguesia de la doctrina del derecho natural y su
remplazo por el positivismo. Pero para Cohen, sin los derechos humanos, es el
derecho del poder (Machtrecht), o el «derecho de clase» que domina al Estado. Y si
sostiene que «sin Estado, no hay derechos humanos», agrega en seguida, «pero de
la misma manera, sin derechos humanos no hay ningun derecho det Estado, como
Estado de justicia» (op. cit., pag. 616). Para Cohen, «!a justicia es la calidad (Tugend)
del derecho vy del Estado. Es en ella que reside la firme conexion entre la ética y la
ciencia del derechon {pag. 597). Solo 1a justicia, concluye Cohen, es el fundamento
del Estado, '

Esta proximidad entre el neokantismo y ciertas corrientes del socialismo no
existia solamente a nivel filosdfico, sino que presentaba también lazos directos con
los debates politico-tedricos en el seno de la socialdemocracia alemana. En la paginas
finales de su célebre Die Voraussetzungen des Sozialismus und die Aufgaben der
Sozialdemokratie, de 1899, E. Bernstein promovia abiertamente un «Zuriick auf
Kant!» y a su espiritu critico, lo cual implicaba también, segin el tedrico socialde-
mocrata, un alegato en favor de Lange «un partidario apasionado de la emancipacion
obrera y un espiritu cientifico riguroso». Encontramos aqui la oposicion al materia-
lismo cientifico-naturalista a partir de un socialismo ético. Para el tedrico revisionis-
ta, que se oponia a la concepeion de que la clase obrera no tenia ideales que realizar,
«la prictica nos ha ensefado que no se puede despreciar impunemente todo ideal,

(36) H. Couen; Ethik des reinen Willens, 3° ed., Berlin, 1921.
(37) H. DusSORT: op. cif., pips. 52 y ss.
(38) Sobre las relaciones de Natorp con el socialismo, ver Vorldnder, op. cit.. pags. 132 y ss.
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agrandando lfos Gnicos factores materiales de la evolucionn. Es por ello que Berstein
podra reivindicar mas tarde ciertos aspectos de la concepcién jusnaturalista para
fundar la idea del socialismo (39).

Ciertamente, hallamos en Kelsen el mismo reproche que los socialistas neokan-
tianos dirigian al marxismo, esto cs ignorar la distincién entre ser y deber, y en
consecuencia, la imposibilidad de sacar de una situacion histérica determinada una
justificacion (ética) del socialismo. Asi, Kelsen escribia «ni siquiera la comprobacion
de las tendencias mas fuertes del desarrollo hacia un orden socialista de la sociedad
(...) es capaz de justificar el socialismo como programa politico, como fin del querer
y del actuar, de fundar el socialismo en cuanto teoria politica» (40).

Pero este acercamiento de Kelsen y el socialismo por intermedio del neokantis-
mo presenta un limite infranqueable: las teorizaciones politicas de Kelsen no pre-
sentan, al menos de manera sistemalica, raices éticas substanciales como fundamen-
to, propias al jusnaturalismo, en el sentido reclamado por la tradicion del socialismo
ético neokantiano. En efecto, mds alla de lo que deja entender este parrafo de su
critica al marxismo, Kelsen no desarrolla en Sozialismus und Staat una teoria sobre
el «Estado justo», o el «mejor Estadow, sino lo que podemos llamar una teoria
politica a través de una teoria general del Estado. En ese sentido, el jurista austriaco
considera que el socialismo (como asi también el liberalismo) «no son mas que dos
principios posibles de la organizacion social», la teoria politica «es, esencialmente,
una teoria del Estado».

Y en verdad, para Kelsen, la filosofia del derecho de Cohen no era méas que una
expresion de la doctrina del derecho natural, como jurista austriace no dejard de
subrayar en el nuevo prefacio a sus Haupiprobleme, donde rechaza explicitamente
¢l sentido jusnaturalista ético que el filosofo de Marburgo da a su teoria del Estado.
En ¢l mismo sentido, en una carta a Renato Treves, Kelsen escribe que «la Teoria
pura se diferencia de la filosofia del derecho de Cohen ya que este no ha podido
sobrepasar en este campo la doctrina del derecho natural».

IV. KELSEN Y LA SOCIALDEMOCRACIA: ;SIMPATIA PARTIDARIA O INFLUENCIA
TEOQRICA?

Como ya hemos tenido oportunidad de recordarlo en este trabajo, los lazos entre
Kelsen y la socialdemocracia austriaca y alemana han sido considerados como la
expresion de una mera simpatia partidaria, sin mayores repercusiones tedricas. Si se
ha ido mas alla, dichas relaciones se han analizado en el marco de una supuesta
influencia tedrica del jurista vienés sobre las concepciones politicas de la socialde-

(39) E. BernstEN: Der Sozialismus einst und jetzt, Stutigan, 1922, pag. 11 y ss.
{40) H. KrLsen: Sozialismus und Staar, 3 ed., Viena, 1965, pag. 19 {trad. esp., pig. 180).
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mocracia a partir de la publicacion de Sozialismus und Staat. Ambas perspectivas
merecen ser reexaminadas.

La obra de Karl Renner Marxismus, Krieg und Internationale, de 1917 nos
muestra los acercamientos conceptuales que pueden establecerse entre las teorias
politicas de ambos amigos. En este libro, cuyos analisis generaran una aspera polé-
mica en el seno del partido austriaco, el futuro canciller federal afirmaba que «la
economia sirve cada vez mas exclusivamente a la clase de los capitalistas, el Estado,
en cambio, sirve cada vez mas al proletariado» (41). El Estado aparece asi como la
palanca del socialismo.

En particular, Renner sostenia que «el nicleo del socialismo se encuentra ya hoy
en todas las instituciones del Estado capitalista». Varios affos antes, con el seudonimo
de «Rudolf Springer», Renner escribia que «el Estado existe para satisfacer los
intereses generales del pueblo (...)» (42). El Estado transforma la pluralidad en
unidad a través de la ley «es por ello que el érgano legislativo es el érgano unifica-
dor», que permite la expresion y la confrontacion de todos los intereses y los lleva
a un cOmpromiso.

Pero no sdlo rencontramos los temas familiares a la critica de la tecria politica
del marxismo que Kelsen desarrollara algunos afios mas tarde, sino también una
concepcion que cl jurista austriaco defenderd en su teoria del Estado, sobre todo en
lo que se refiere a la relacidn entre ciencia (juridica) y técnica social. En su obra
de 1917, Renner sostendra también que: «La organizacion es siempre creacidn juri-
dica y el derecho la técnica de la sociedad. Pero el Estado es sdlo una forma de
organizacion, la mas antigua y la mas grande. El Estado y el derecho son los medios
técnicos (technische Mittel) de la sociedad. La teoria de! derecho y del Estado es 1a
ciencia de la técnica social» {43). Para Renner, esta técnica social se llama Estado y
derecho. En un escrito de 1899, Renner habia sestenido que «el poder de hecho debe
transformarse en poder de derecho. El problema politico deviene asi juridico». En
ese sentido, proponia «la metamorfosis del programa politico en categoria juridica,
ya que todo programa de partido es susceptible o al menos esta destinado a conver-
tirse en estatuto juridico o forma juridica en el caso que el partido acceda al po-
der» (44).

Por otro lado, aquel que se convertird en el primer Presidente de la Segunda
Republica austriaca, oponia ya en los afios diez la «democracia» al «anarquismon,
reivindicando para el socialismo democratico las ideas de libertad e igualdad, que
segln Renner habian sido abandonadas por la burguesia, pero sin «las ilusiones
jusnaturalistas del libéralismo burgués»; ideas, estas, que también han podido influir

{41) Ver K. RENNER: Marxismus, Krieg und Internasionale, Stuttgant, 1917, pags. 27 y ss.

{42) Cf. K. RENNER: Staur und Parlament, pag. 5. citado por LESER: Zwischen Reformismus und
Bolchewismus. Der Austromarxismus als Theorie und Praxis, Viena, 1968, pags. 67-68,

(43) K. RExNER; Marxismus, Krieg und Internationale, cit., pap. 58.

(44) K. RENNER: Staat und Nation, 1899, trad. franc. parcial, en Le marxisme et la question nationale
(cit. también por Leser), Paris, 1974, pag. 227.
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en la concepeion kelseniana del liberalismo. Kelsen compartia también tos argumen-
10s con los que Renner rechazaba la negacion del Estado de la teoria politica
marxista, que ¢l lider austriaco consideraba como la teoria liberal del Estado trans-
ferida al socialismo.

Esta concepcion podia ser compartida sin lugar a dudas por Kelsen, a tal punto
que Norbert Leser considera que la concepcion del socialismo de Renner estd mas
cerca del jurista vienés que de Marx, y habla en ese sentido «de las ideas de Renner
y Kelsen». Para Leser, gran especialista del austromarxismo, no existen pruebas de
una influencia teérica directa en uno u otro sentido. Sin embargo, sostiene luego, de
manera ambigua que «se puede afirmar en general que toda la obra de Renner esta
en completa armonia con la concepeion del Estado de Kelsen». En el mismo sentido,
afirma que ¢l futuro presidente austriaco tenia muy presente el llamado de Kelsen a
un retono a la teoria politica de Lassalle (45). Con estas afirmaciones, Leser parece
inscribirse entonces en la lectura tradicional que subraya la influencia de Kelsen
sobre las corrientes de la socialdemocracia.

Ahora bien, creemos que es la hipdtesis inversa la que debe ser retenida, al menos
en lo que respecta a la inspiracién «politica» de la teoria kelseniana. Esta inversion,
que tiene tal vez poca importancia en lo que se refiere a la historia de las ideas
politicas socialistas, implica un valor diferente para la comprension del pensamiento
politico de Kelsen, ya que nos permite ver hasta que punto la teoria politica del jurista
austriaco estd marcada por un proyecto politico especifico.

En lo referente a la revalorizacion de las ideas de Lassalle que, como veremos,
es un patrimonio comun a toda [a socialdemocracia desde finales del sigle xix, no
debe olvidarse que Renner editaba en 1923 una seleccion de textos del fundador de
I’4. D. A. V., que sin duda tlamari la atencidn a Kelsen, que no reinvindicari el
pensamiento de Lassalle hasta antes de la segunda edicion del texto, del mismo afio,
y que solo desarrollara el afio siguiente, contrariamente a aquello que podria dar a
entender la afirmacion de Leser.

Por otro lado, las ideas de Renner pueden servirnos para esclarecer dos tomas
de posiciones politicas de Kelsen que han sido recientemente objeto de critica. La
primera concierne l[a participacion de Kelsen en un proyecto cuyo fin era la conser-
vacion de 1a estructura del imperio Austro-hingaro hacia fines de 1a Primera Guerra
mundial. Ante la inminencia de la derrota militar, Kelsen redacté un memorandum
en ¢l cual proponia la liquidacion del Imperio y la creacion de una federacion de
Estados nacionales, con el emperador Karl a la cabeza. Segiin Kelsen «quiza los
factores politico-econdmicos, que hasta la fecha habian hecho necesaria la existencia
de la monarquia en el corazén de Europa sean lo suficientemente fuertes para
mantener con vida un Estado federa! centroeuropeon, fundado en una decision libre
de sus naciones integrantes {(46). En funcion de esta iniciativa, Kelsen entrd en

{45) N, Leser: op. cir, pig. 67. Yendo a(in mas lejos, Leser «traduce» la encrucijada de la social-
democracia austriaca ¢n 1926 con la fhrmula «enire Kelsen y Lenine (ibidem, pap. 422).
(46) Sobre cste punto véase METALL: op. cit., pags. 28 v ss.
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contacto con el grupo del gran industrial Julius Meinl. Esta toma de posicién ha sido
denunciada como una prueba de los lazos que el jurista austriaco mantenia con los
intercses de la burguesia austro-alemana, en favor del mantenimiento del imperio
Habsburgo {47). Sin embargo, ésta era también la posicidn de Karl Renner, que
sostenia desde 1916 la idea de mantenimiento de la estructura mondrquica transfor-
mada en «Intemacional democratica», dejando de lado los Estados nacionales, que
¢ consideraba como «una utopia reaccionaria», ya que creia que los pequeiios
Estados no podian acceder a un desarrollo econdmico avtdnomo.

Es también a sus convergencias con las posiciones politicas de la socialdemo-
cracia austriaca que deben imputarse algunas posiciones de Kelsen tefiidas por un
cierto pangermanismo, y en particular, su adhesion a las ideas en favor de I’ Anschiufi
con Alemania y su consiguiente oposicion a las clausulas del tratado de Versailles
que impedian la creacion de «una gran nacidn alemanaw. Kelsen hara gala de su
pangermanismo en su analisis de la teoria politica marxista, lo que explica tal vez el
corte que el texto ha sufrido en la pagina 173 de la edicion publicada, en los aflos
sesenta por Leser. Asi, comentando una frase de Lassalle segun la cual su programa
se resumia a «la gran Alemania, moins les dynasties», Kelsen sefiala: «en la época
de Lassalle la liberacion con respecto a las dinastias le pudo parecer a muchos mas
dificil que la realizacion de la Alemania grande. En nuestros dias ya contamos con
la primera pero todavia no con la segundan. Y Kelsen deja en claro también su
oposicion a la invasién de la Ruhr por las tropas francesas en enero de 1923 «(...)
en la actualidad se pone de manifiesto con toda claridad las desventajas que tieng
aln para la clase obrera, la falta de unidad nacional en un momento en que los obreros
alemanes estan en lucha contra el imperialismo francés por todo el Estado aleman,
y no simplemente por sus intereses de clase, por defender este Estado, su Estado de
los pavorosos efectos de un derrumbe militar» (48). Kelsen termina este parrafo
recordando una frase de Lassalle en Was nun?, en el cual éste sostiene «lo tnico que
importa de esto: [es] el pueblo alemadn!» (pag. 159).

Kelsen tomara posicion en ese sentido no sdio en sus escritos politicos, sino
también en su manual Osterreichisches Staatsrecht, que sin embargo se inhibia de
consideraciones politicas. En el dltimo capitulo de dicha obra, que lleva el sugestivo
titulo de «el futuro de la Constitucion austriacan, su autor seflala que el deseo de
Austria es alcanzar su plenitud en la patria alemana (aufzugehen im deutschen
Vaterland). Y Kelsen recuerda los versos del poeta suizo-aleméan Konrad Ferdinand
Meyer para ilustrar la paciencia del pueblo aleman para devenir un solo Estado
{pag. 237-238). Si su biografo intentara relativisar esta declaracion (por el hecho de
citar un poeta suizo para expresar su deseo de reunificacién), ésta no es la dnica
intervencion que hara Kelsen en este sentido a lo largo de los aflos veinte. Asi, cuatro
afos mas tarde, dedica un articulo, publicado en una revista juridica, al problema

{47) Ver al respecto JoHaNN HAGEN: «Teoria pura del derecho y sociologia marxista del derechon,
en Hans Kelsen-Institut, op. cit., pag. 122.
(48) Cf. H. KEtsen: Sozialismus und Staat, Leipnig, 2.° ed., 1923, pag. 206 (trad. esp., pag. 363).
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concreto de la integracion de Austria en la estructura estatal de Alemania, donde no
faltan tampoco las conclusiones poéticas (49).

Pero debe recordarse que Karl Renner, que no se exiliara luego de la toma del
poder por los fascistas en Austria, se declarard publicamente en favor del «si» al
Anschiuf con Alemania en ¢l plebiscito organizado por el ocupante nazi en 1938, lo
que nos muestra, aun en su absurdidad, ¢l grado de adhesion de Renner y de amplios
sectores de la social-democracia austriaca a la idea de una «gran Alemania». Tam-
bién Otto Bauer se contaba entre los defensores de esta idea, 1legando incluso a
renunciar a su puesto de Secretario de Estado de Relaciones exteriores el 26 de julio
de 1919, como protesta contra la prohibicion de la unidn por el tratado de Saint
Germain. Dias antes sostenia en un discurso que «nuestro pueblo estd mas conven-
cido que nunca que solo encontrard un porvenir en el marco de la gran republica
alemanan (50). En el caso de los socialdemdcratas austriacos, esta posicién obedece
sin duda al proyecto politico de unir el destino de la joven repablica al gran movi-
miento obrero aleman y a la poderosa socialdemocracia alemana. Pero, por supuesto,
no se trata aqui de justificar una posicion equivocada a través de otra, sino de
encuadrar las posiciones de Kelsen en un contexto de significacion en el cual éstas
Nno aparecen COMOo reaccionarias a priori.

Si, como podemos ver, la proximidad entre las ideas politicas kelsenianas y el
ala derecha de la soctaldemocracia austriaca es notable, Kelsen polemizara con las
otras dos grandes figuras del austromarxismo, Max Adler y Otto Bauer. Con el
primero, la discusidn tendra por origen el libro de Kelsen Sozialismus und Staat.
Pero Adler criticara también la concepcion kelseniana de la democracia como do-
minacion de la mayoria en su ensayo Politische oder soziale Demokratie de 1926,
donde aplica las concepciones desarrolladas en su escrito sobre el Estado al problema
de la democracia. Para Adler, [a democracia «es idéntica al orden por autonomian
del individuo en tanto miembro de un grupo social, donde «estén en el mismo pie
de igualdad del punto de vista de la existencia y que todos tomen parte por igual en
el interés comun», lo cual significa un orden que no prevé ninguna dominacion. Si
para Adler «ninguna sociedad puede subsistir sin cierta coaccidén», la coaccidn «en
una sociedad no solidaria es necesariamente un régimen de dominacidn». Por el
contrario, la coaccidon en una sociedad solidaria no es «un régimen de dominacion,
sino un régimen de autonomia», «una dominacidn de todos sobre todos». Para Adler,
era necesario distinguir la democracia en el Estado de clases, que él llama «demo-
cracia politicar, de la democracia en una soctedad solidaria, que ¢! llama «democra-
cia social». En l2 democracia politica, la igualdad propia de la idea de democracia,
se teduce a la igualdad formal de derechos. Incluso la introduccion de contenidos de
democracia econdmica no cambiaria su naturaleza mientras ésta permanezea ¢n el

(49) Ver H. KELSEN: «Die staatsrechtsliche Durchfuhrung des AnschluBics Osterreichs an das Deuts-
che Reichn, Z.6. R, 1927, pags. 329 y ss5.
(50) Citado por F. KREISSLER; De la révolution @ 'annexion. L 'Autriche de 1918 ¢ 1938, Paris,

pag. 101,
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marco de un Estado. Es por ello que la «udemocracia proletarian, es decir alli donde
el proletariado ha tomado el poder y domina el Estado no es una democracia social
sino una democracia aiun formal. La democracia social es entonces la forma de
sociedad en la cual existe una solidaridad de intereses. En el mismo sentido, Adler
considera que no existe contradiccion entre «dictaduran y ademocracia politica», ya
que ésta es una dictadura de las clases dominantes sobre aquellas que no poseen
nada, y de hecho, incluso las constituciones democraticas aceptan una dictadura
«legaln» con la posibilidad de instaurar el estado de sitio. Estas ideas se encuentran
no solo en oposicion a la teoria de Kelsen (51), sino también con respecto a la
concepeion de otros socialdemocratas.

En efecto, las posiciones de Adler quedaron aisladas en el seno mismo del partido
socialista austriaco. En el congreso de Linz, de 1926, que definira el programa y la
estrategia de la socialdemocracia, Adler propondra, sin éxito, que el partido adopte
la consigna de dictadura del proletariado, con lo cual su acercamiento a la posiciones
de los comunistas s¢ acentuaba, como seri sefialado despectivamente por Kelsen.
Finalmente, el programa del partido aprobara vna formula intermedia: «la clase
obrera ejercerd la dominacion bajo la forma de una democracia, y con todas las
garantias democraticas», pero si la burguesia se resiste a la transformacion social, la
clase obrera se verd obligada a emplear la violencia bajo la forma de una dictadura.

La polémica que Kelsen tendra con . Bauer en los afios veinte muestra de
manera precisa uno de los temas centrales de la teoria politica del junista austriaco,
el «compromiso». En su libro sobre la historia de la revolucion austriaca, Die
asterreichische Revolution, publicado en 1923, Bauer sostenia que la Repiblica
austriaca nacida luego de la caida del Imperio expresaba un momento en el cual la
burguesia y el proletariado se encontraban en una situacion de equilibrio (Gleichge-
wichtzustand), ya que ninguna de las dos clases tenia la fuerza suficiente para
imponer su dominio a la otra. Para fundamentar estos analisis, Bauer se apoyaba en
un parrafo de Engels de £/ origen de la familia, la propiedad privada y el Estado.
En una situacion de este tipo, escribia el jefe del socialismo austriaco, el Estado deja
de ser un instrumento de dominacion de una clase, y, en ese sentido, la repablica
austriaca, desde el otofio de 1919 hasta el otofio de 1922 no fue una republica
burguesa. «La replblica no era en esta fase un Estado de clase, es decir, no era cl
instrumento de deminacion de una clase sobre otra, sino el resultado de un compro-
miso entre clases, un resultado del equitibrio de las fuerzas de clase» (52). Bauer
Hamaba este tipo de Estado, Volksrepublik. En su analisis, el lider socialista insistia
en el hecho de que no se trataba de una ilusion pequeflo burguesa, ni tampoco de ia
supresion de la oposicion de clase, sino de una situacién provisoria en la lucha de

(51) Sin cmbargo. ¢l filoséfo del austromarxismo reconocera como mérito de la teoria kelseniana
«la critica pentinentes de las concepciones organicistas, sobre todo del filésofo catdlico austriace Othmar
Spann, que buscan presentar la voluntad del Estado como la expresion de una comunidad real, que ignora
las oposiciones de clase (pag. 206).

(52) Cf. O. BAUER: Die dsterreichische Revolution, Viena, 1923, pag. 244,
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clases, en la cual el proletariado habia conquistado una parte esencial del poder real
del Estado.

Kelsen dedicara una larga recension en la revista tedrica de la socialdemocracia
austriaca, Der Kampyf. aparecida en 1924, bajo el titulo de «Otto Bauers politische
Theorien». En el ensayo baueriano, Kelsen ve la confirmacion de sus tesis sobre la
teoria politica del marxismo, ya que, segiin el jurista austriaco, Bauer reconocia
implicitamente con su analisis el caracter erréneo de la negacidon del Estado en la
teoria marxista. En ese sentido, Kelsen subrayaba que en el parrafo de Engels, en el
cual Bauer declaraba apoyarse, se habla del caracter «aparente» (schein) de la
mediacion del Estado. Mas ain, Kelsen se permitia criticar la definicion de Bauer
sobre la reptiblica austriaca como «republica popular» entre 1918 y 1922, ya que tal
definicion implica una sobreevaluacion de las formas politicas externas, descono-
ciendo que las relaciones de produccién y de propiedad no habian cambiado para
nada durante dicho periodo. En realidad, segin Kelsen, no se puede hablar de
«Estado de clase» en lo que concierne a la repablica austriaca, como tampoco del
Estado en general desde la segunda mitad del siglo pasado. Es por eso que ¢l método
marxista, que ve oposiciones cualitativas de principio (de clase) alli donde no hay
mas que diferencias cuantitativas, ha sido superade. Para Kelsen, el «equilibro de
clasesy» del que habla Bauer hace menos referencia a una coyuntura histérica que al
largo proceso historico a través del cual el proletariado se sustrajo del dominio de
la burguesia, imponiéndole limites en el interior del propio Estado burgués. Por tales
razones, segun Kelsen, un orden juridico en la actualidad tiene siempre el caracter
de un compromiso, es ¢l resultado de la oposicién de clases en lucha. Para Kelsen,
Ia teoria del equilibrio de clase de Bauer es una prueba suplementaria del abandono
de la teoria marxista del Estado como organizacion para la explotacion de una clase,
y en ese sentido, concluye que el socialismo debe abandonar la «demasiado estrecha»
{zu eng) teoria marxista del Estado desde que se encuentra en condiciones de tomar
el poder, porque dicha concepcidn implica un obstaculo para utilizar el poder util-
tnente, como un instrumento para el socialismo (pag. 55).

Bauer publicara una réplica, contigua al ensayo de Kelsen, en la cual, apoyan-
dose en numerosas citas de Marx, defiende el caracter marxista de su teoria del
equilibrio. Para Bauer, Kelsen solo conoce de Ia teoria marxista aquello que sabe ¢
marxismo vulgar, esto es, que ¢! Estado es la organizacién de dominio de la burgue-
sia; sin embargo este tipo de critica ignora o no toma en cuenta la complejidad de
ia teoria marxista del Estado. Solo asi Kelsen puede pensar que su teoria del equili-
brio de clases implica un abandono del marxismo. Sin embargo, Bauer reconoce que
la critica de Kelsen es sintomatica de problemas reales. Pero la situacion de equilibrio
no debe ser absolutizada, al punto de considerarla como una situacion normal del
Estado, sino analizada como un fendmeno especifico de la fase actual del desarrollo
del Estado en Austria. Segin Bauer, ¢l concepto de «repiblica populars representa
mas que un simple desplazamiento de poder en el senc de un mismo Estado: se trata
de una organizacion completamente nueva. Desde un punto de vista metodolégico,
es interesante subrayar que Bauer se defiende de la acusacion de llevar a cabo un
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enfoque organicista de lo politico. En ese sentido, cita el libro de Ernst Mach Die
Mechanik in ihrer Entwicklung, para subrayar que el conocimiento cientifico, incluso
en las ciencias exactas naturates, procede de un método por aproximacion a los
hechos (Anndherung an die Tatsachen) (53).

Esta referencia a la epistemologia de Mach nos permite entrever nuevas pers-
pectivas en el andlisis de la relacion de Kelsen con la socialdemocracia austriaca. En
ese sentido a los vinculos personales, profesionales, politicos y tedricos a los que nos
estamos refiriendo, se agrega cierto punto de contacto en lo que respecta a las
wvisiones del mundo». En efecto, la corriente tedrico-politica que el socialista nor-
teaméricano L. Boudin habia bautizado como waustromarxistan se caracterizaba por
una cierta desconfianza hacia la dialéctica hegeliana, a la que no era ajena las
simpatia por las concepciones epistémologicas de Mach. Asi Friedrich Adler —hijo
de Viktor, el fundador del partido, y que asesinard en 1916 al conde Stiitgkh, primer
ministro de la monarquia, como protesta contra la guerra— uno de los lideres mas
respetados por las masas durante la republica, habia consagrado un libro a la Ernst
Machs Uberwindung des mechanischen Materialismus, en el cual sostenia que el
funcionalismo de Mach permitia la disolucién de la idea de cuerpos immutables,
propia del materialismo vulgar. Esta apertura tedrico-cultural, que se proponia umi-
ficar los resultados de la teoria marxista con «todos los trabajos filosoficos y cienti-
ficos de nuestra época», como lo anunciaba el texto de presentacin de los Marx-
Studien en 1904, no podia desagradar a Kelsen en lo que tenia de pluralista y no
dogmatica.

Empero €l componente de la socialdemocracia austriaca que tendra sin duda
mayor influencia en la concepcidn politica de Kelsen es el compromiso. Toda la
estrategia politica de los socialistas austriacos estaba marcada por los «compromisos
permanentes» (Kreissler). En ese sentido, Renner hablaba ya en 1901 del compre-
miso en términos muy cercanos a los que Kelsen empleara dos décadas maés tarde.
Segln Renner la decision del parlamento «reduce (zermalmt) los intereses contra-
puestos a un interés medio general (ein allgemeines Durchschnittsinteresse) que, con
frecuencia, no coincide totalmente con los intereses de ningun partido en particular
(...) toda decision de la mayoria se basa en un compromiso con la minoria» (54).
Renner consideraba que era el Estado quien «debe hacer permanente el compromiso
de todos los intereses de acuerdo con su peso real en la poblacion».

‘En realidad, la importancia del compromiso excede el marco de Austria, éste se
encuentra en el centro de 1a identidad politica de la socialdemocracia {(55). Asi, es

(53) 0. Bauer: «Das Gleichgewicht der Klassenkritflen, Der Kampf, 1924, ahora en Austromarxis-
mus {cd. por H.-). SANDKUHLER-R. DE La VEGA), Viena, 1970, pig. 88.

(54) K. REnNER: Sraar und Parfament, pag. 7 {citado en Leser. «Hans Kelsen und Karl Rennem,
Teoria pura del derecho..., cit., pag. 49, trad. ¢sp.).

(55) «La socialdemocracia cs el panide del compromiso entre las clases, o sea, ante todo, entre la
burguesia y ¢l proletariado. En el campo politico como en el de las relaciones profesionales, la socialde-
mocracia toma en cuenta los conflictos v trata de administrarlos, es decir, no tanto de reabsorberlos sine
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sobre todo con ciertos tedricos del partido socialdeméerata aleman, finalmente mas
a la «derecha» que el austriaco, que las tesis de Kelsen sobre ¢l Estado y la demo-
cracia presentan mayores puntos de contacto, a través, en particular, de la figura de
otro austriaco, Rudolf Hilferding, que desarrollara tesis convergentes en el seno de
la & P. D. durante los afios veinte {56).

Hilferding escribira que «el capitalismo organizado significa en economia el
remplazo del principio capitalista de la libre competencia por el principio socialista
de produccién planificada (...) la tarea de nuestra generacion no es otra que la de
transformar, con la ayuda del Estada, con la ayuda de una reglamentacion social
conciente, esta economia, organizada y dirigida por capitalistas, en una economia
dirigida por el Estado democraticon (57). Segun Hilferding, que ya hablaba de
wtransformacion» del Estado en los afios diez, el Estado democritico se convierte,
en tanto Herrschafisorganisation, en un instrumento {Mittel) para transformar la
esfera economica. En el mismo sentido, la democracia aparece como una técnica,
un Ausleseprinzip, un método para la administracion y la transformacion social (58).
Para el tedrico de la socialdemocracia, «la democracia es una forma politica que, por
un lado, da pleno espacio a las oposiciones de clase, pero, por ¢l otro, permite
expresar dichos contrastes en sus formas y métodos» (59).

Segun Hilferding, el marxismo habia confundido la «forma-Estado» con el
Estado aleman del siglo x1x, semiabsolutista y antidemocratico, contra el cual lucha-
ba la clase obrera. Para Hilferding, vy Kelsen se encargaba de subrayarlo, aparecia la
necesidad de «una teoria global del Estado (umfassenden Staatstheoriei» (1924,
pag. 13). Esta afirmacion conllevaba una importante transformacion, explicitamente
afirmada por el tedrico socialdemdcrata, en la concepeion politica del marxismo,
sobre todo en lo que respecta al esquema base/superestructura, en la medida que la
superestructura recibe «el influjo del poder, de la conciencia de clases, de la fuerza
organizativa del proletartado». Es por ello que Kelsen consideraba que estos analisis
marcaban un viraje de la teoria politica marxista del anarquismo al estatismo, que él
mismo promovia.

Pero las convergencias tedricas entre Kelsen y las concepciones politicas de la
socialdemocracia, vy, sobre todo, la influencia que estas Gltimas han podido tener en
su teoria politica, aparecen también con el llamado «Papa del marxismon, Karl
Kautsky. La influencia teérica de Kautsky es notable no sélo con respecto a los
argumentos gue el jurista austriaco desarrollard en su critica del marxismo, donde

de conducirlos a un acuerdo entre las partesy (A, BERGOUNIOUX-B. MaNIN: La sacial-démocratic ou le
compromis, Paris, 1979, pag. 184).

{56) Sobre las ideas de Hilferding y su rol en el seno de la socialdemocracia alemana, ver RUsConi,
op. cit., esp. pags. 177 y ss., también pags. 337 y ss.

(57) Cf. R. HiLrerminG: Dhie Aufpaben der Sozialdemokratie in der Republik, Spandau, 1927,
pags. 5-6.

(58) Cf. R. HILFERDING: «Probleme der Zeitn, Die Geselfschaft. 1924, pég. 4.

(59) Cf. R. HiLFerDING: Discurso af congreso de la 5. P D., en Heidelberg, 1925, pag. 283 (citado
por Ruscon, op. cit, phg. 203).

98



KELSEN ¥ EL SOCIALISMO REFORMISTA

cita abundantemente los textos de Kautsky sobre los bolcheviques, sino también en
su propia concepeion de lo politico. Es por eso que Kelsen puede exclamarse «jesto
es la victoria de la razon politica sobre el utopismo doctrinario!».

Este influjo sobre Kelsen aparece por ejemplo en la idea de que el parlamento,
como lo escribe Kautsky «no es, por esencia, burgués, sino una forma». En el Estado
moderno, el parlamento ocupa un lugar central, ya que, segun Kautsky, la legislacion
directa por el pueblo «no puede, al menos en un gran Estado modemo, hacer
superfluo el parlamento, pudiendo tan sélo, a lo sumo, actuar junto a él, corrigiendo
su actividad en casos particulares. Abandonar a ella toda la legislacion del Estado es
absolutamente imposible, y mucho menos posible es vigilar con ella la administra-
cion del Estado y dirigirla en caso necesario. En tanto subsista el gran Estado
modemo, estara siempre el centro de gravedad de la actividad politica en su Parla-
mento» (60). Ya hacia finales del siglo pasado, Kautsky afirmaba, como Kelsen lo
dira mds tarde, que «el poder del parfamento depende de la fuerza y del 4nimo de
las clases que se encuentran tras él». En ese sentido, Kautsky sefiala que el parla-
mento cambia de naturaleza desde el momento en que la clase obrera, en tanto clase
consciente, participa en las luchas parlamentarias. Asi, las tuchas parlamentarias se
convierten cn «las palancas mas eficaces para elevar al proletariado de su miseria
economica social y moral» (ibidem, pag. 219).

En ese sentido, Kautsky considera que la democracia es un método, «el Gnico
método que puede producir aquellas formas de vida superiores que el socialismo
significa para el hombre civilizado» {61). Por otra parte, el analisis kelseniano de la
democracia como Parteienstaar esta también presente en Kautsky, que considera
en 1918 que en democracia «son los partidos politicos que luchan por ¢! poder,
partidos politicos que no son necesartamente sinonimo de clases, Kautsky reconoce
a la democracia en Der Weg zur Macht, de 1909, los mismos mérntos que Kelsen
subrayara algunos afios mas tarde, a saber «pone en evidencia las fuerzas relativas
de los partidos y de las clases, no destruye €l antagonismo, (...) su marcha se vuelve
mas calma y mds continua» (62). 8i para Kautsky «la democracia no puede destruir
el antagonismo de clases de la sociedad capitalista» el viejo teorico del marxismo
considera que la revolucion proletaria puede «ser alcanzada a través de medios
pacificos de naturaleza economica, legislativa y moral —sin recurrir & los medios de
violencia fisica— en todas partes donde la democracia se haya enraizada. Para
Kautsky, como mas tarde para Kelsen, «el recurso al sufragio universal y a la libre
discusion de todos los partidos representados en funcidn de las relaciones de fuerzan
es el medio idoneo para una transicion pacifica al socialismo (63). Segin Kautsky,
la democracia y el socialismo no pueden oponerse, «ambos son los medios para un
mismo finy (ibidem, pag. 5).

(60) Kauvsky: Das Erfurter Programm, 1892, wrad esp., pags. 214-215.

(61} K. Kautsky: Terrorismo y comunismo, 1919, trad. esp., Buenos Aires, 1956, pag. 157,
(62) K. Kautsky: Der Weg zur Machi, 1909 (3.° ed., Berlin, 1920), trad. ¢sp.. pag. 213.
(63) K. Kautsky: Die Diktatur des Proletariats. cit., phg. 34.
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En estos ensayos de finales de la década del diez, Kautky subraya que «la
democracia exige la libre discusion», lo que la contrapone de manera irreductible a
la dictadura. Més auin, para Kautsky, como lo estamos viendo, ia revolucién social
sera posible sélo si el proletariado se convierte en la mayoria de [a poblacion. Pero
va en de Der Weg zur Macht, Kautsky escribe, citando su propio «Catecismo
socialdemocratan de 1893, que la republica democratica es la forma estatal especifica
en la que el socialismo puede ser realizado (64). Asi, Kautsky podra resumir algunos
aftos mas tarde su concepcidn de la revolucion politica con los siguientes términos
«la fuerza de la democracia crece con la fuerza del proletariado. En consecuencia,
para el proletariado, la democracia es el camino normal para conquistar el poder
politico. La repiblica democratica es la forma de Estado para la dominacién del
proletariado, la repiblica democratica es la forma de Estado para la realizacién del
socialismo» {65).

Como todos los representantes de la socialdemocracia en general, y como Kelsen
en particular, Kautsky dard una importancia primordial a la educacién de masas: «se
ve una vez mds claramente que la educacion de masas y sus jefes por la democracia
es una condicion previa para el socialismow, al punto que Kautsky considera que los
bolcheviques no estaban preparados para gobemar ya que bajo el absolutismo de la
autocracia zarista «les estaba prohibida a los elementos progresivos toda intervencion
en el Estado o en el municipio y, en general, toda actividad administrativa y organiza-
dora en gran escala» (66), argumento que Kelsen reproducira en sus propios analisis.

En ese sentido, la critica al bolkchevismo y a Lenin que Kautsky desarrolla
desde 1918 acercardn ain mas ambas concepciones. En ese sentido, Kautsky serd
un denunciador implacable de la cencepcidn «primitiva» de los bolcheviques en lo
que se refiere a la organizacién politica. Asi, escribe que «una democracia que quiera
pasarse de la burocracia no es capaz de hacer frente més que a tareas primitivas, La
democracia moderna no significa supresion de la burocracia, sino su subordinacion
a la organizacidn de la cual depende, para su eleccidn y control» (67). Ya en Die
Agrarfrage, de 1899, Kautsky sefiala que para ciertas tareas, no se puede prescindir
de la burocracia. En ese sentido, hablara de «utopia reaccionaria y antidemocratica»
para calificar a la ideologia del gobierno del pueblo por el pueblo, que prevea
funcionarios honorarios (68). «La moderna autoadministracion, escribia entonces
Kautsky, la democracia moderna no significa, en oposicién al régimen burocratico
centralizado, una disminucion del numero de funcionarios, sino por el contrario una
distribucidén mas justa en todo el pais, su sumision a la voluntad del pueblo (Bevél-
kerung), y en conexion con esto, al menos en parte, también un cambio en el modo
de designacidn y promocion» {(ibidem, pag. 423).

(64) K. KauTsky: El camino del poder, citado, pag. 211.

(65} K. KauTtsky: Die proletarische Revolution und ihrer Programm, Stuttgan, 1922, pap. 142,
(66} K. KauTsky: Terrorismo y comunismo, cit., pag. 132.

(67} Kaursky: Die proletarische Revolutionn, cit., pag. 205.

(68) K. Kautsky: Die Agrarfrage, Stunigart, 1899, pag. 422.
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Por otro lado, segin Kautsky, «tampoco la democracia excluye ta coaccién; pero
no reconoce mas forma de coaccidn que 1a que la mayoria ejerce sobre la mino-
ria» (69). La proteccidon de las minorias, que ocupa un lugar primordial en la con-
cepcion de Kelsen, era ya un tema central en el tedrico de la Segunda internacional,
para quien dicha proteccion es una condicion previa a la democracia y tan importante
como el reino de la mayoria.

Kautsky denunciara también la interpretacién de la teoria marxista de la extin-
cion del Estado en el sentido de un «ideal anarquista de libertad total del individuon.
Desde finales del siglo pasado, Kautsky defendia la idea que el poder del Estado
debe ser precisamente la palanca mas poderosa para la transformacion social. Como
Kautsky lo precisara algunos afios mas tarde, se trata de la extincion de las formas
actuales del Estado y de la destruccién del aparato burocritico-militar. Kautsky
sostiene que «el Estado de transicion entre la sociedad capitalista (que él llama
Estado democratico con gobierno puramente burgués) v la sociedad comunista (el
Estado democritico con gobierno puramente proletario) tendra generalmente la for-
ma de un gobierno de coalicion». En ese sentido, Kautsky afirma que la Constitucion
de Weimar da al proletariado aleman la posibilidad de conquistar por via pacifica el
poder politico, lo cual serd subrayado por Kelsen.

Un dltimo punte puede mostrarmos la cercania de ambas concepciones en lo que
se refiere asimismo a las visiones del mundo. Es Kautsky el primero en recordar,
frente a los bolcheviques, la pardbela del Evangelio segin san Juan «en lo que a la
verdad de las ideas se refiere, hay que decir con Poncio Pilatos: ;Qué es la verdad?
No existe verdad absoluta alguna, no hay mis que un proceso de conocimien-
to...» (70}. Como es sabido, esta actitud de Pilatos resumira para Kelsen, que lo toma
muy probablemente de este escrito de Kautsky, el sentido del relativismo de la
democracia, y el jurista austriaco la repetira de manera mondtona a lo largo de todos
sus escritos politicos durante cuatro décadas.

Pero no solo Kelsen ha seguido con atencion los analisis de Kautsky, este ultimo
subrayara también la importancia de los andlisis kelsenianos del marxismo. Kautsky
afirma en 1922 que Sozialismus und Staat, que ¢l cita en relacion al tema de la
libertad del individuo y de la ausencia de Estado, «es un tratado remarcable», sobre
el que espera poder escribir. Sin embargo, en la monumental Summa de Kautsky,
Die materialistische Geschichtsauffassung, publicada en 1927, ya no sera cuestion
de las ideas de Kelsen, quien apenas serd citado una vez, y solamente para situar el
escrito de M. Adler «contra Kelsen», con el que Kautsky polemiza (71).

En realidad, muchas de estas concepciones de Kautsky, desarrolladas concep-
tualmente por Kelsen, se encuentran presentes también en su viejo adversario de la
wquerella del revisionismo», Eduard Bemnstein. En particular, el tema de la protec-
cidon de las minorias se halla teorizado por Bernstein con los mismos argumentos

(69} Terrorismo y comunismo. cit., pag. 130.
(70y Terrorismo y comunismo, cil., pag. 125
(71} K. Kautsky: Die materialistische Geschichtsauffassung, Berlin, 1927, vol. 11, pag. 43.
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kelsenianos de algunos afios més tarde. En efecto, para el padre del revisionismo «la
mayoria de hoy puede convertirse en la minoria de maiana: toda ley dirigida contra
la minoria del momento amenazara con volverse mafiana contra los miembros de la
actual mayorian (72)

Por otro lado, Bernstein consideraba que «la democracia es al mismo tiempo un
medio vy un fin. Es una herramienta para instaurar el socialismo y su propia forma
de realizacion». De hecho, Bernstein entendia ya entonces a la democracia como una
wescuela del compromisoy, ya que los partidos y las clases miden en ella los limites
de sus fuerzas. Bernstein va mas lejos y escribe que el principio de la democracia
es la supresion del dominio de clase, v si ella no implica, de facto, su supresion, la
lucha de clases pierde algo de su intensidad.

El tedrico revistonista sostepdra mas tarde que el Estado no es solo un érgano
de opresion, como lo creian los anarquistas, de Proudhon a Kropotkin, sino «una
forma de vida en comin y un organo de gobiemo que cambia de caracter politico-
social con su contenido social». En ese sentido, Bernstein se reclama de la tradicion
de Lassalle, cuyas obras completas editaba desde 1892.

V. LASSALLE CONTRA MARX

Estos lazos tedricos entre Kelsen y la socialdemocracia muestran su polémica
con el marxismo en los afios veinte bajo otra luz. Los comentadores recientes de esta
critica han subrayado casi siempre el caractler original de los anilisis del jurista
austriaco. Sin embargo, la critica de Kelsen parece menos novedosa si se la analiza
en el marco de los debates politico-tedricos de la época. Asi, uno de los principales
argumentos kelsenianos en los afios veinte, la contradiccion entre una concepcion
econdmica centralista y una teoria de la extincion del Estado, ya habia sido sostenido
por Bernstein en 1897, en un texto que Kelsen conoce bien (73). En realidad, la
critica de Kelsen parece inspirarse, en gran medida, de obras y discusiones produci-
das en el seno mismo de la socialdemocracia, de las cuales el propio jurista vienés
destacé la importancia ya que marcan «la ruptura piblica con la teorfa politica de
Marx y Engels».

A los teéricos socialdemocratas ya recordados hay que agregar ¢l nombre de
Heinrich Cunow (1862-1936), quien ejercera una influencia marcada en las ideas de
Kelsen, y en particular sobre su critica del marxismo. Cunow, que como diputado
de la 8. P. D. en el Reichstag, habia votado los créditos para la guerra, ensefiaba
economia politica en la Universidad de Berlin y se habian convertido en el director
de la célebre Die Neue Zeit luego de la partida de Kautsky a la U. §. P. D. Kelsen,

(72} E. BernsTEIN: Die Vorausseizungen des Sozialismus und die Aufgaben der Sozialdemokratie,

cit., pdp. 174,
(73} E. BernsTem: «Die soziopelitische Bedeutung von Raum und Zahl», 1897, luego publicado en
Zur Geschichte und Theorie des Svzialismus, 2.* ed., Berlin-Berna, 1901, pigs. 197 v ss.
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que lo considera «uno de los tedricos socialdemocratas mas destacadosy, se refiere
sobre todo al libro Die Marxsche Geschichis-, Gesellschafis- und Staatstheorie, cuyo
primer volumen aparece en 1920.

Para Cunow, la teoria del Estado de Marx estd muy proxima de aquella del
libéralismo ingiés del siglo xvin y del anarquismo individualista, segin la cual el
Estado «es una institucidon coercitiva que limita la libertady, argumento este que
encontraremos en el nicleo central de la critica de Kelsen al marxismo. Segiin
Cunow, la concepcidn politica de Marx era prisionera de su época y tanto €l como
Engels habian confundido la hostilidad al Estado burgués con el Estado en general.
En particular, Cunow considera que la idea de Marx y Engels sobre la extincion o
la desaparicion del Estado debe ser dejada de lado ya que, incluso historicamente,
¢l Estado tiende a aumentar sus funciones administrativas. Asi, las funciones del
Estado no se disolveran en la sociedad, sino que el Estado se desarrollard en un nivel
superior, «el Estado econdmico y administrativo del socialismon (74).

En realidad la acusacién de «anarquistas» dirigida contra la teoria de Marx y
Engels era corriente en los debates entorno a la socialdemocracia alemana ya desde
finales del siglo pasado (75). Pero incluso mas alla de las referencias a los debates
internos de la socialdemocracia alemana y austriaca, debemos destacar que en el
propio universo tedrico juridico de Kelsen se habian producido criticas al anarquismo
del marxismo. Entre otros, Georg Jellinek criticaba «esas teorias anarquistas moder-
nas que niegan la necesidad de coaccién del Estadow, a las cuales reprochaba, como
Kelsen lo hara mas tarde, «una idea falsa e insuficiente de la naturaleza humana» en
la cual las debilidades de esta se reducen a las «circunstancias exteriores» (duferen
Verhiiltnissen). Tratandose mas especificamente del marxismo, el antiguo profesor
de Kelsen en Heidelberg sostiene que incluso luggo que la propiedad privada de los
medios de produccion sea transformada en propiedad colectiva, habra siempre una
criminalidad social que hara necesario un Estado. Es por eso que Jellinek considera
que «una sociedad socialista no podria existir sin una direccion dotada de todos los
poderes absolutos para dirigir la produccion econdmican. Jellinek concluye entonces
que conceptos como «sociedad libre»n o «supresion del Estadon, no son mas que
palabras vanas (76), lo que nos permite tomar conciencia de la influencia de este
Jjurista sobre la critica que Kelsen dirige al marxismo algunos afios mas tarde.

Si estas referencias nos permiten constatar que la critica kelseniana al marxismo
es menos novedosa de lo que a menudo se cree, esto no significa que dicha critica
esté desprovista de toda originalidad. Sin embargo, y tal vez paraddjicamente, esta
originalidad no es tanto teérica como politica. En efecto, lo que distingue la critica
de Kelsen de aquella de Renner o Kautsky es que estos dltimos continilan reivindi-

{74y H. Cunow: Die Marxsche Geschichis-. Gesellschafts-und Staatstheorie, Berlin, 1920, pag. 319.

{75y Como lo recuerda el propio Kelsen, Kautsky habia defendido la teoria politica de Marx v Engels
en las paginas de la Newe Zeit. contra las criticas de un profesor de historia, Georg Adler, que consideraba
que habia un proyecto anarquista facilmente reconocible en la teoria de Marx.

(76) Véasce G. JELLINEK: Allgemeine Staatsiehre, 2.* ed.. Berlin, 1905, pigs. 216 y ss.
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cando malgré tout ¢l caracter marxista de sus concepciones. Asi, Renner sostiene
que Marx «estaba muy lejos de [a negacion del Estado, del desprecio del Estado, del
miedo superticioso del Estado del nihilismo de Estado con los que coquetea el
marxismo vulgar» (77). Kelsen, en cambio, considera que la teoria politica marxista
debe ser abandonada sin mas.

Pero la critica de Kelsen a [a teoria politica marxista, de nuevo contrariamente
a lo que los estudiosos contemporangos dan a entender muchas veces, no se inspira
solo en razones epistemologicas o téoricas, sino que se enraiza también en un
proyecto politico preciso. En su critica al marxismo, Kelsen sostiene que el Estado
presenta una tendencia a autonomizarse de las clases, transformandose en un fin en
si mismo, lo que le permite oponerse a los grupos que pretender utilizarlo para sus
propios fines. L.a existencia del Estado, para el jurista austriaco, va en el sentido de
una reduccion de las oposiciones de clase y en favor de los oprimidos. Por otro lado,
Kelsen afirma que la idea nacional aparece como una fuerza poderosa contra la
division de clases, y la defensa de los intereses nacionales implica la idea segun la
cual el Estado de los propietarios es también aquel de los que no tienen nada. En ese
sentido, considera que la revalorizacién del Estado muestra que la revolucién no es
la dmica via para alcanzar ¢l socialismo, y justifica, por el contrario, la «reforma
evolucionistan.

Segin Kelsen, asi como la burguesia habia pasade de un hiberalismo anarquista
a un estatismo extremo (del tipo de los «socialistas de la catedran), el proletariado
debia realizar un movimicnto en ¢l mismo sentido; ya que, en cuanto los partidos
socialistas llegaban al poder, la idea de destruccion del Estado era olvidada y la teoria
marxista del Estado era rapidamente abandonada, como lo mostraba la experiencia
de Europa central. Si para Keisen la Primera Guerra mundial habia causado una crisis
en el marxismo, no se trataba en realidad de la crisis del socialismo, sino sélo de
una de sus concepciones. Para el jurista austriaco, la teoria politica marxista era
indefendible y es por eso que subraya la emergencia de una teoria politica socialista
no hostil al Estado, que é] resume en la consigna «regreso a Lassallen.

En efecto, 1as convergencias teéricas y politicas de Kelsen con sectores impor-
tantes de la socialdemocracia aparecera aun mas claramente en su relacién con la
figura de Lassalle. Kelsen desarrollara estas ideas en un articulo que lleva por titulo
un significativo «Marx o Lassalle», y que también resumira en dos articulos para los
aniversarios de la muerte del dirigente socialista alemdn en 1924 y 1925, publicados
en la Neue Freie Presse. En dichos textos, Kelsen resalta las deudas que presenta,
segun €l, el marxismo con respecto a la teoria liberal del Estado, que no ve en el
Estado mas que un parasito. También insiste sobre la restauracion del anarquismo
de la verdadera teoria de Marx y Engels que realiza Lenin. En cambio, Kelsen
defiende el punto de vista reformista del Estado como instrumento ya que el Estado

(77) K. RENNER: «Probleme des Marxismusw, Der Kampf 1916, ahora dustromarxismus, cit.,
pig. 281,
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del siglo xix ha impedido la explotacion salvaje de la clase obrera, a través princi-
palmente de la legislacion soctal. El jurista austriaco subraya que se trata sobre todo
de reforzar el orden juridico del Estado en el sentido de una tendencia ya existente,
como lo sostenia Renner. Kelsen recuerda asimismo la experiencia austriaca como
muestra de que la reforma politica y administrativa era un camino apto hacia el
socialismo (78). Kelsen cita también las ideas de Renner para recalcar «la necesidad
de una teoria socialista del derecho y del Estadox, en la cual el tema lassalliano del
Estado como «palanca» del socialismo aparece claramente, en oposicidn a la teoria
«anarquista» de Marx y Engels. En ese sentido, Kelsen considera que existe una
oposicidn a dicha tendencta en el seno mismo de la socialdemocracia alemana, y que
se traduce en una revalorizacion del tema del Estado.

Asi, en sus trabajos de 1923-1924, el jurista austriaco revisita los debates sobre
el Estado en el seno de la socialdemocracia luego de la muerte de Engels. En
particular, Kelsen seftala que luego del concepto de «Estado libren (freier Staat) del
cual hablaba el programa de Gotha, duramente criticado por Marx, Kautsky hablara
def «Estado del futurow (Zukunfsstaat) para caracterizar el problema del Estado en
el nueve programa del partido (de Erfurt, de 1892). El principal teorico de la
socialdemocracia sefialaba que de todas las organizaciones actuales, solo el Estado
modemo presenta las dimensiones necesarias para servir de marco para el desarrollo
de la comunidad socialista. Kelsen recuerda también la polémica de Kautsky contra
Anton Pannekoek, en la cual el primero sostenia que el fin de la lucha del partido
socialdemdcrata era la conquista del poder del Estado a través de la obtencion de ia
mayoria parlamentaria y la transformacion del parlamento en «dominante del gobier-
no» (Herr der Regierung). Asi Kelsen destaca que Kautsky escribia en 1912 que el
«Estado-del futuro» transformara el contenido del orden, pero no producira la des-
truccién del poder estatal. Pero es sobre toedo en los andlisis de E. Bernstein que
Kclsen verd con mayor claridad los sintomas de un giro en el seno de la Sozialde-
mokratische Partei Deutschlands. Efectivamente, Bernstein distingue dos concep-
ciones del Estado en el seno del socialismo: aquella que quiere su eliminacidén y
aquella que pretende transformarlo en la palanca para la reforma de la sociedad en
un sentido socialista. En esta perspectiva, el tedrico del revisionismo reivindicaba
una teoria democrdtica del Estado, cuyo representante clasico en Alemania es F.
Lassalle. Kelsen tiene presente también los andlisis del principal dingente de Labour
en las primeras décadas del siglo, James Ramsay MacDonald —conocidos en Ale-
mania, donde sus escritos habian sido traducidos en 1912, con un prefacio de
Bernstein—, que ya habia [lamado la atencion sobre la contradiccion entre las teoria
politica y econdmica en el marxismo y que rechaza la idea anarquista de la extincion
del Estado, lo cual da, segiun Kelsen, una posicion central al socialismo inglés en ese
debate (79).

(78) H. KeLsEN: «Marx oder Lassalles, 1924, trad. esp., pag. 149.
(79) H. KELSEN: gp. cit., pag. 168.
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Pero el jurista austriaco no se contentara con las citas del debate contemporaneo,
sino que remonta a las concepciones de F. Lassalle. Asi, Kelsen recuerda que para
Lassalle, la burguesia liberal profesaba un odio radical hacia el Estado, y lo consi-
deraba como un simple «guardian nocturmo». Kelsen cita un parrafo de Herr Bas-
tiat-Schultze, en el cual Lassalle sostiene que: «la (nica salida para los obreros sélo
puede pasar, por lo tanto, a través de la esfera dentro de la que ellos valen todavia
como hombres, o sea, a través del Estado (...) de ah{ se deriva el odio, inconsciente
pero ilimitado, de la burguesia liberal contra el concepto de Estado en cada una de
sus manifestaciones» (pag. 397). Asi, como Cunow lo habia hecho algunos afios
antes, Kelsen opondrd a la teoria marxista del Estado, que es una concepcion
«liberal» del Estado, la idea de un «Estado se pone bajo la dominacion de la idea de
la clase obrera» de Arbeiter-Programm lassalliano.

Ahora bien, incluso si Kelsen dedica varios textos al lider socialista aleman a lo
largo de los afios veinte, se puede afirmar que la obra de Lassalle no es una fuente
central de su teoria politica, e incluso que su conocimiento de los escritos de Lassalle
es, por lo esencial, indirecto. Asi, cuando se lee la primera edicion de Sozialismus
und Staat, de 1920, no se encuentra mas que una sola referencia a Lassalle, y de
manera marginal —discutiendo la concepcién del Estado de Bebel, Kelsen sefiala
que este estaba bajo la influencia de Lassalle que, sobre ¢l tema del Estado, era mas
hegeliano que Marx (pag. 62)—. Solo en la edicidon ampliada de 1923 Kelsen agrega
ur punto dedicado a Lassalle en el (ltimo capitulo, también nuevo, en el cual habla
del «regreso a Lassallen. En cambio, encontramos una referencia critica a la concep-
cion lasalliana del Estado en ta obra mas importante de Kelsen publicada entre ambas
ediciones de Socialismo y Estado, esto es Der soziologische und der juristische
Staatsbegriff, de 1922, en cuyas paginas la teoria del Estado de Lassalle aparece
como un gjemnplo de la concepcidn vulgar, no cientifica, del Estado, considerado
COMo una cosa inanimada, como un mero aparato de poder ¥ de coaccidn.

Entre tanto, Kelsen ha tomado conocimiento de la biografia de Lassalle de
Hermann Oncken, de 1904, reeditada en esos aflos y, en especial, la publicacion de
un ensayo importante de sintesis de S. Baron, Die politische Theorie Ferdinand
Lassalle s, publicado como suplemento de los Griinberg-Archiv, que Kelsen declara
haber leido en el manuscrito, y de cuyo texto son sacadas las citas mas significativas
de Lassalle que encontramos en 1923 (80). Del mismo modo, el libro de Cunow,
como hemos visto proponia una oposicién entre la «negacion del Estado» del mar-
xismo (que considera vulgar), y el «socialismo de Estado de Lassalle, que é! pone
en relacion con las ideas de Renner. Cunow termina su libro con una cita del
Arbeiter-Programm en la cual Lassalle sostiene que el objetivo del Estado no es el
de garantizar la libertad personal y la propiedad, sino el de permitir a los individuos
la obtencion de una suma de cultura, riqueza y poder, igual para todos. También en

(80) Baron considera en su prefacie que Kelsen, jumto a Oncken y Cunow, han llamado la atencién
sobre Lassalle como «antagonista de la doctrina marxista». El autor agradece también «la diligencia
infatigabie» de Kelsen para con su trabajo (pags. [V-V).
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1923, Renner editard una seleccion de textos de Lassalle con una importante intro-
duccidn. Si todas estas publicaciones han podido despertar el interés de Kelsen, la
obra de Lassalle era objeto de reedicién desde finales del siglo pasado por parte de
Bernstein (bajo el titulo de Reden und Schriften). Este 0ltimo, que habia dedicado
una biografia al lider socialista aleman, reeditada con algunas modificaciones en
1919, se reclamaba de Lassalle para fundar una concepceion de «un Estado popular,
que ya no es mas el instrumento de las clases y sectores superiores, sino cuyo caracter
es determinade por la gran mayoria del pueblo a través del sufragic universal e
1igualy (81).

Pero lo que nos interesa subrayar aqui es el hecho que la reivindicacién de
Lassalle en los afios veinte, no solo en publicaciones cientificas sino también en la
gran prensa burguesa no tiene nada de puro, sino una significacion politico-partidaria
muy clara. Un testimonio interesante de la inscripcion de las ideas politicas de Kelsen
en los debates en el seno del movimiento socialista es el articulo de G. Lukacs,
«Lassalle als Theoriker der VSPD», publicado en 1924 en Die Internationale. En
este articulo —-en realidad una resefia critica de [a principal literatura sobre Lassalle
editada en esos afos, y en la cual se incluye la segunda edicion de Sozialismus und
Staat de Kelsen—, €l autor de Historia y canciencia de clase analiza gl pensamiento
de Lassalle a la luz de su influencia en la socialdemocracia alemana. En particular,
Lukacs recuerda el «regreso a Lassalle» preconizado por Kelsen —que es presentado
como un «profesor vienés militante de la socialdemocracia (sozialdemokratisch
organisierte}»—, como la declaracion piblica del lassallanismo latente en la prictica
de los principales tedricos de la Segunda internacional y del grupo de partidos que
Radek Namaba la «Segunda internacional y 1/2». Segin Lukacs, la concepcion
lassalliana del Estado es el fruto de una ruptura radical entre lo politico y lo econd-
mico, Por ello, la concepeidn idealista de la dialéctica en Lassalle tiene por conse-
cuencia la separacion entre teoria y prictica, ilustrada por su propia actitud hacia
Bismarck, pero también por el realismo politico «posibilista» de la socialdemocracia
alemana. Para Lukacs, la teoria del Estado no es mas que la razén aparente de este
regreso a Lassalle, el verdadero motivo es el problema del Estado en relacidn a la
cuestion de la revolucion. Segun Lukacs, la teoria de Lassalle es la teoria de la
revolucion burguesa, pero esta teoria tiene consecuencias reaccionarias en la actual
situacion del movimiento obrero.

Se ha sefialado acertadamente que los puntos de acuerdo entre ta teoria kelse-
niana y la de Lassalle son mas bien limitados. Segin Pfabigan, mas alla de la idea
de la «funcidén social del Estadow, existen pocas concordancias entre Lassalle y
Kelsen. Para fundar su afirmacion, Pfabigan recuerda ¢l hegelianismo de Lassalle,
que lo aleja de todo dualismo ser/deber, su concepcion de la doble naturaleza del
Estado actual, moral € inmoral, como asi también la idea acerca del caracter transi-
torio del Estado, que Lassalle concibe como «dictadura de la inteligencias.

(81) BernsTEW: Der Sozialismus..., op. cit., pag. 88.
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M4s alin para Lassalle, que se opone a las «definiciones juridicas formalesy, la
constitucién es «la suma de los factores reales de poder (tatsachlichen Machiver-
haltnisse} que rigen en ese pais». Segun el lider socialista aleman, a esos factores de
poder se les da expresion escrita, lo que los transforma en algo mas que poder: ¢llos
se convierten en derecho, en disposiciones legales (82). Pero esta «Constitucion
juridican, sostiene Lassalle, «de nada sirve lo que se escriba en una hoja de papel,
si no se ajusta a la realidad, a los factores reales y efectivos del poder» (ibidem,
pig. 116), que ¢l llama la «Constitucion real». Por eso, para Lassalle, «los problemas
constitucionales no son, primariamente, problemas de derecho sino de poder»
(pag. 119).

Sin embargo, aunque limitado, se pueden encontrar en Kelsen ciertas huellas de
lassallanismo, por ejemplo en un articulo publicado en las columnas de la Newe Freie
Presse. En este texto, incluso si Kelsen considera que la definicidn de la constitucién
de Lassalle como los cafiones y el gjército del gobierno implica una subevaluacion
de las ideas juridicas, sostiene que «una constitucion que expresa las fierzas politi-
cas de un pueblo, es un documento que atesta la situacién de equilibrio relativo en
la cual los grupos en lucha por el poder permanecen hasta nueva orden» (83).
También en su escrito programatico sobre la justicia constitucional, Kelsen define
la constitucidn como el «principio en el que se expresa juridicamente el equilibrio
de las fuerzas politicas en el momento que se toma en consideracion» (84).

Pero esta «influencia» de Lassalle es en realidad transmitida por la llamada
«teoria de la fuerza normativa del hecho» de G. Jellinek. «Segiin esta teoria —escribe
Jellinek—, el orden juridico estatal es un compromiso permanente (fortwdihrender
Kompromif3) entre los diversos grupos que se disputan el poder, y la constitu¢ion no
es, en verdad, otra cosa que la relacion de tensién de las fuerzas sociales». Para
Jellinek, también esta teoria permitia distinguir la «constitucion escrita» de la «cons-
titucion realy (tatsdchlichen Verfassung) de un Estado, que segin él «expresa la vida
real del Estado [y que] consiste en la distribucion real del poder —independiente-
mente de las reglas juridicas escritas en todos los Estados» {85).

VI. KELSEN Y LOS JURISTAS SOCIALDEMOCRATAS

Las conexiones tedricas que venimos de establecer entre Kelsen y la socialde-
mocracia nos obligan a analizar, aunque mas no sea en ciertos aspectos limitados,

{82) Ver F. LassaLLE: Uber Verfussungswesen, 1862, trad. esp., pag. 92.

(83) «Der Drang zur Verfassungsreform. Eine Folge der politischen Machtverschicbungy, Newe
Freie Presse, del 6-10-1929, pag. 6.

{84) «La garantia juridiccional de la constitucién, La justicia constitucional», trad. esp.. pag. 115.
En la edicién alemana, la idea de equilibrio esta ausente: «ein Grundsatz gemeint ist, in dem die politische
Machtlage ihren rechtlichen Ausdruck findet» (pag. 36).

(85) G. JELLINEK, op. cit., pags. 332 y ss.
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las relaciones entre el autor de la Reine Rechislehre y los demis juristas socialde-
maocratas de Weimar, en particular Gustav Radbruch y Hermann Heller (86).

En ese sentido, habria que sefialar antes que nada la diferencia de actitud en lo
que respecta al engagement politico. Como hemos visto, y pese a una simpatia
patente por su programa, Kelsen rechazaba toda afiliacién al partido socialista
austriaco, en tanto que Radbruch y Heller eran militantes comprometidos del partido
socialdemdcrata aleman. Asi, luego de haber participado juntos en la defensa de la
Republica de Weimar con los obreros de los astilleros de Kiel durante el intento de
golpe de Estado de Kapp en 1920 (87), Radbruch y Heller cumplieron diferentes
tareas en el seno de la socialdemocracia. Radbruch luego de haber comentado el
capitulo juridico del nuevo programa de la S. P. D. fug ministro de Justicia del Reich,
como representante de la 5. £. D, entre octubre de 1921 y noviembre de 1922, en
el gabinete del gobiemno de coalictén dirigido por Joseph Wirth (del Zentrum); y
posteriormente, entre agosto y noviembre de 1923, en un gobierno de Grofie Koali-
tion, dirigido en esta oportunidad por Gustav Stresemann, el lider del partido popu-
lista ¢D. ¥. P). Heller, por su lado, fue un miembro activo de las universidades
populares del partido, las Folkhochschulen, sobre todo de Leipzig. Fue también uno
de los defensores del gobierno de Prusia dirigido por el socialdemocrata Otto Braun,
en la Staatsgerichtshaf de Leipzig de 1932, luego de la destitucion de la que habia
sido objeto por parte del canciller federal von Papen. Su nombramiento como
profesor extracrdinario en Berlin aparece como fruto de su militancia politica.

En un plano més tedrico, Kelsen ¥ Radbruch compartian la concepcion neokan-
tiana de la filosofia. Para Radbruch, se debia partir del dualismo metddico de la
divisién de todo lo pensable en dos mundos, dos reinos, el ser, la realidad, de un
lado, el deber, el fin, el valor, del otro. Sin embargo, las afinidades no iban demasiado

(B6) Ante todo por razones de espacio, dejamos de lado en este apartado otros juristas socialdemod-
cratas imponantes, tales Hugo Sinzheimer, cuyos aportes tedricos se simian sobre todo en el campo del
derecho social y del trabajo. En particular, en torno a la nocién de «Convencion colectiva de trabajon
cuyo fundamento tedrico es el principio de autodeterminacion social del derecho y, de manera general,
una concepcidén evolucionista del derecho. Sinzheimer fue ¢l principal juristade 1a S. P. D. en la Asamblea
Constituyente de Weimar y su concepcidn tendrd cierta influencia sobre la politica de coalicidn de la
socialdemocracia alemana. Si su valor como tedrico, en comparacién de Heller y Radbruch, con quienes
comparte una concepcién reformista del Socialismo, parece algo limitado, su papel fue muy importante
como maestro de dos jovenes juristas socialdemadcratas Ernst Fraenkel y Franz Neumann, quienes, junto
2 Otto Kirchheimer, representan una generacion formada en el seno de la socialdemocracia que desarro-
llard sus aportes a finales de la republica de Weimar. Sobre ¢l conjunto, puede verse W. LUTHARDT:
Sozialdemokratische Verfassungstheorie in der Weimarer Republik, Opladen, 1986, y en espaiol el trabajo
de Francisco CoLom GonzALEZ: «La «izquierda schmittianar en el debate constitucional de la Repablica
de Weimarn, Revista de Estudios Constitucionales, 1992, aparte de la siempre sugestiva reconstruccton
de R. RaciNaRO en su introduccion a Soziafismus und Staat.

(87) Sobre este episodio y en general sobre la vida de Heller, ver KLaus MEYER: «Hermann Heller.
Ein¢ biographische Skizze», ahora en Ch, Milller-1. Staff (ed.), Der soziale Rechisstaat, Baden-Baden,
1984_ Sobre Radbruch, A, Kaurmann: «Gustav Radbruch—Leben und Werks, in G, Raperuch: Gesam-
tausgabe. |, Heidelberg, {987
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lejos: Radbruch se inspiraba sobre todo de la escuela sudeccidental, mas precisa-
mente en las concepciones de Rickert y Emil Lask, por eso, entre realidad y valor,
Radbruch ubica la referencia a los valores y el derecho es la realidad que tiene el
sentido de servir a la idea del derecho, que no es otra cosa que la justicia. Kelsen,
préximo en aqucllos afios de la escuela de Marburgo, especialmente de Cohen y
Cassirer, habia dedicado una critica a la concepcion de Radbruch en 1916, en el
marco de una critica general del neokantismo culturalista, Segin Kelsen, Radbruch
aplicaba de manera estrecha la filosofia de Rickert a los problemas juridicos. Pero
para el jurista vienés, habia en Radbruch una confusion entre Sein y Sollen. En
efecto, segin Kelsen, la realidad no podia nunca ser subsumida dentro del concepto
de valor, ya que se trata de dos reinos separados. Es por eso que cuando Radbruch
considera que la ciencia del derecho, desde el punto de vista del objeto, seria ciencia
experimental, y ciencia normativa en cuanto al método, contradice, para Kelsen, los
lazos entre objeto y método de una ciencia (88).

Pese 2 esta divergencia fundamental, Kelsen y Radbruch compartian el relativis-
mo ético. Radbruch, que le dedicara un articulo en 1934, considera que el relativismo
se desarrollo en oposicion al jusnaturalisme, es decir a la concepcion que cree en la
existencia de un derecho justo, iinico, conocible y demostrable. Para el relativismo,
desde el momento que no se puede determinar universalmente lo que es justo, el acto
de verdad que supone el jusnaturalismo es remplazadoe por el acto de autoridad, es
por eso que ¢l relativismo desemboca en el positivismo. Como representantes de esta
tradicion, Radbruch cita a M. Weber, G. Jellinek, H. Kantorowicz y Kelsen. En
particular, Radbruch reivindica ciertos aspectos de la democracia en Kelsen para
probar que «la democracia es una consecuencia inquebrantable del relativismon,
desde el momento que el caracter formal de la democracia supone «la voluntad de
otorgar el poder a toda conviccion que haya podido ganar para si la mayoria, sin
poder preguntar cudl es el contemdo vy el valor de tal conviccion» (89). Mis ain,
para Radbruch, el relativismo implica «la destruccidn de todos los poderes irracio-
nales», lo que significa un salto de la necesidad a la libertad». Asi, finalmente, «el
relativismo desemboca, segiin Radbruch, en el socialismo» (ibidem, pag. 102).

Como Kelsen y su camarada Heller, Radbruch se situa lejos de la teoria politica
marxista, era un representante del ala moderada, derecha, de la 5. P. D, cuyas
principales cabezas eran Otto Braun, el jefe del gobierne prusiano, Otto Wels,
presidente del partido, y Hermann Miller, el Gltimo canciller socialdemdcrata de la
Republica de Weimar. Radbruch habia definido el socialismo en términos que
Kelsen tal vez aprobaria: «Nosotros queremos el Estado de derecho, la libertad de
la persona, sin ninguna dictadura, tampoco la asi llamada dictadura del proletariado.

(88) H. KeLsen: «Die Rechiswissenschaft als Norm- oder als Kulturwissenschaft, Eine methoden-
kritische Untersuchung», 1916, pags. 180 y ss.

(89) G. RADBRUCH: «Le relativisme dans la philosophie du droits, 4. 2. D., 1936, trad. esp., en £
hombre en el derecho, Bucnos Aires, pag. 100,
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Queremos la libertad de la ciencia y ninguna coaccién dogmatica, tampoco la
coaccion del pretendido socialismo cientificon (90).

Finalizada la Segunda Guerra mundial, Radbruch abdicara radicalmente de sus
vigjas posiciones con respecto al relativisme. Para Radbruch, la teoria positivista del
derecho «equipara en iltima instancia el derecho al poder». Para el maestro aleman,
existen principios juridicos que ¢l llama «derecho natural o racional», que son mas
fuertes que cualquier disposicidn juridica, vy si una ley positiva los contradice, esta
no es vilida. A partir de estos principios v 1a figura del derecho social, Radbruch,
decano de la Universidad de Heidelberg, convocaba a «la renovacion del derecho,
la conversion educativa del jurista aleman y la formacién juridica de todo el pueblo
aleman» (91).

Esta espectacular conversion epistemolégica de Radbruch, que desde el punto
de vista politico reivindicara siempre al socialismo y adherird de nuevoala S P. D,
dara origen al giro jusnaturalista que conocera la filosofia del derecho alemana en
los afios cincuenta, y cuya influencia sera importante en todo el mundo jusfilosofico.
En particular, el articulo de Radbruch servira como punta de lanza en Ia acusacion
de complicidad con el nazismo lanzada contra el positivismo juridico, ya que, segin
Radbruch, la concepcion del positivismo juridico de «Gesetz ist Gesetz» habia
aniquilado toda forma de resistencia contra las leyes de contenido arbitrario y
criminal del orden nazi. Kelsen, en cambio, que sera expulsado de la Universidad de
Colonia por el nazismo al mismo tiempo que Radbruch de Heidelberg, bajo la
acusacion comdn de «socialdemocratas», no abandonard sus principios relativistas
en filosofia y sostendra la idea de que el régimen nazi era un orden juridico.

Las relacignes entre Heller y Kelsen son mas complejas que aquellas entre el
autor de la Teoriz pura y Radbruch, ya que este ditimo, defendiendo incluso una
concepcidn epistemolédgica diferente, aceptaba la concepcion de la democracia de
Kelsen, y establecia un paralelo entre el relativismo y ¢l socialismo. Las criticas de
Heller, en cambio, no se detenian en los fundamentos cpistemoldgicos, sino que
apuntaban también hacia las ideas politicas de Kelsen, a quién consideraba como
fiberal y antisocialista.

En el plano metodoldgico, Heller se oponia todavia mas claramente que Rad-
bruch al neokantismo ldgico de Kelsen, aun reconociendo a la Teoria pura del
derecho «el mérito de haber puesto sobre el tapete, en forma radical, la cuestion del
método en los estudios de teoria del Estado» (92). Ante todo, Heller distinguia entre
teoria del derecho (Jurisprudenz) dogmatica, como ciencia del sentido, de la teoria
del Estado, que era una ciencia sociologica de la realidad, que estudia el Estado como
formacion real e histérica. En ese sentido, Heller denuncia la confusion entre «forma
socialy y «forma de sentidow, «vidan y «logica», y, por ende, del orden juridico

(90) G. RapBRUCH; Kulturlchre des Sozialismus, pag. 82 (citado por A. KAUFMANN, op. it pag. 28).
(91) G. Raperuch: «Emecuerung des Rechtss, trad. esp., 1946, pag. 124,
(92) H. HELLER: Teoria def Estado. trad. csp., 1934, pag. 47.
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normativo ideal con la realidad histérico-politica del Estado (93). Mas ain, segin
Heller, Kelsen habia realizado €l suefio de la radical despolitizacion de la teoria del
Estado, negando la propia realidad histérico-politica del Estado. Es por eso que la
critica al kelsenismo de Heller no s¢ detenia en el debate epistemologico sino que
se continuaba en ¢l plano politico. Segun Heller, Kelsen habia construido una «teoria
del Estado sin Estado, ciertamente, pero no una teoria del Estado totalmente eman-
cipada de lo politicon {pag. 71). Por el contrario, para Heller, «la teoria pura s la
absolutizacion metddica del liberalismo y su «libertad» del Estadon (94),

Pero si Heller se habia afiiiado al partido socialdemdcrata aleméan en 1921, lo
hizo con la «reserva explicitan del no reconocimiento del materialismo histéri-
co (95). Es por eso que tal vez se puedan establecer ciertos contactos con la teoria
de Kelsen. Asi, cuando la crisis de la repiblica de Weimar era patente, Heller
defiende el parlamento con argumentos que pueden acercarse malgré fui a las ideas
kelsenianas. Asi, para Heller, la base del parlamento no era {a fe en la discusion,
sino «la fe en la existencia de una base comun de discusién», con el adversario
politico, con el cual se estima posible «poder ponerse de acuerdo» (96).

Pero es sobre todo con respecto a la critica de la teoria marxista del Estado, que
Heller califica de «confusa utopia liberal anarquista» (verschwommene liberal-anar-
chische Utopismus) que el acercamiento con Kelsen es notable. Heller, que habia
reeditado €l Arbeiter-Programm de Lassalle en 1919, consideraba a este dltimo como
la «cabeza politica de la socialdemocracia alemanax, opinién que también expresa
Kelsen en su polémica con la teoria politica marxista.

Los puntos en comin con Kelsen son llamativamente visibles en la polémica
que Heller tiene con Max Adler. Para Heller, el problema de la relacién entre
socialismo v Estado debia ser definido de manera clara y precisa. En su ensayo
Sozialismus und Nation, de 1925, Heller reivindica la concepcion lassalliana del
«Estado como garante del obrar conjunto de los hombres» (der Staat als Sicherung
des menschlichen Zusammenwirkens}, que €] opone a la idea del «Estado-gendarmen
del liberatismo. Segin Heller, la teoria marxista del Estado, como simple instrumento

{93) Heller y Kelsen tendran [a posibilidad de discutir personaimente durante las reuniones de la
Vereinigung der Deutschen Staatsrechislehrer, sobre todo en ocasidn de la presentacion de sus informes
respectivos (1927 y 1928). Kelsen se defenderd de la acusacién de ser un representante de la «teoria
tradicionalr, y restard importancia a evertuales contradicciones subrayadas por Heller, aduciendo que se
trata de una cvolucion en su concepeién, y que tode autor tiene el derecho de ser juzgade por sus
teorizeciones mds recientes (pag. 180). En 1928, Heller considera que la concepcitin kelseniana de la
Jjusticia constitucional representa e! ideal de seguridad, racional y formalista, del Estado de derecho,
emiticndo dudas sobre 1a pureza politica de dicha tcoria. Kelsen se defenderd de la «juvenil vehemenciar
de su colega, afirmando su conviccidn en que el desarrollo juridico de la humanidad entera se dirigia
hacia la realizacibn de la jundizacién de [a vida social (pag. 123).

(94) Cf. HErRMaNN HELLER: Die Souverdniwis, Berhin, 1927, papg. 174

(95) Cf K. Mever: op. cit., pag. 70.

(96) H. HELLER: «Politische Demokratie und soziale Homogenitits, 1928, trad. esp. en Escritos
politicos, Madnd, pig. 262
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de explotacidén economica de una clase sobre otra, quedaba encerrada en el molde
del liberalismo. Recordando la concepcion del Estado de Hilferding, Heller sostenia,
como Kelsen dos aflos antes, que el principal tedrico de 1a §. P. D. «hubiese prestado
un servicio mayor al socialismo si lisa y llanamente hubicra declarado (...) que daba
definitivamente por superado el concepto marxismo del Estado» (97). Analizando el
libro de Adler, que Heller considera también como un intento por restaurar la teoria
de Marx scbre el Estado, repite, casi palabra por palabra, el argumento critico de
Kelsen, segun el cual existe una contradiccion en el proyecto de «desterrar la
anarquia economica cuando simultineamente se da entrada a la anarquia politica».
Segin Heller, «un socialista que aspira a una economia planificada para la cobertura
de necesidades, no puede borrar de su horizonte conceptual (Leithitd) el poder
ordenador de esa asociacidn». Por eso propone wdesterrar con toda firmeza esta
descomposicion anarquista.

La polémica con Max Adler se expresard mas violentamente en ocasion de la
comunicacion hecha por Heller en las «Terceras jornadas de las Juventudes socia-
listas» en Berlin, en 1925, que sera interrumpida varias veces por los gritos del
publico y los comentarios irdnicos del propio Adier, una de las figuras de mayor
influencia politica y teorica en los rangos de la juventud socialdemécrata. En su
trabajo, Heller defiende la estrategia parlamentaria y el compromiso. Segln el jurista
alemin, si en funcion de «las relaciones de poder existentes, nos hemos definido por
el parlamentarismo, nos hemos decidido también por el pacto y la negociacion» (98).

Lfama la atencidn el constatar que en su critica al ensayo de Adler sobre «el
concepto marxista de Estado», que, como sabemos, estaba destinado a contratacar
las tesis kelsenianas de Sozialismus und Staat, Heller no cita en ningun momento a
Kelsen, ni siquiera a titulo indicativo o para analizar las eventuales contradicciones
entre la teoria del Estado de Kelsen y la de Lassalle que el jurista vienés reivindicaba
en sus escritos politicos. Asi, cuando en los afios treinta, Heller consideraré [a frase
de Kelsen en el prefacio de la primera edicidon de los Hauptprobleme segan la cual
«ya que los resultados a que llego se aproximan a los de la vieja teoria liberal del
Estado, no trataré en forma alguna de defenderme de la observacion que se me puede
hacer de que en mi obra se perciben sintomas de ese neoliberalismo que parecer
apuntar por todas partes» (99) como la confesio que probaba la «tendencia antiso-
cialistan de la teoria pura, solo se puede pensar en una chicana, ya que Heller no
s6lo no tomaba en cuenta los andlisis de Kelsen sobre el Estado, sino que tampoco
el hecho de que en 1923 la frase (y su prefacio} habian desaparecido de la segunda
edicion de dicho tratado, y que en 1929 Kelsen habia renegado cxplicitamente de
ella (100). En lo que respecta a este punto, no se puede dejar de pensar en cierta mala

{97) H. HeLLer: Sozialismuy und Nation, 1925, trad. esp., pag. 186,

(98) H. HewLer: Staat, Nation und Sozialdemokratie, 1925, trad. esp., pag. 237.

{99) Ver H. KELSEN: Hauptprobleme der Staatsrechtslehre, 1911, Tubingen, pdg. XI (citado por
HELLER, Teoria def Estado, op. cit.. pags. 71-72}.

{100) Kelsen hablard de «una observacion precipitada» (eine voreilige Bemerkung), y agrega «no se
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fe de Heller, ya que en su obra de 1926, Die politischen Ideenkreise der Gegenwart,
cita los trabajos de Kelsen sobre Socialismo y Estado y sobre Lassalle en la biblio-
grafia correspondiente al capitulo VII («Der sozialistische ldeenkreis»}, donde sus
analisis son préximos a aquellos de Kelsen, lo mismo que la literatura alli discutida.

Como podemos apreciar, las relaciones de Kelsen con los otros juristas social-
democratas de Weimar son complejas: si ¢l jurista austriaco comparte con ellos sus
principales concepciones politicas —el valor de la democracia, la revalorizacion del
Estado, la importancia central del compromiso, y desde un punto de vista mas
general, el rechazo de la concepcidn politica marxista, e incluso, con Radbruch, el
relativismo ético—, sus diferencias epistemoldgicas son muy importantes. Pero en
realidad, las concepciones epistemoldgicas de estos tedricos militantes de la 8. P. D
son muy diferentes entre si. En cse sentido, se debe subrayar que los principales
juristas socialdemdcratas en Weimar adhirieron a la 8. P. D. con un bagaje intelectual
importante e independiente de las concepciones marxistas de la I Internacional, e
incluso, en el caso de Radbruch vy Sinzheimer, con una experiencia politica (no
socialista) previa.

En su famoso ensayo sobre el socialismo aleman, Werner Sombart definia el
socialismo como normativismo social, una concepeion que consideraba que la vida
de los individuos se encuentra determinada por normas obligatorios y positivas,
normas coactivas, Se trataba, sepliin Sombart, de una definicion formal, que no tenia
en cuenta ¢l contenido. Esta definicidn del socialismo nos permite comprender mejor
el cardcter de la teoria politica kelseniana,

En oposicion a cierta lectura «tradicional», se puede considerar que las relacio-
nes de Kelsen con la socialdemocracia no se agotan en la simple simpatia personal.
En cambio, su influencia aparece como central en el propio dispositive conceptual
kelsentano. En ese sentido, se puede hablar también de un lazo genético entre algunas
de las principales concepciones polilicas de Kelsen y las ideas de Bernstein, Kautsky,
Renner e Hilferding en los afios diez y veinte sobre todo en lo que respecta al Estado
como instrumento formal, la democracia como revelacion de la situacion de las
clases, ¥y el compromiso como instrumento del cambio social.

La teoria politica de Kelsen reforzari los fundamentos de su reformismo politico,
apoyada en dos componentes filoséfico-politicos esenciales de su teoria, el psico-
analisis, que da fundamento «cientifico» a su antropologia pesimista, y el realismo
politico, que, como tendencia, recorre sus teorizaciones politicas. En el primer
aspecto, Freud, cuya influencia en la teorta politica de Kelsen debe ser tenida muy
en cuenta, sostenia en El porvenir de una ilusion que «los hombres podrian com-

puede leer s6lo ¢l prefacio del trabajo de un aprendiz si se quiere juzpar 1a obra de un autom (wJurigtische
Formalismus und Reine Rechtslehrew, Juristiche Wochenschrifi, 1929, separata, pags. |1-12).
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prender que [las instituciones] fueron creadas no tanto para gobernarlos como para
servir a sus intereses; las mirarian de manera mas amistosa, y en vez de su abolicion
se propondrian como meta su mejoramiento» (101). El realismo politico como posi-
bilismo le permitia escribir que si la realizacion perfecta del ideal socialista era
imposible, el Estado, como instrumento, permitia acercarse a dicho fin, por via de
la reforma evolucionista.

Pero la teoria politica de Kelsen produce, en su sistematizacion, una fijacion
conceptual de las ideas politicas de la socialdemocracia. Asi, alli donde Kautsky
constata la imposibilidad para Jos bolcheviques de prepararse, bajo la autocracia
zarista, para la direccién del Estado, Kelsen considera que el proletariado no podra
formarse para gobernar dada su dependencia econdmica de la burguesia. Y, en
particular, 1a relacién compromiso-transformacion social, que fundaba la teoria po-
litica socialdemocritica en aquellos afios pierde todo caracter dialéctico, y la auto-
nomizacion completa del primer término termina por oscurecer al segundo,

(101) S Freud: «El porvenir de una 1lusionn, 1927, Obras Completas, T. XXI, trad. esp.. 1979,
pig. 41. El propio Kautsky, en su (llimo escrito polémico contra el bolchevismo, Der Bolchewismus in
der Sackgasse, 1930, fundamenta ¢l reformismo basindose en la naturaleza conservadora del hombre. Asi
sastendrd que «¢l hombre es por naturaleza conservador, ¢ incluso cuando actia de manera revolucionaria,
prefiere, desde el memento que no quiere s6lo destruir sino crear una nueva realidad, aferrarse a aquello
que existe con el fin de transformarlo» (trad. franc., Paris, 1931, pag. 100).
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