RECENSIONES Y NOTICIAS DE LIBROS

FiscH, Jorg: Das Selbstbestimmungsrecht der
Volker. Die Domestizierung einer Illusion
C. H. Beck, 2010, 384 pags.

Bien calentito, del afio 2010, es el libro
de Jorg FiscH dedicado al derecho de au-
todeterminaciéon de los pueblos. FiscH es
catedratico de Historia Contemporéanea de
la Universidad de Zurich y esta especiali-
zado en asuntos de envergadura del Dere-
cho publico actual.

En Das Selbstbestimmungsrecht... se
plantea el analisis de este controvertido de-
recho a lo largo de su andadura histérica.
Estudia la primera descolonizacion y el de-
recho a la independencia de América en el
periodo 1776-1826; el descubrimiento del
plebiscito como producto de la Revolucién
Francesa para pasar a los afios que confor-
man los siglos x1X y xx: de un lado, de 1815
a 1914, y luego desde esta fecha hacia nues-
tros dias, en los continentes que se han vis-
to afectados por el nacimiento de nuevos
Estados, especialmente la influencia tanto
de la doctrina Wilson tras la Primera Gue-
rra Mundial como de las teorfas comunis-
tas difundidas tras la victoria revoluciona-
ria en Rusia.

Muy sugerentes son las paginas que se
dedican a la utilizacién del plebiscito en
Francia durante los afnos revolucionarios.
Se trataba de solucionar el problema de la
anexién a Francia de territorios fronteri-
zos cuyos habitantes hallabanse cegados
por las luces revolucionarias y prestos a in-
corporarse —por motivos econémicos bien
s6lidos— a la redencién de la humanidad.
La Constitucién de 1791 estableci6 que «la
Nacion francesa renuncia a las guerras de
conquista y no utilizara jamas sus fuerzas
armadas contra la libertad del pueblo», pro-
pésito que incumpliria pronto.

Si tales guerras no estaban bien vistas,
si lo estaba dejarse querer por los vecinos.
Por ello, aunque la idea del derecho de au-
todeterminacién no existia, en las posesio-
nes del Papa en el sur de Francia, adquiri-
das durante la residencia papal en Avifién,
la Revolucién contribuyé a formar grupos
activos de partidarios de la anexi6n a Fran-
cia que consiguieron su propdsito a base
de poner en marcha unos plebiscitos mas o
menos toscos que sirvieron para demostrar
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la expresién de una voluntad popular.
Y algo parecido ocurri6é con Niza en 1793 o,
por la misma época, con algunas ciudades
del norte o del este en la Alsacia semiger-
mana. Ahora bien, juegos plebiscitarios que
significaran una separacién del territorio
francés, es decir, una pérdida territorial, no
se permitieron nunca pues la Republica se
declar6 muy pronto «indivisible».

Las explicaciones de FiscH se leen como
una novela histérica bien trabada. El inte-
resado en un analisis histérico riguroso,
enfrentado a las mas arduas cuestiones y a
las mas encendidas polémicas que la auto-
determinacién ha suscitado, debe tratar de
documentarse en su investigacién quién se
pregunta por la naturaleza de este derecho,
por los presupuestos para su ejercicio y por
sus limitaciones.

¢Cuales son sus conclusiones? FiscH
pone el dedo en la llaga cuando afirma que
«la primera y mas decisiva exigencia es la
determinacion del sujeto pues el derecho
estudiado ha de contar con un sujeto que
pueda ejercerlo». Y la respuesta es clara: el
pueblo. Pero la dificultad surge de inme-
diato al no existir un concepto de pueblo
admitido pacificamente. Antes al contra-
rio, todas las ciencias, desde sus respectivos
postulados y saberes, han aportado su pro-
pia contribucién a la confusién y al enma-
rafiamiento de la idea. Pero si ello fuera ba-
ladi, tampoco esta claro cuél es el objeto
de tal derecho, es decir, qué debe enten-
derse por «autodeterminacién de un pue-
blo»; en concreto, qué haz de derechos, de
facultades o de potestades se hallan en él in-
cluidas.

Por eso, a juicio de FiscH, la autodeter-
minacién acoge una promesa politica que
resulta imposible cumplir. Un mundo en el
que cada pueblo pueda disponer de su pro-
pio Estado y en el que cada persona pueda
decidir a qué Estado quiere pertenecer es
posible pensarlo como ejercicio intelectual,
pero es claro que no puede en modo algu-
no hacerse realidad. La idea de que un tal
derecho se pueda llevar a espacios geogra-
ficos concretos es una ilusién (de ahi el ti-
tulo del libro de FiscH), por lo que a ren-
glén seguido de su formulacién ya nos
encontramos pensando y construyendo los
limites a su ejercicio. «La historia del de-
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recho a la autodeterminacion es la historia
de sus limitaciones», concluye FIscH.

Si tal derecho llegara a trasladarse a la
realidad en todo el planeta, el orden inter-
nacional del mundo entero dependeria de la
voluntad de cada grupo afectado.

En un mundo en el que la soberania de
los Estados se ha convertido en una anti-
gualla al no responder a los caracteres con
que esa idea —otrora tan fecunda— fue
concebida, tejer peleas en torno a una au-
todeterminacién conducente a crear Esta-
ditos y mas Estaditos es trabajar la historia
con los materiales de la ingenuidad, en el
mejor de los casos; en el peor, de la igno-
rancia culpable.

Alegrémonos de que una peligrosa fan-
tasia pierda dignidad en la historia de las
ideas politicas y juridicas.

Francisco SosA WAGNER
Universidad de Le6n
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