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Resumen

Ciertamente, el telescopio nunca se inventd, en el sentido de que no fue inventado por un solo individuo
y en un solo lugar, sino que fue el resultado de un proceso largo y complejo, en el que participaron
diferentes personajes, espacios, ideas y materiales. Entre ellos encontramos a los Roget, una familia de
artesanos fabricantes de anteojos que fueron construidos tradicionalmente en Espafia como héroes
nacionales, pero que han sido contextualizados por la historiografia mds actualizada. En este articulo se
estudia el tratamiento académico que han tenido estos Roget en la literatura histérica espafola sobre la
ciencia y la técnica, asi como en el dmbito internacional, con el objetivo de comprender y exponer de
manera comparada la construccién histérica de los Roget y los origenes del telescopio en Espana, desde
finales del siglo XIX hasta la actualidad, asi como los nuevos resultados sobre estos artesanos y los
multiples origenes técnicos, matemdticos y socioecondmicos del telescopio.

Abstract

Certainly, the telescope was never invented, in the sense that it was not invented by a single person and
in a single place, but it was the result of a long and complex process, in which different characters,
spaces, ideas and materials participated. Among them we find the Rogets, a family of spectacle makers
who were traditionally built in Spain as national heroes, but who have been contextualized by the most
up-to-date historiography. This article studies the academic treatment that these Rogets have had in the
Spanish historical literature on science and technology, as well as in the international arena, with the
aim of understanding and exposing in a comparative way the historical construction of the Rogets and
the origins of the telescope in Spain, from de end of 19" century to the present, as well as the new results
on these artisans and the multiple technical, mathematical and socioeconomic origins of the telescope.
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1. INTRODUCCION

La invencién del telescopio ha recibido una atencién privilegiada en la historiografia de
la ciencia, siendo tanto objeto de disputas nacionales como elemento clave en la configura-
cién de nuevos campos de estudio alrededor de la cultura material de la ciencia, las pricti-
cas de observacién y objetividad, y la construccién social del conocimiento cientifico®. En
el caso de la historiografia espafiola de la ciencia, este campo ha recibido atencién desde
finales del siglo XIX, especialmente a través del caso de los Roget?, quienes han jugado un
papel importante en la denominada “polémica de la ciencia espafiola”. Sin embargo, a pesar
de que en la actualidad se hayan logrado dejar atrds las estériles polémicas nacionalistas que
caracterizaron los estudios sobre el telescopio hasta mediados del siglo XX y se hayan lleva-
do a cabo transformaciones historiograficas con nuevas preguntas y temas de estudio (in-
cluyendo aspectos sociales, econdmicos, institucionales y culturales tradicionalmente
excluidos)?, el relato sobre la familia Roget y su relevancia en la historia del telescopio ha
tenido escasas novedades. Rastreando el tratamiento académico que han tenido los Roget
en la literatura histdrica espafiola sobre la ciencia y la técnica, asi como en el 4mbito inter-
nacional, este articulo tiene como objetivo comprender y exponer de manera comparada la
construccién histdrica de los Roget y los origenes del telescopio en Espafia, desde finales

del siglo XIX hasta la actualidad.

A partir del estudio de ciertas obras enciclopédicas e historiogréficas de referencia, desde
los primeros apuntes sobre los Roget publicados por parte del matemdtico e historiador Feli-
pe Picatoste (1834-1892) en 1891, y hasta las tltimas aportaciones realizadas sobre el tema,
el texto se estructura en tres secciones que tratan de aportar una imagen mds clara sobre el
asunto. En el primer apartado, se expone brevemente “la polémica de la ciencia espanola” y
su influencia en la construccién histérica de los Roget y de los origenes del telescopio en
Espana. En el segundo apartado, se lleva a cabo un recorrido historiogréfico, buscando re-
construir cémo se ha tratado la historia del telescopio y la participacién “espafola” en este
proceso. Para ello, se analiza de forma diacrénica la construccién de los Roget como héroes

2. Véase VaN HELDEN [1977, 2010]; MovLesini [2003]; MoLesiNI & GRrReco [1996]; BiagroLr [1993]; Warson
[2004]; TLarRDI [2007]; ANDERSEN [2007]; REEVES [2008]; WiLLacH [2008]; Dunn [2009]; VALLERIANT [2010];
SeTTLE [2011]; MoRrisoN Low [2013]; Durrg [2009, 2013]; BEreTTA [2017] entre otros.

3. Familia de ullerers o artesanos fabricantes de anteojos, originaria de Angulema, que vivié en Catalufa desde la
22 mitad del siglo XVI, principalmente en Barcelona. El primer miembro documentado es Pere Roget, quien se
establecié en Barcelona con obrador en la plaza del Blat y contrajo matrimonio con Catalina Isern el 22 de mayo
de 1559, falleciendo en la propia ciudad el 21 de agosto de 1589. De este matrimonio conocemos varios des-
cendientes: dos hijas, Catalina y Jerénima, y cuatro hijos, Pere, dedicado al estudio, Miquel, que profesé en la
Orden dominica, aunque pudo seguir el oficio paterno, y Joan y Magi, que siguieron el oficio paterno al menos
desde 1596 hasta 1626. Por otro lado, también conocemos al hermano de Pere Roget, Joan Roget, quien se es-
tablecié en Girona y contrajo matrimonio con Joana de Malaville, falleciendo entre 1617 y 1624. Este Joan
Roget es el personaje con quien se entrevisté Girolamo Sirtori en torno a 1610 en su viaje por Europa que le
llevaria a escribir Zelescopium, el primer tratado sobre el telescopio y cémo construirlo. SIMON DE GUILLEUMA
[1960].

4. SAncHEz [2019, p. 1-2]; BaARRERA-Osorio [2006]; BRENDECKE [2016].
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nacionales o figuras cientificas geniales en la literatura histérica de la ciencia espafiola, pasando
por sus diferentes tratamientos a lo largo del siglo XX y hasta la actualidad. En el tercer apar-
tado, se estudia el desarrollo de las nuevas perspectivas historiogrificas en este campo a partir
de la década de 1970 y se exponen de forma concisa los nuevos resultados sobre los Roget y
los origenes del telescopio’, resaltando la importancia que tuvo, durante la baja Edad Media
y el Renacimiento, la ruptura de la diferenciacién de los dos mundos del saber: prictico y
tedrico [Long, 2011, p. 8].

Como veremos, en contra del relato que abunda en una gran variedad de publicaciones
populares sobre el tema, el telescopio, como tal, nunca se inventé —en el sentido de que no
fue inventado por un solo individuo y en un solo lugar—, sino que fue el resultado de la co-
nexién fragmentaria de cuerpos materiales distribuidos y diferentes, asi como cuerpos de co-
nocimientos textuales, pricticos, tedricos, matemdticos y culturales, empaquetados y reempa-
quetados cuando el instrumento se movié de un lugar a otro [VAN HELDEN ET AL., 2010, p.
6]. Por tanto, los Roget no son relevantes por haber inventado o no este aparato (disputa falaz
que ha sido dirimida por la historiografifa ms actualizada), sino por su papel en la circulacién
del conocimiento técnico y en la fabricacién de lentes a partir de la que se origind el telesco-
pio [ipEm]. En consecuencia, el desarrollo de la investigacién en estos aspectos ha provocado
que la pregunta central de la historiografia pase de ser “quién inventé el telescopio” a “cédmo
se desarrolld el instrumento”. Una nueva perspectiva para reconstruir éptimamente un pro-
ceso largo y complejo, identificando los multiples origenes técnicos, matemdticos y socioeco-
némicos del telescopio [IBIDEM, p. 4].

Al estudiar el tratamiento de los Roget y su participacion en los origenes del telescopio, a
través de la literatura histérica espaiola sobre la ciencia y la técnica, se busca obtener una vi-
sién enfocada de la construccién histérica de los Roget y de la historia del telescopio en Es-
pana ante la prdctica ausencia de un tratamiento profesional sobre el tema en estos territorios.
Asimismo, se trata de comunicar una imagen mds clara y argumentada del relato histérico en
el que se originé este instrumento totémico de la ciencia a través de los nuevos enfoques his-
toriogréficos, donde se ha puesto un énfasis central en aspectos como el estudio de las practi-
cas artesanales de la fabricacidn de lentes, la circulacién y el comercio de artefactos cientificos,
o la tensi6n creativa entre las practicas de observacién astrondmica y sus usos sociopoliticos.
Consideramos ademds, que el caso de los Roget cobra incluso mayor relevancia si lo conside-
ramos en el marco del “giro prictico” que han propugnado los estudios ibero-atldnticos en
historia de la ciencia. Una orientacién que, por una parte, ha revalorizado las actividades
técnicas en el desarrollo de las ciencias modernas en Europa, mientras que, por otra, ha enfo-
cado la mirada en nuevas pricticas y personajes generalmente marginados de las investigacio-
nes (mujeres, artesanos, instrumentistas, curanderas, etc.), asi como nuevas comunidades
epistemolégicas (indigenas, navegantes, etc.)’.

5. Véase también StMON DE GuiLLEUMA [1930, 1960]; VAN HeLpeN [1977, 2010]; PeLLiNG [2008]; SETTLE
[2011]; SErNA Box [en prensa].
6. SANcHEZ [2019, p. 2]; VALLERIANT [2010]; BARRERA-Osorio [2006]; BRENDECKE [2016].
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2. EN TORNO A LA POLEMICA DE LA CIENCIA ESPANOLA

En este apartado se expone brevemente “la polémica de la ciencia espanola” y su papel en
la construccién historiografica de los Roget y los origenes del telescopio en Espafia. Por varias
razones, la historiografia sobre la Revolucién Cientifica ha sido escrita en su mayorfa desde la
perspectiva del mundo del Addntico norte: Inglaterra, Francia y Holanda, seguidas de cerca
por Alemania e Italia. El mundo ibérico (Portugal y Espana), por otro lado, ha ocupado un
lugar menos prominente en la narrativa tradicional, a pesar de que en los dltimos cuarenta
afios se haya generado una gran cantidad de investigacién sobre la ciencia moderna en la Pe-
ninsula Ibérica [Navarro BroTons & Eamon, 2007a, p. 9]. Esta marginalizacién de Iberia
en la historia de la ciencia moderna ocurre por dos razones, segtin Cafizares-Esguerra [2006,
p- 45]: 1) El tipo de ciencia patrocinada por los estados hispanoportugueses —cartografia,
historia natural, cosmograffa...—, fue considerada periférica para la verdadera “Revolucién
Cientifica” escrita por la narrativa tradicional —astronomifa, filosoffa natural y matemdticas.
2) La narrativa de modernidad que fundamenta la Revolucién Cientifica fue construida ori-
ginalmente bajo la influencia del protestantismo y, posteriormente, de la Ilustracién, ambos
hostiles a las monarquias catélicas ibéricas’. De hecho, es precisamente dentro de esta “Leyen-
da Negra™ —que desde el siglo XVIII ha menospreciado a Espafia como la antitesis de la
modernidad—, donde nace “la polémica de la ciencia espanola™. Concretamente, fue en
1782 cuando el erudito francés Nicolas Masson de Morvilliers (1740-1789) planteé una
pregunta que enmarc la historiografia espanola de la ciencia durante casi dos siglos™. “;Qué

le debemos a Espana? ;Qué ha hecho por Europa?”.

Conviene advertir, ante todo, que el objetivo de Masson era atacar la represién de la acti-
vidad cientifica por parte de la censura ¢jercida por la Inquisicién e indirectamente las estruc-
turas sociopoliticas que la hacian posible. Sin embargo, desconocia por completo la realidad

7. Ejemplos tales como los de Rupert HaLL [1954]; Boas [1962]; WesTraLL [1971]; Conen [1983]; SHAPIN
[1996]; DEAR [2001]; obedecen a otra dualidad: 1) La falta de trabajo y proyeccién internacional de la historio-
graffa de la ciencia en Espafia, especialmente durante la Dictadura franquista y 2) El sesgo y la falta de interna-
cionalismo por parte de la investigacién anglosajona. Sin embargo, la situacién ha cambiado con la llegada a las
universidades estadounidenses de una serie de historiadores de la ciencia, en su mayorfa de origen latinoameri-
cano, que han reivindicado las aportaciones de la ciencia ibérica y algunos trabajos historiograficos fundamen-
tales como los realizados por José Marfa Lépez Pinero o Nicolds Garcia Tapia, ya que estos eran poco conocidos
en el contexto angloparlante.

8. Historiogrficamente, el concepto tiene origenes marcadamente politicos y se expresé en la obra de Juperias
(1914). Posteriormente distintos historiadores han profundizado sobre el tema, como Saraverr Faiant [1990,
2007] o Garcia CARCEL [1998].

9. La contribucién espafiola (o la ausencia de esta) en la historia de la ciencia moderna comenz a ser debatida en
Espana al menos desde el movimiento novator, entre el tltimo tercio del siglo XVII y principios del siglo XVIII.
Sobre el término historiografico “movimiento novator” ver: ParDO-ToMAs y MARTINEZ-VIDAL [2007, p. 323-331].

10. Veinte afos antes del articulo de Masson se encuentra ya un enfrentamiento con todos los fundamentos de la
polémica, aunque de cardcter mds indirecto, entre José Quer —por aquel entonces primer profesor del Jardin
Botdnico de Madrid—, y el naturalista Carl von Linné en una disputa que realmente no tenfa motivos historio-
gréficos, sino que era consecuencia de su rivalidad en el campo de la teorfa taxonémica botdnica. Véase PAscuaL

[1970].
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histérica del cultivo de la ciencia en Espana. Los principales errores que Masson provocé en
su trabajo y que desencadenaron la polémica fueron: 1) Proyectar una perspectiva de su tiem-
po (el siglo XVIII) sobre siglos pasados, disminuyendo interesadamente la importancia cien-
tifica de Espana. 2) Desconocer el papel real que tuvo la Iglesia catélica en la obstruccién de
la ciencia espanola. 3) Caracterizar la situacién espafiola como un mal inherente a la cultura
y poblacién espanola (explicacion racial y cultural tipica en la época). 4) No hacer autocritica
o andlisis comparativos histdricos.

Las respuestas a la “pregunta de Masson” fueron rdpidas e indignadas. Uno por uno, los
académicos espanoles escribieron folletos y apologias patridticas defendiendo el honor y la
gloria de Espana. En contraste, otros criticaron y condenaron el triste atraso de su pais'’.
De esta manera, durante el siglo y medio siguiente, e incluso mds, el debate sobre la ciencia
espanola estuvo dominado por un estéril enfrentamiento entre posturas ideolégicas polariza-
das que en poco colaboré a la edificacién de un andlisis sereno de cuestién tan trascendental
para el andlisis histérico-cientifico espafiol [SALaVERT FaB1ant, 2007, p. 223]: por un lado,
la postura pesimista —siguiendo la narrativa de la Leyenda Negra—, entoné lamentaciones
de todos los matices sobre el retraso de la ciencia moderna en Espafia, mientras que por otro,
la postura panegirista o apologética —en la que fueron construidos historiogréficamente los
Roget y los origenes del telescopio en Espafia—, defendié patriéticamente el “cardcter espa-
fiol” e intentd justificar unas determinadas estructuras socioecondmicas, una organizacién
politica y unas concepciones concretas a través de una retérica triunfalista sobre la ciencia
moderna en Espana'?. Aforcunadamente, tras el desarrollo de la historiografia de la ciencia es-
panola desde la década de 1970, se logré identificar y definir esta polémica de forma efectiva
como una controversia desenfocada y un debate en torno a una cuestién sin sentido, desta-
cando los trabajos de Josep Maria Millas Vallicrosa, Juan Vernet, Guillermo Folch, Pedro Lain
Entralgo o el grupo de Valencia (José Marfa Lépez Pifiero, Victor Navarro Brotons, Eugenio
Portela Marco...), entre otros. En las Gltimas décadas, la historia de la ciencia ibero-atlintica
parece haberse emancipado definitivamente de los prejuicios y construcciones historiograficas
puestas en circulacién por las narrativas protestantes e ilustradas, al tiempo que contrarrestan
la supersticidn, el atraso, la irracionalidad y la intolerancia de los ibéricos, percibidos por su
barbarie, ferocidad, secretismo y control imperialista'. Para ello, han surgido deseos explici-

11. Sobre la polémica, véase Garcia CAMARERO y Garcia CaMARERO [1970]; LorEZ PiRERO [1979]; N1ETO-GA-
LAN [1998]; Navarro BroTons & Eamon [2007, p. 27-38].

12. La postura panegirista o de tradicién nacionalista fue personificada por la obra del gran erudito literario Marce-
lino Menéndez Pelayo, quien catalogé y describié las contribuciones espafolas a la ciencia de una manera que
solo puede ser descrita como infatigable. Por otro lado, la postura pesimista o de tradicién liberal, mejor ejem-
plificada por el filésofo José Ortega y Gasset, se apropi6 de la Leyenda Negra para condenar a Espafia como una
nacién “antimoderna”’, alcanzando una gran influencia. Véase: Navarro BroTtons & Eamon [2007, p. 29].

13. SANcHEZ [2019, p. 3]. El nuevo rumbo de la historiograffa de la ciencia ibero-atldntica, denominado “giro
empirico del conocimiento”, defiende que las diversas culturas surgidas en este contexto territorial fueron cul-
turas eminentemente pricticas y que estas culturas también formaron parte constitutiva de Europa y de las
ciencias modernas.
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tos de superar tales obstdculos, yendo “mds alld de la Leyenda Negra™'*, gracias a la internacio-
nalizacién y a la visibilidad del campo, principalmente a través de la produccion universitaria
estadounidense®. Por lo tanto, en un momento en el que la historiografia ibérica mds reciente
ha tomado un nuevo rumbo y que incluso el término de “Revolucién Cientifica” estd siendo
discutido y reformulado’®, parece indispensable profundizar y replantear un tema como el de
la historia del telescopio en Espana y la trascendental figura de los Roget.

3. Los ROGET EN LA HISTORIA DEL TELESCOPIO: ANALISIS DIACRONICO COMPARATIVO

En este apartado, dividido en dos secciones cronoldgicas, llevaremos a cabo un andlisis
diacrénico comparativo de la construccion historiografica de los Roget y de los origenes del
telescopio en Espafia a partir del estudio de ciertas obras enciclopédicas e historiograficas
sobre historia de la astronomia y del telescopio. Estas han sido seleccionadas por su relacién
directa con los Roget y los origenes del telescopio —como los Apuntes para una biblioteca
cientifica espanola del siglo XVI (1891), de Felipe Picatoste, los trabajos de Josep Maria Simén
de Guilleuma (1960), o las recientes aportaciones de Nick Pelling (2008) y Thomas B. Settle
(2011)—, mientras que otras obras han sido escogidas por ser representativas del estudio de
estos campos en Espafia —como E/ telescopio moderno (1878-1879), de Augusto Arcimis,
Historia de Espania y de la civilizacion espaniola (1913), de Rafael Altamira, o Viejos y nuevos
inventos hispanos (1970), de S. Pietro Cantero, entre otras obras. Asimismo, para fijarnos en
la construccién de los Roget y de la historia del telescopio en Espafia de una manera mds
efectiva y adecuada, no solamente buscaremos informacién a través de los términos “Roget”
o “telescopio” en estas obras, sino que también centraremos nuestra mirada en el tratamiento
de ciertos conceptos clave, muy relacionados con nuestro tema, como el término “invencién”
o algunos sinénimos de telescopio como “anteojo” o “anteojo de larga vista”, ademds de tér-
minos més generales como “Astronomfa’”, “Optica” o “Galileo”.

3.1. Desde principios del siglo XIX hasta mediados del siglo XX

Los Roget aparecieron por primera vez en la historiografia internacional en el afio 1822,
de manos de los escoceses John Robison (1778-1843) y David Brewster (1781-1868). Con-
cretamente, fue en la pdgina 404 del tercer volumen de su obra A System of Mechanical Philo-
sophy, donde Robison menciond a un tal “Rogette de la Coruia” (quien en realidad era Joan
Roget, de Girona). Sin embargo, y aunque esto nos pueda sorprender, esta primera referencia
sobre Joan Roget —que el escritor e inventor escocés parece obtener directamente de la obra
Telescopium (1618) de Girolamo Sirtori—, no fue utilizada para reivindicar a este artesano

14. Navarro Brotons & Eamon [2007].

15. Véase: CaNi1zaRES-EsGUERRA [2001, 2004, 2006, 2017, 2018]; BARRERA-Osorio [1999, 2002, 2006, 2007],
PorruoNDO [2007, 2009]; BLEICHMAR [2004, 2007, 2009, 2013]; PADRON [2004]; WEY GOMEZ [2008]; GO-
MEZ [2017]; entre otros.

16. CUNNINGHAM & WILLIAMS [1993]; OsLEr [2000]; LivingsToNE [2003]; Ray [2017]; NavaRrRO BrOTONS &
Eamon [2007].
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como el verdadero inventor del telescopio (como si sucedia y sucederia normalmente en la
historiografia con el resto de “nombres” vinculados a los origenes del telescopio hasta la déca-
da de 1970), sino que fue mencionado tras afirmar que no era improbable que los fabricantes
de anteojos pudieran haber conjugado dos lentes —una céncava y otra convexa—, para pro-
ducir una visién lejana, ya que estos trabajaban a diario con ellas. De hecho, Robison llega a
la conclusién de que esto efectivamente sucedid, manteniéndose como una mera curiosidad
y sin ser desarrollado hasta que Galileo Galilei lo perfeccionara para la astronomia y Johannes
Kepler lo teorizara [RoBisoN & BREwSTER, 1822, p. 404]. Esta concepcién del proceso de
invencién del telescopio, mds compleja de lo que frecuentemente se consideraba, quedo rele-
gada y no fue desarrollada verdaderamente por la historiografia ante las constantes disputas
de prioridad nacionalista que dominaron la narrativa hasta finales del siglo XX. Tras esta
primera aparicién internacional de los Roget, otros autores extranjeros como Frédéric Maig-
net en sus apuntes sobre “los cuatro grandes astrénomos” o Robert Collin, siguieron las
aportaciones de Robison y Brewster, como a finales del siglo XIX relataria Picatoste.

En Espana, parece ser que la primera aparicién de los Roget en la historiografia de la
ciencia vino dada por los trabajos de Felipe Picatoste [PicarostE, 1891, p. 271-272], quien
en sus Apuntes para una biblioteca cientifica espanola del siglo XVI (1891) logré alcanzar un
verdadero punto de inflexién para el estudio de estos artesanos y de la historia del telescopio
en Espafia, reivindicdndolos y divulgdndolos ampliamente a nivel nacional; aunque su mayor
especialista fuera posteriormente Josep Maria Simén de Guilleuma (1886-1965). Para valorar
la relevancia de este punto de inflexién en la historiografia espanola de la ciencia sobre los
origenes del telescopio, debemos de conocer primero cé6mo se presentaba el tema previamen-
te en Espana. Para ello, en primer lugar, llevaremos a cabo una revision de la obra E/ telescopio
moderno (1878-1879), escrita por el astrénomo y meteordlogo Augusto Arcimis (1844-1910)
y editada por la editorial Montaner y Simén. En el Tomo I, y aunque si aparece la palabra
“invencién”, no se habla de dicho proceso especificamente ni de los posibles origenes del te-
lescopio o anteojo. Sin embargo, este término si es empleado para otras referencias o para
hablar del desarrollo del telescopio en el 4mbito de la Astronomia. El relato se centra en la
descripcidn de los astros del Sistema solar, asi como en la explicacién de las constelaciones, y
no es hasta la pdgina 191 del Tomo II cuando se alcanza algo de informacién sobre los orige-
nes del aparato que da titulo a la obra, concretamente en la seccién de “Los refractores”. En
este punto, Arcimis comenta [1879, p. 191]:

Es muy dificil, por no decir imposible, determinar con seguridad a quién debe atribuirse la invencién
del anteojo, pues como ocurre con otros muchos instrumentos, su historia ha sido una sucesion de
mejoras y perfecciones. Dejemos a los eruditos la tarea de investigar si corresponde la gloria del

invento a Janssen, Bautista Porta, Galileo o a otros desconocidos y concretémonos [sic] a describir el
tubo 6ptico, como se llamé al principio el anteojo...

Como podemos ver, Arcimis cae en una contradiccién perfectamente comprensible al
decir que, si bien la invencién fue un proceso complejo (en el que de hecho participaron di-
ferentes personajes, espacios, ideas y materiales), debia existir “la gloria” para un solo perso-
naje, pues esa era la concepcién cultural de invencién en su época. Asimismo, es destacable
que mencione a algunos personajes a los que tradicionalmente se relacionaba con la invencién
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del telescopio, y es que no serfa hasta 1906, con la obra de Cornelis de Waard (1879-1963)
cuando el tema alcanzase un estudio verdaderamente detallado por primera vez [VAN HELDEN
ET AL., 2010, p. 37-39]. Por otra parte, la ausencia de mencién a los Roget resulta totalmente
comprensible, pues de acuerdo con el estado actual de la cuestién, estos anteojeros no fueron
conocidos en castellano hasta los estudios de Felipe Picatoste, que no serfan publicados hasta
una década mds tarde. Sin embargo, si es remarcable la omisién de Hans Lipperhey, quien
desde los trabajos de Van Swinden y Moll (1822-1831) [IBipEM, p. 30-32], comenzé a ser
considerado como el verdadero inventor del telescopio casi a nivel internacional, junto a
Janssen, a quien si se menciona en el fragmento. En definitiva, Arcimis logra reflejar una
polémica historiografica internacional sobre los origenes del telescopio que ya en su época
estaba siendo muy intensa.

Otra obra que merece nuestro interés, antes de centrarnos en el texto de Picatoste —a
pesar de que en ella no se mencione a los Roget—, es el Diccionario enciclopédico hispano-
americano de literatura, ciencias y artes (1897), también de la editorial Montaner y Simén. Por
un lado, en el Tomo 2, al detenernos en la expresién “Anteojo de larga vista”, que correspon-
de a un sinénimo de telescopio, tan solo se habla brevemente de la polémica de su invencién
en la historiograffa, defendiendo que Van Swinden ya habfa logrado una solucién y que los
documentos de archivo situaban a Lipperhey como tinico inventor del anteojo. Asi, el Diccio-
nario desconoce las aportaciones recientes de Picatoste sobre los Roget, quienes tampoco
aparecen en el Tomo 17, donde podria haber estado su entrada. Por otro lado, en el Tomo 20,
al detenernos en la palabra “Telescopio”, se realiza una clasificacién de estos instrumentos y
el relato se focaliza en las grandes figuras “cientificas” que le dieron una aplicacién astrondmi-
ca al aparato, como Galileo, Newton o Cassegrain, asi como en su evolucién histérica a partir
del siglo XVIII. Es destacable, por lo tanto, el conocimiento historiografico internacional
sobre el tema, resaltando las referencias sobre la polémica y los mitos relacionados con el
origen de este instrumento, asi como su adscripcién a la narrativa académica del momento.
No obstante, es interesante que, a pesar de publicarse seis afios después del trabajo de Picatos-
te, en este diccionario, como vemos, no aparece referencia alguna a los Roget.

Como hemos avanzado, los Roget fueron estudiados por primera vez en Espana a través
de Felipe Picatoste en sus Apuntes para una biblioteca cientifica espariola del siglo XVI (1891),
aunque las noticias sobre los Roget las obtuviese de los autores extranjeros ya mencionados, e
incluso a través de una carta privada de cardcter triunfalista escrita por el fisico Manuel Rico
Sinobas en 1865". Al comienzo de esta obra, Picatoste critica la poca investigacién cientifica
que se realizaba en Espafia sobre la historia de la ciencia nacional, en contraste con los mu-
chos estudios que si se llevaban a cabo sobre literatura espafola, afirmando que sus aportacio-
nes serfan posiblemente las primeras en dar a luz ciertos hechos importantes de la historia
cientifica espanola, “como sucede por ejemplo, respecto a la aplicacién de vapor, por Juan

17. Desafortunadamente, no hemos podido encontrar ejemplares de la revista donde se publicé el contenido de
dicha carta, aunque la lectura de Prcaroste [1891, p. 271-272], deja claro que toda la informacién provenia de
autores extranjeros.

[LATIL, Vor. 46 (N.2 92) 2023 - ISSN: 0210-8615, pp. 127-152



Los Roget y la invencidn del telescopio Javier SERNA Box -= 135

Escribano; de la construccién de telescopios, por Rogete, y de otros no menos curiosos e in-
teresantes” [P1caTOSTE, 1891, p. VI]. Vemos aqui, pues, la primera referencia sobre los Roget
en castellano, siendo considerados desde el principio como grandes figuras nacionales, desco-
nocidas hasta ese momento. Justo después de esta referencia, Picatoste habla de la injusticia
con la que se trataba a Espafia en materia de ciencia por parte de toda Europa, muy probable-
mente debido a la desinformacién que existia entre los académicos extranjeros. Seguidamen-
te, el autor deja ver con claridad su postura panegirista en “la polémica de la ciencia espafiola”
al comentar que “ante tales errores y malevolencias, es un deber patridtico volver a honrar a
Espafia” [[DEM]; aunque posteriormente ensalza los trabajos extranjeros pioneros en el estu-
dio de la ciencia en territorios ibéricos.

Centrdndonos ya enteramente en su capitulo sobre los Roget, a quienes Picatoste llamaba
“Rogete” por la influencia de los autores extranjeros ya tratados, debemos destacar, antes de
nada, la traduccién que él mismo realizé al castellano de la primera mencién de estos anteo-
jeros en la obra Zélescopium (1618) de Girolamo Sirtori, el primer tratado sobre el telescopio
y cdmo construirlo. La reproduciremos aqui antes de analizarla'®:

Tomé el camino de Espafia... al llegar a Girona... se acercé a mi cierto arquitecto curioso rogdindome
que le permitiese ver mi telescopio. Yo, disgustado de la importunidad de aquel hombre, empecé a
negarme y ¢l a insistir, sin separarse de mi lado, de suerte que me hizo sospechar si estarfa dedicado
también al arte. Esta sospecha no me engafi6, porque aquel hombre, después de haber observado
hasta la saciedad un drbol distante, me volvié a rogar que le permitiera examinar, sacar y manejar los
lentes, seguro de que, aun cuando quisiera imitar el instrumento, su edad avanzada no correspondfa
ya a las fuerzas de su dnimo. Después que hubo manejado y considerado con mucha atencién los
cristales, me llevé a su casa, y cerrado el cuarto con llave, me enseid la armadura o los hierros de un
telescopio, tomados de orin. Este hombre habifa sido en otro tiempo constructor de anteojos, y alli
estaba latente todo el telescopio. Juzgdndome conducido hasta €l por el favor del genio del arte, hice
amistad con él, y mds libremente pude penetrar aquel secreto. El después me ensen6 las formas del
telescopio delineadas en un libro, y a mi ruego permitié que anotase las proporciones con solo tres
puntos. Después no me fue dificil reproducirlas integras, y luego, examinadas y aumentadas por
diarios experimentos, darles perfeccién y redactar la tabla que presento al lector. Nuestro arquitecto,
segtin después supe, era hermano de Roget de Borgona, habitante un tiempo de Barcelona, hombre
de grande industria, y el primero que introdujo y establecié el arte. Este tuvo tres hijos, de los cuales
el uno, dedicado a las letras y a la religion, tomé el hdbito de Santo Domingo, y siendo fraile trazé
telescopios. Nadie los ha trazado mds exactos que estos hermanos Rogetes. Ya me parecfa a mi que
habia aprendido el arte, cuando solamente habia aprendido las formas.

Realmente se trata de la primera y tinica traduccién completa de este fragmento realizada
al castellano, que ha sido copiada de forma sistemdtica por todos los estudiosos de los Roget
sin précticamente ningtin cambio; al menos hasta hace unas cuantas décadas. Posteriormente
la cita original ha sido criticada y reevaluada por algunos investigadores, principalmente ex-
tranjeros. En este aspecto debemos destacar, por un lado, la traduccién inglesa realizada por
Albert van Helden en 1977, donde por primera vez se ofrecié una version algo distinta a la

18. LorEz PINERO ET AL. [1976, p. 43-44]. Traduccién realizada por Prcaroste [1891, p. 269-270], directamente
de la obra Télescopium: sive ars perficiendi novum illud Galilaei visorium instrumentum ad Sydera de SirroRI

[1618].
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realizada por Picatoste, siendo analizada de una forma mds critica, contextualizada y bajo la
perspectiva histérica. Por otra parte, cabe destacar también la traduccién de otros fragmentos
por Lépez Pifiero en 1983, el andlisis realizado por Rolf Willach en 2008 y, posteriormente,
las aportaciones de Thomas B. Settle en 2011 sobre el mismo fragmento’. Empero, cabe
preguntarse: ;qué sucede exactamente con esta primera traduccién de Picatoste?

En primer lugar, parece ser que Picatoste realizé la traduccién directamente del latin ori-
ginal, aunque las noticias sobre los Roget las obtuviese de Robison y Maignet. En cualquier
caso, si seguimos el relato citado, efectivamente se hace referencia a Joan Roget, quien se en-
trevisté con Sirtori en torno a 1610, mostrando su conocimiento e interés sobre el nuevo
instrumento de vision lejana que el milanés habfa traido a Girona. De hecho, como bien
hemos podido leer, Joan Roget llevé a Sirtori a su casa y le ensend lo que podrian ser los restos
oxidados de un “tubo de visidn lejana”, o bien, las herramientas relacionadas con el arte de
pulir y esmerilar lentes (ferramenta artis). Es precisamente en este punto cuando debemos
detenernos en nuestro andlisis, ya que en esta primera traduccién del fragmento de Sirtori,
Picatoste utiliza en todo momento la palabra “telescopio” para traducir la palabra “arte” del
latin. Llegados a este punto, debemos sefialar que la palabra telescopio no fue acunada hasta
1611 por el poeta griego Giovanni Demisiani, siendo difundida desde entonces por Federico
Cesi y la Accademia dei Lincei italiana (a la que pertenecia Galileo)?. Por tanto, en 1610 y tras
la entrevista con Joan Roget, Sirtori no podia escribir la palabra “telescopio” en los apuntes
que después le servirfan para elaborar su obra, pues este término atin no existfa. Sin embargo,
cuando hubo de editar cada capitulo para publicar la obra en 1618, la designacién “telesco-
pio” ya era empleada con cierta normalidad en toda Europa, por lo que la anadié en algunas
partes de su texto, y elimind otros términos que se empleaban antes de la invencién de este
neologismo. No obstante, en este fragmento que tradujo Picatoste, Sirtori mantuvo las pala-
bras artem y perspicillum al referirse a los Roget, y aunque esta tltima (perspicillum) solia dar
nombre a los “tubos de visién lejana” antes de denominarse “telescopios”, también se emplea-
ba para referirse a los anteojos. Felipe Picatoste, por lo tanto, tradujo estos términos por la
palabra “telescopio” sin un adecuado andlisis del texto.

Lo que refleja esta situacion, sin duda, es la necesidad de abordar una traduccién histérica
completa de la obra de Sirtori para conocer, en la medida de lo posible, c6mo transcribié este
autor aquellos apuntes que fue tomando en sus viajes por Europa desde 1609 hasta 1612,
para la posterior edicién final que serfa publicada en Frankfurt en 1618. Asimismo, resulta
curioso que, aunque Picatoste si conocia algunas referencias mds sobre los Roget, no les dio
la suficiente importancia como para tratarlas directamente. A pesar de ello, los dltimos estu-
dios sobre los Roget han evidenciado que estas referencias si aportan mds informacién sobre
el conocimiento técnico que posefan estos artesanos®! (algo en lo que nos detendremos al final
del articulo). Este hecho nos lleva a pensar que Picatoste no revisé la obra completa de Sirto-

19. Véase Van HELDEN [1977, p. 48-49] y SETTLE [2011, p. 24].
20. Véase Rosen [1947].
21. Véase SETTLE [2011] y SERNA Box [en prensa].
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ri, sino que se centrd en las referencias extranjeras previas ya mencionadas, ddndole prioridad
exclusivamente a este famoso fragmento.

Por tltimo, Picatoste menciona que, con estas noticias, no pretende quitar mérito a Gali-
leo, “pero es conveniente decir lo que sabemos en relacién a nuestra patria” [Picatoste, 1891,
p- 217]. Y afade “que no se ha citado por nadie ningtn constructor anterior a Rogete, ni
otros nombres tienen en su apoyo testimonios tan precisos como los que hemos citado”
[ipEm]. En esta dltima aportacion, ademds de ensalzar a Joan Roget como tnico inventor del
telescopio —pues realmente se refiere a él cuando utiliza “Rogete”—, Picatoste lo sittia como
un héroe nacional desconocido hasta ese momento. En este aspecto, es igualmente destacable
el hecho de que Picatoste sitde a Joan Roget cronolégicamente por delante del resto de “nom-
bres” vinculados a la invencién del telescopio en esta época, a pesar de que las referencias de
Sirtori sobre los Roget eran posteriores incluso a las observaciones telescopicas de Galileo.
Ademis, y aunque Picatoste parece desconocer otros estudios sobre los origenes del telescopio
—especialmente las aportaciones ya mencionadas de Jan Hendrik Van Swinden (1746-1823)
y Gerard Moll (1785-1838)—, en la pdgina 272 si menciona al fabricante de lentes neerlan-
dés Zacarias Janssen (otro de los habituales en el podio de atribuciones prioritarias en la in-
vencién del telescopio), a quien vincula directamente con “Espafia’, tal y como hace con
Galileo, en una busqueda por ensalzar la prioridad del artesano “Rogete”.

Casi al mismo tiempo de esta aportacion fundamental de Picatoste sobre los Roget, Acis-
clo Ferndndez Vallin realizé un elaborado discurso en la Real Academia de Ciencias Exactas,
Fisicas y Naturales que fue publicado con el titulo Cultura cientifica de Esparia en el siglo XVI
(1893), donde parece tomar una perspectiva diferente sobre el asunto. De hecho, y aunque
también acude al famoso relato que tradujo Picatoste, Ferndndez no trata de ensalzar a “Ro-
gete” como Unico inventor del telescopio, sino que habla de la invencién de este aparato
como un proceso mds complejo, donde no puede fijarse ni la época ni el lugar exacto de su
origen, ya que estos instrumentos podrian haber sido conocidos “por personas curiosas y de
experiencia en el manejo de lentes” [FERNANDEZ VALLIN, 1893, p. 106]. Unas conclusiones
que se asemejan mucho a las alcanzadas por Robison y Brewster en 1822, pero que, como ya
hemos recalcado, no marcaron la norma ni fueron desarrolladas hasta finales del siglo XX.
También es importante distinguir que Ferndndez aporta otros datos sobre los Roget que apa-
recen en la obra de Sirtori y en los que Picatoste no se detuvo. Asimismo, Ferndndez posee
conocimientos historiograficos sobre la obra publicada por Gerard Moll en 1831, ademds de
conocer las aportaciones de John Robison, Frédéric Maignet y Robert Collin.

Sin duda, tras estas aportaciones, el relato sobre los Roget se convirtié en un tema estdn-
dar en los contextos académicos madrilefios, ya que un ano después de la publicacién de
Ferndndez Vallin, el historiador Marcelino Menéndez Pelayo (1856-1912) volvi6 a mencio-
nar y a reivindicar a los Roget —atin en singular como “Rogete” o “Roget de Girona™—,
también de una manera algo mds critica que Picatoste. En su texto Esplendor y decadencia de
la cultura cientifica espariola (1894), argumentd que estos artesanos pudieron practicar “la
invencién o al menos fabricacién de los telescopios en fecha muy anterior a las conocidas
[...], aunque al parecer sin ninguna aplicacién a la Astronomia, en lo que consistié el triunfo
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de Galileo™. El conocimiento y la imagen de los Roget, por lo tanto, cambiaba progresiva-
mente conforme los estudios se centraban en ellos.

A principios del siglo XX, en la Enciclopedia universal ilustrada europeo-americana (1907-
1930) de la editorial Espasa-Calpe, vuelve a aparecer una entrada con el nombre de “Rogete”
en su volumen 51, a quien continda tratdndose como una sola persona al inicio del texto. De
hecho, se le sitda “por los afios 1550 siguiendo la informacién de Picatoste y de las aportacio-
nes extranjeras, a pesar de que su aparicién en 7Zelescopium fuera de 1610 aproximadamente.
No obstante, en esta entrada si se habla de otros miembros de la familia Roget (hijos de
“Rogete”), v lo que es mds interesante, no se afirma expresamente que estos artesanos fueran

y
los inventores del telescopio. Simplemente se alude a las frases de Sirtori —quien por cierto
tampoco afirmaba que los Roget fueran “los inventores” del aparato—, considerando que
fueron estos artesanos los primeros en introducir el “arte” en Espafia y que su técnica fue de
y

gran calidad. Empero, esto podria confundirnos al pensar que esta aportacién era més critica
que la de Picatoste, pues poco después, en el volumen nimero 60 de la misma enciclopedia, en
la entrada “Telescopio” se afirma que: “El telescopio es un invento glorioso para los espafioles
como pretendemos demostrar™?, y tras esta defensa, propia de la tradicién nacionalista de “la
polémica’”, se alude a la entrevista traducida por Picatoste, sin cambio alguno, y se hace referen-
cia nuevamente tanto a Fréderic Maignet como a Robert Collin, aunque esta vez para defender

. , A ) . iy
la construccién de estos artesanos como grandes figuras cientificas y héroes nacionales?.

Esta estela de ensalzamiento nacionalista esparcida sobre los Roget a inicios del siglo XX
continuaria en 1913 con la obra del historiador Rafael Altamira (1866-1951), Historia de
Espana y de la civilizacién espaniola, resaltando cuestiones propias de la postura panegirista de
“la polémica de la ciencia espafiola” al afirmar que Galileo aplicé a la astronomia los progresos
obtenidos directamente por “Roger” [sic] en la fabricacién de telescopios, o como sucederia
con la aportacién del médico Vicente Peset Cervera (1855-1945) en su jAmemus patriam!
(1924-1925), donde situ6 a “Rogete” como el verdadero inventor del telescopio, afirmando
incluso que Galileo “utilizaba los telescopios de Roger” [sic] para sus observaciones astroné-
micas [PESET CERVERA, 1924-1925, p. 62]. No obstante, si prestamos atencién a la obra
Historia de la ciencia (1937) del historiador Francisco Vera (1888-1967), volvemos a ver al-
gunos cambios con respecto a la construccién original castellana de estos artesanos, a pesar de
que se repitan los datos y las fuentes de Picatoste. En primer lugar, porque Vera habla de los
Roget en plural como hermanos “Rogete” y, en segundo lugar, porque considera, como lo
hizo Robison y Brewster (1822) o Ferndndez Vallin (1893), que la invencién del telescopio
fue un proceso complejo, “sin que podamos atribuir derechos de prioridad” [VERa, 1937, p.
320]. Vemos, por tanto, que el tratamiento de los Roget en la historiografia espafiola hasta
mediados del siglo XX, tras recibir las referencias de obras extranjeras, oscil6 entre una cons-
truccién patridtica de estos artesanos —concebidos como héroes nacionales e inventores

22. MENENDEZ Prravo [1947].
23. Espasa-Carpk [1907, p. 586].
24. Espasa-Carpk [1907, p. 587].
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geniales—, y otra perspectiva algo mds critica —que consideré la invencién del telescopio
como un proceso complejo y plural—; algo similar a lo que comenzaba a suceder en la histo-
riografia internacional sobre los origenes del telescopio tras los trabajos que Cornelis de
Waard publicé en 1906.

3.2. Desde Simén de Guilleuma hasta la actualidad

Una vez realizada esta visién panordmica de la cuestién, debemos guiar nuestros pasos
hacia la aportacién mds relevante realizada hasta la fecha sobre los Roget y los origenes del
telescopio en Espafa. Se trata de los estudios del oftalmélogo e historiador de la ciencia Josep
Maria Simén de Guilleuma (1886-1965), quien por primera vez realizé una investigacién
metodolégicamente més sofisticada, incluyendo fuentes de archivo a la informacién ya anali-
zada. En 1960, Simén de Guilleuma publicé su trabajo Juan Roget, dptico espanol inventor del
telescopio en las actas del IX Congreso Internacional de Historia de las Ciencias, aportando
informacién inédita sobre la familia Roget —acerca de nombres, procedencia, oficio e inclu-
so fallecimiento—, descubriendo datos de archivo significativos relacionados con la existencia
de ulleres de llarga vista a finales del siglo XVI —lo que mds adelante se llamarfa telescopio—,
e incluso contextualizando la artesanfa de lentes y de anteojos en Catalufia®. Sin duda se
trata de unos hallazgos que debemos de resaltar en mayusculas, a pesar de haber sido malver-
sados para reclamar la prioridad de “Espafia” como el lugar de la invencién del telescopio,
incluso recientemente. Y es que, como bien argumentd el profesor Settle en 2011, aunque
Guilleuma defendiese la prioridad de los Roget como inventores del telescopio —debido a la
ausencia de un marco historiogréfico adecuado sobre el tema en su época—, “las conclusiones
bésicas de Simén de Guilleuma son sustancialmente correctas y su investigacién es pionera y
fundamental en estos territorios” [SETTLE, 2011, p. 22], tanto para la historia del telescopio
como para la historia de los anteojos en Espana®.

No obstante, la difusién y el conocimiento de los trabajos de Guilleuma fue meramente
local. Esto explica, quizds, por qué durante el franquismo no volvamos a ver ninguna de estas
referencias alcanzadas por el especialista. De hecho, si nos centramos en estudiar alguna apor-
tacion de la época, podremos ver un considerable atraso con respecto a la situacién previa,
que nos lleva a recordar las aportaciones de principios del siglo XX, e incluso las primeras de
Picatoste. Ilustrativo de ello es, por ejemplo, el articulo “Viejos y nuevos inventos hispanos:
En octubre, exposicién monogrifica de la inventiva espafiola” (1970) de la revista Mundo
Hispdnico, una iniciativa gubernamental de exposicién patridtica, en la que se buscaba “recor-
dar y hacer justicia a no pocos de nuestros inventores incomprendidos y olvidados [...] Una
manera de recordar lo mucho y lo bueno que en Espana se ha hecho y se hace por nuestras
mentes creadoras” [PIETRO CANTERO, 1970, p. 36]. Realmente se trata de un mero listado de
personajes atemporales y de supuestos inventos espafioles (queriendo remontar Espania hasta
épocas casi prehistdricas), donde de nuevo aparecen los Roget como una sola persona (Roge-

25. SimMON pE GuILLEUMA [1960].
26. Véase SIMON DE GUILLEUMA [1923] y SIMON DE GuILLEUMA [1930].
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te), a quien se ensalza como un verdadero héroe nacional entre el resto de los hombres genia-
les que “contribuyeron con sus inventos al avance cientifico y técnico de la Humanidad”
[IpEM].

No serfa hasta finales de 1970 cuando algunos historiadores de la ciencia como Lépez
Pifiero, Portela Marco o Navarro Brotons rescataran y revalorizaran la importancia de los es-
tudios de Guilleuma, difundiéndolos y situdndolos plenamente en el foco historiografico,
pero sin iniciar nuevas investigaciones sobre el tema. En este caso, estamos obligados a dete-
nernos en sus obras: Materiales para la Historia de las ciencias en Espana. Siglos XVI-XVII
(1976), Ciencia y técnica en la sociedad esparola de los siglos XVI y XVII (1979) y Diccionario
histdrico de la ciencia moderna en Espasia (1983).Y es que todas ellas son fundamentales, tan-
to por adjuntar la valiosa informacién de los estudios de Simén de Guilleuma, como por
contextualizar a los Roget de forma adecuada. En primer lugar, resulta esencial mencionar
que en ninguna de estas obras se busca ensalzar a estos artesanos como los inventores del te-
lescopio, sino que se presentan como personajes dentro de un proceso “multiple”, mds amplio
y complejo. Asimismo, se resalta la importancia de diversos lugares en la construccién y
evolucidén del aparato, logrando matizar que los primeros “anteojos de vision lejana” no fue-
ron instrumentos de calidad astronémica hasta las aplicaciones de Galileo Galilei y otros fils-
sofos naturales, sino que se utilizaron como objetos de pura curiosidad o como aparatos para
corregir la visién. De hecho, su concepcidn de la invencién del telescopio como un proceso
“multiple” coincide en gran medida con los estudios que la historiografia internacional desa-
rrollaba al mismo tiempo?®.

Desde entonces, una vez aclarada y situada su posicién en la historiografia especializada,
los Roget parecen desaparecer de la escena popular y cientifica?®. Una situacién que, poste-
riormente, ya en siglo XXI, provocaria un verdadero renacer del tema con motivo de la cele-
bracién del Afio Internacional de la Astronomia en 2009. En este caso, debemos sefialar que
el origen de tal resurgimiento fue el articulo de Nick Pelling “Who invented the telescope?”
(2008), publicado en la revista History Today. Un trabajo que alcanzd una difusion extraordi-
naria, apareciendo en todo tipo de medios de comunicacién, tanto locales, como nacionales
e internacionales, principalmente por su cardcter sensacionalista, ya que Pelling, ademds de
traer de vuelta todos los datos de Simén de Guilleuma sobre los Roget, elaboré un relato
novelesco para atraer la atencién del publico, creando una agitada polémica al defender nue-
vamente la prioridad de los Roget como inventores del telescopio. A esta aportacion, mds
divulgadora que académica, le siguieron un gran nimero de articulos que buscaron ampliar
su atencién gracias a este resurgimiento. Y es que ademds de Nick Pelling y Enrique Joven
—que adaptaron el articulo original al castellano (2008)*—, otros autores como Sdnchez
Justel y Esteban Pifieiro (2009), Garcia Sanz (2009), Francisco Gdlvez (2009) o Vaquero
(2010), mencionaron a los Roget en sus trabajos, situdndolos como inventores del telescopio,

27. Véase Van HELDEN [1977].
28. Salvo por su aparicién en VERNET & Pargs [2007].
29. PeLuinG & Joven [2008].
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sin tener muy en cuenta los trabajos realizados por la historiografia especializada, que en pa-
ralelo se habia ido desarrollando desde finales de 1970 en el contexto internacional, e incluso
durante esas fechas™.

Esta grandisima repercusion, no obstante, a pesar de su enfoque distorsionado, provocé
que ciertos académicos se preocupasen por el tema. Gracias a ello, en 2011, Thomas B. Sett-
le, residente en el Museo Galileo de Florencia, llevé a cabo la dltima aportacién significativa
de la historiografia profesional de la ciencia sobre la familia Roget y la historia de los anteojos
y del telescopio en Cataluna. En este caso, debemos destacar que el profesor Settle es particu-
larmente conocido en la historiografia de la ciencia y la técnica por su articulo “An Experi-
mental in the History of Science”, publicado en la revista Science en 1961, ya que fue pione-
ro en proponer la metodologia de replicacién de experimentos cientificos histéricos como
herramienta para la investigacién histdrica. En este articulo, Settle logré demostrar (gracias a
esta metodologfa) que Galileo Galilei fue un investigador eminentemente préctico y que llevé
a cabo experimentos y trabajos manuales, evidenciando que este no solamente los ided en su
cabeza como “experimentos mentales”. Estos resultados contradijeron la perspectiva habitual
de los grandes expertos como Koyré, Hall o Crombie, y contribuyé de manera relevante a
romper con la historia de la ciencia como una “historia de las ideas”. Décadas después, nuevas
aproximaciones han continuado resaltando y estudiando las pricticas y el trabajo manual en
historia de la ciencia. De hecho, como hemos comentado al inicio de nuestro trabajo, tanto
la historiografia del telescopio como la historiografia de la ciencia {bero-atldntica han tomado
un “giro prictico” en este sentido, revalorizando las actividades técnicas en el desarrollo de las
ciencias modernas en Europa. Por lo tanto, es muy significativo que Settle se interesara por
los Roget y por la historia de los anteojos en Cataluna. Tanto es asi, que su investigacién re-
dirigié las perspectivas hacia la historiografia mds reciente y especializada, logrando contex-
tualizar nuevamente a los Roget de una manera adecuada y estableciendo unas pautas a seguir
para futuras investigaciones®'.

4. NUEVAS PERSPECTIVAS Y NUEVOS DATOS

El desarrollo de la historiografia internacional sobre el telescopio ha permitido que los
estudios tomen nuevas orientaciones, mds certeras y amplias en su enfoque, gracias a las in-
tervenciones criticas iniciadas en la década de 1970 y encabezadas por Albert van Helden. De
este modo, los especialistas han puesto la mirada en diversos temas clave dentro de la historia
de los anteojos y del telescopio —ya que ambos temas estdn entrelazados—, como la relevan-
cia de los espacios en el desarrollo de la ciencia moderna (como la corte o las “zonas de comer-
cio”); el papel del trabajo artesanal en el desarrollo tecnolégico; la valorizacién de lo practico

30. Véase VAN HELDEN ET AL. [2010].

31. No podemos acabar este apartado sin resaltar las aportaciones de Garcia Santo-TomAs [2015] sobre las rela-
ciones entre literatura y 6ptica en Espafna durante el siglo XVI —aunque su concepcién sobre los Roget no esté
actualizada—, asi como las entradas en linea sobre Joan y Pere Roget en la Gran Enciclopédia Catalana o en el
Diccionario Biogréfico de la Real Academia de la Historia.
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frente a la exclusividad de lo teérico; la circulacién transregional del conocimiento y las cone-
xiones entre ciudades; la relevancia de la ciencia ibero-atldntica eminentemente practica en el
desarrollo de las nuevas ciencias; las relaciones entre tecnologia y guerra; la influencia de la
literatura, la imaginacién popular y las malinterpretaciones en la circulacién del saber; la in-
teraccién entre “artesanos/practicantes” y “académicos/naturalistas” en proyectos tecnoldgi-
cos; la figura nodal de “ingenieros-cientificos” como Galileo Galilei en el desarrollo de las
nuevas ciencias; e incluso la cercania entre ciertos saberes como la vidrieria o la alquimia.

4.1. Nuevas perspectivas historiogréficas

El primero de esos cambios historiograficos sustanciales es que los historiadores de la
ciencia y la tecnologifa se han dado cuenta de la relevancia que poseen los espacios en los que
se ubica y se elabora la ciencia. Este “giro geogrifico” se ha caracterizado por una creciente
atenci6n a los lugares de creacién del conocimiento fuera de las instituciones tradicionales,
como las universidades o las sociedades académicas, poniendo el foco en la corte o en las de-
nominadas “zonas de comercio”; un concepto, este ltimo, que fue desarrollado originalmen-
te por Peter Galison para la historia de la fisica contempordnea, pero que ha sido adaptado a
la historiograffa de la ciencia moderna por Pamela O. Long, quien lo definié como: “Lugares
o espacios de creacién y circulacién del conocimiento (fuera del patronazgo), desde minas,
hasta ciudades, pasando por mercados, talleres e incluso la corte, donde los intercambios
entre académicos y artesanos condujeron a la creacién de nuevos conocimientos” [LoNG,
2011, p. 94-96]. Dentro de este “giro geogréfico” podemos destacar algunos trabajos, como
Galileo Courtier (1993) de Mario Biagioli, que escribié acerca del papel de las cortes y el pa-
tronazgo en el desarrollo de la ciencia moderna, o el capitulo de Klaas van Berkel en la obra
The Origins of the telescope (2010), donde hizo un énfasis especial en la ubicacién del conoci-
miento, al plantearse por qué la corte de Mauricio de Nassau, la ciudad de Middelburg, y los
Paises Bajos en general, fueron los escenarios de la irrupcién del telescopio y de su difusién
por el resto de Europa.

En cuanto al trabajo artesanal, cabe referenciar, en primer término, las investigaciones de
Giuseppe Molesini y del Iszituto Nazionale di Ottica sobre las lentes y los telescopios de Gali-
leo —llevadas a cabo con las tltimas técnicas de andlisis de laboratorio disponibles—, en las
que se logrd observar cémo de profundamente envuelto estuvo Galileo en la fabricacién arte-
sanal para producir lentes de tan alta calidad éptica. También dentro de esta seccién debemos
mencionar la obra Galileo Engineer (2010) de Matteo Valleriani, quien defendié la argumen-
tacion realizada por Pamela Smith en 2004 a favor de una concepcién de la nueva ciencia
moderna temprana como “difundida e inculcada por primera vez en los talleres de los artesa-
nos” [VALLERIANT, 2010, p. xvi], y donde se hizo uso del concepto “artista-ingeniero” formu-
lado por Edgar Zilsel en la obra Los origenes sociales de la ciencia moderna (1939-1944). En
este caso, Valleriani lo emplea para tratar la figura de Galileo Galilei, a quien define como un
“ingeniero-cientifico”, ya que este no presenta solamente el perfil de un tedrico de la mecéni-
ca clésica aristotélica, sino también el de un ingeniero-militar de su época, en una conjuncién
que ha sido considerada como la figura nodal del conocimiento prictico y teérico en el desa-
rrollo de las nuevas ciencias de la Edad moderna temprana [IBipem, p. 211].
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En una linea similar, dentro de esta seccién de trabajo artesanal y valorizacién de lo prac-
tico, cabe mencionar la obra de Pamela O. Long (2011), que ofrece un relato conciso y con-
vincente acerca de los roles que los artesanos y otros profesionales jugaron en el desarrollo de
las nuevas ciencias de los inicios de la Epoca Moderna. Y es que, aunque tradicionalmente se
habia hecho hincapié en la relevancia de la filosofia natural y los académicos de élite, el papel
desempenado por los artesanos fue, al menos, igual de importante. De hecho, es remarcable
cémo muchos de los historiadores cldsicos de la Revolucién Cientifica (como Alexandre Ko-
yré, Rupert Hall o Alistair Crombie) proyectaron sobre este 4émbito concepciones sociopoli-
ticas propias, desde el estatus y la sociedad en que vivieron, distorsionando sus conclusiones.
Como han demostrado los recientes estudios en el marco de estas perspectivas histdricas, las
tradiciones eruditas y artesanales encontraron a lo largo del Renacimiento y, principalmente
durante los siglos XV y XVI, un terreno cada vez mds comun y fluido para crear nuevos co-
nocimientos. Un ejemplo de ello es la colaboracién —bajo el amparo del “ideal vitruviano”™—
de ingenieros, artesanos, artistas y eruditos en proyectos de construccion e ingenieria®”.

A todo lo dicho, hay que sumar los estudios sobre la circulacién transregional del conoci-
miento, una percepcion que va més alld de las fronteras politicas y de la unidireccionalidad
tradicional, y que fue perfectamente empleada en 1/ Telescopio di Galileo. Una Storia Europea
(2012): Una obra que incorporé los nuevos énfasis historiograficos en los espacios —am-
pliando y actualizando la informacién con respecto a la figura de Galileo—, y que mostré la
complejidad de la dindmica de la corte de los Médici, ademds de averiguar que ni Florencia
ni la corte medicea fueron los Gnicos sitios que importaban para la elaboracién y justificacién
de la “nueva astronomia” de Galileo, sino también otros espacios como los laboratorios de
vidrio y alquimia (algo en lo que ahondé Marco Beretta en 2017) o las ciudades y sus relacio-
nes transregionales como Praga, Mildn, Amberes, Roma, etc.

En el marco del estudio de la cultura material de la ciencia, es esencial detenernos en el
trabajo realizado por Vincent Ilardi en 2007 sobre la historia de los anteojos y del telescopio
en Europa®. Ilardi llamé la atencién acerca de la interrelacién fundamental que existié entre
estos dos instrumentos dpticos y la necesidad de conocer mejor cémo se desarrollaron los
primeros para poder comprender los origenes de los segundos. Asimismo, encontramos estu-
dios que realzan la importancia de la literatura y las creencias populares en el desarrollo del
telescopio, como las contribuciones de Eileen Reeves (2008) y Sven Dupré (2010). Finalmen-
te, en cuanto a las relaciones entre tecnologia y guerra, hay que citar nuevamente la obra de
Matteo Valleriani (2010) al posicionar este tema en el foco de sus andlisis y definir a Galileo
como “ingeniero-militar”, asi como el capitulo de Rienk Vermij sobre la relevancia de la cor-
te de Mauricio de Nassau y sus pretensiones bélicas para el desarrollo del telescopio en la obra

cumbre de la historiografia: The Origins of the Telescope (2010).

Dicho esto, debemos retornar sobre nuestros pasos para reivindicar la importancia de
la ciencia ibero-atldntica eminentemente prictica y su ausencia injustificada en la histo-

32. Zanerti [2017]; CAmARA [2020]
33. Véase ILarpI [2007].
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riografia anglosajona debido al sesgo de la narrativa tradicional sobre la Revolucién Cien-
tifica que adn perdura. De ahi la relevancia de los trabajos de Cafizares-Esguerra o Barre-
ra-Osorio, quienes han demostrado que este descuido ha cegado a los estudiosos sobre el
hecho de que en la Peninsula Ibérica se generé una cultura de recopilacién de conocimien-
tos empiricos, experimentales y utilitarios de proporciones masivas que no obtuvo sus se-
fiales de los cldsicos, sino de los comerciantes, emprendedores, colonos y burdcratas. De
hecho, los portugueses y los espanoles se vieron a si mismos como los primeros “moder-
nos”, superando a los antiguos e influyendo profunda y tempranamente en el resto de
Europa’.

En definitiva, todas estas cuestiones y nuevos enfoques historiogréficos de “giro préctico”
—principalmente en torno a los origenes del telescopio, pero también en relacién con los
estudios {bero-atldnticos—, han permitido aportar nuevas formas de conocimiento sobre el
tema, y se ha constituido un marco historiografico sélido y actualizado para nuestras recien-
tes investigaciones sobre los Roget y la historia de los anteojos y del telescopio en Catalufa.
Unas aportaciones que nos han permitido entender a estos Roget como unos actores mds
dentro de la circulacién del conocimiento y de la artesania de lentes a través de la que se
originé el telescopio.

4.2. Los nuevos Roget

El objetivo principal de nuestra investigacién® era obtener una imagen mds clara del pa-
pel que tuvieron los anteojeros catalanes en general, y la familia Roget en particular, en el
complejo proceso de invencién plural del telescopio, asi como en el desarrollo de la artesania
dptica en Cataluna durante los siglos XVI y XVII. Para ello, en primer lugar, estudiamos la
obra Zélescopium (1618), de Girolamo Sirtori: el primer tratado sobre el telescopio y cémo
construirlo, y en el que aparecen por primera vez los Roget. Asimismo, comparamos nuestra
traduccion con la primera traduccion realizada al castellano por parte de Felipe Picatoste en
1891, reconociendo y examinando las cuatro apariciones de los Roget en la obra. De nuestro
andlisis extrajimos varias ideas:

1) Sirtori no afirma que Joan Roget haya construido o inventado el telescopio, pero si desta-
ca su conocimiento sobre el “arte”; es decir, su conocimiento técnico y tedrico (pues le
ensena el arte en un libro), en la fabricacién y el pulido de lentes.

2) Sirtori menciona al hermano mayor de Joan Roget, Pere Roget, refiriéndose a él como
“Roget de Borgona, quien introdujo el arte en Espana”. Este “arte”, por supuesto, no se
trata de la fabricacion de lentes o anteojos —ya que este oficio estaba extendido por toda
Europa desde el siglo XV—, y aunque Picatoste tomara esta referencia como “telescopio”,
parece mds acertado decir que Pere Roget fue el primero en introducir la técnica de fabri-
cacién y pulido de lentes que tanta calidad dptica parecia poseer.

34, Véase CANIZARES-ESGUERRA [2004].
35. SErNA Box [en prensa].
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3) La referencia de Sirtori sobre el dominico Miquel Roget (“siendo fraile trazé el arte”),
puede hacer referencia al libro que posefa su tio Joan Roget™®, o bien, puede referirse a que
Miquel Roget teorizé la técnica siendo dominico en Barcelona.

4) Sirtori afirma: “Nadie lo ha trazado mds exactos que estos hermanos Roget. Ya me parecia
a mi que habfa aprendido el arte cuando solamente habia aprendido las formas”. General-
mente se ha atribuido este reconocimiento a los descendientes de Pere Roget. No obstan-
te, Sirtori también podria referirse al propio Pere Roget y a su hermano Joan Roget, u/le-
rers en su tiempo y preceptores del arte.

5) Este saber y esta capacidad artesanal de los Roget les pudo permitir crear lentes de calidad
telescopica, ya que Sirtori observé bastantes similitudes en 1611 al comparar los saberes
técnicos de los Roget con los disenos telescépicos de Galileo que poseia el archiduque de
Austria, Maximiliano IIL.

Asimismo, tras revisar todos los datos conocidos sobre los Roget, llevamos a cabo una
visita a dos archivos de Barcelona: el Archivo Histérico de Protocolos Notariales y el Archivo
Histérico de la Biblioteca de Catalunya, donde descubrimos a un nuevo miembro de esta
familia de anteojeros —al parecer la hija pequena de Pere Roget y Caterina Isern de Barcelo-
na—, llamada Jeronima Roget, y corroboramos que tanto Joan como Magi Roget —también
hijos de esta pareja—, fueron efectivamente #/lerers’””. De igual manera, gracias al hallazgo de
estos documentos y al estudio de la historia gremial de Barcelona, pudimos descifrar que la
artesania de anteojos, antes de la creacién del gremio de ullerers de Barcelona en 1596, forma-
ba parte del gremio de merceros julianes, una cofradia compuesta por diversos oficios que no
podian constituirse de manera independiente, como también sucedfa en Venecia o en otras
ciudades alemanas [CASTANE 1 APARICIO, 2020, p. 12-13]. Ademds, hemos podido considerar
que fueron los Roget, especificamente los ya mencionados Joan y Magi Roget —debido al
éxito previo de su padre Pere Roget—, quienes tuvieron un papel fundamental en el desarro-
llo del gremio independiente de u/lerers de Barcelona —formado en 1596 y nuevamente in-
tegrado en la cofradia de merceros julianes en 1626 por diferentes problemas.

Dicho esto, debemos destacar también la recuperacién y organizacién de datos clave
para la historia de los anteojos y del telescopio en Cataluna. Por un lado, aparte de corro-
borar en el Archivo Histérico de Protocolos Notariales una de las referencias de Simén de
Guilleuma sobre “ullera de llarga vista” o “tubo de vision lejana”® —en concreto la referen-
cia m4s antigua de finales del siglo XVI en el inventario de bienes de la familia Cardona y
Erill—, recuperamos las primeras referencias conocidas a u//eres en Cataluna, datadas entre
1355 y 1356 [S1MON DE GUILLEUMA, 1923, p. 486]. Por otro lado, gracias al trabajo de
Vincent Ilardi [2007, p. 149] y a la bisqueda exhaustiva llevada a cabo en diferentes arti-
culos y bases de datos como MedCat, hemos podido clasificar a los u/lerers o fabricantes de

36. Véase SETTLE [2011].

37. Archivo Histérico de la Biblioteca de Catalunya (AHBC), Pergamino 383, Registro 4518 (7 de julio de 1617).

38. Archivo Histérico de Protocolos Notariales de Barcelona (AHPN), Notario Francesc Pedralbes, Inventario 426-
173 (13 de diciembre de 1596).
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anteojos de la Corona de Aragén identificados en la actualidad, desde el medievo hasta la
Epoca moderna®:

1) Jaume Berenguer (activo en Barcelona entre 1422 y 1435)%.

2) Pere Delmaig (activo en Barcelona en 1436)1.

3) Gabriel Campos, aprendiz (activo en Barcelona en 1436).

4) Domingo Marti, fraile alemdn (murié en 1436 en Valencia)®.

5) Mestre Joan (activo en Barcelona en 1497)%.

6) Joan Roget (activo en Girona a finales del s. XVI).

7) Pere Roget (activo en Barcelona desde 1559 y fallecido en 1589).

8) Miquel Roget, hijo de Pere Roget (activo en Barcelona a finales del s. XVI).
9) Joan Roget, hijo de Pere Roget (activo en Barcelona entre 1596 y 1626).
10) Magi Roget, hijo de Pere Roget (activo en Barcelona entre 1596 y 1626).

Del mismo modo, hemos logrado obtener ciertas nociones sobre la produccién y el co-
mercio de vidrio, lentes y anteojos del Principado de Catalufa, destacando algunas caracte-
risticas [ILarp1, 2007, p. 149]:

1) La Peninsula Ibérica posefa la mejor materia prima de Europa para la fabricacién de vi-
drio, conocida como “barilla”, que fue exportada a otros centros de produccién de vidrio,
incluida la Republica de Venecia.

2) La mayor regién productora de vidrio en la Peninsula Ibérica fue desde un principio Cata-
luna, especialmente la ciudad de Barcelona, aunque a lo largo de la Modernidad hubo otros
centros de expansién en Andalucia, el Rosellén, Mallorca y Castilla (alrededor de Madrid).

3) La calidad de los vidrios catalanes rivaliz constantemente con la gran productora euro-
pea, Venecia; quizds porque a lo largo del siglo XVI muchos maestros vidrieros de Venecia
y Altare emigraron a Aragén y Castilla.

4) En Catalufa destaca el comercio local e interregional de vidrio, asi como el comercio a
ciertas ciudades del Mediterrdneo, como sucedi6 en 1408 con la exportacion de “quince
brutos de anteojos” (2.160 pares) y 2 estuches pequefios de cantidad desconocida a las

39. Véase SIMON DE GUILLEUMA [1960]

40. Segin CARRERE [1967, p. 382], en 1422 aparece mencionado como cristaller, y en 1435 aparece como cristaller
alias magister d'ulleres.

41. Segin CARRERE [1967, p. 382], en 1436 aparece como mestre d'ulleres y contrata como aprendiz a Gabriel
Campos, originario del reino de Valencia, por un afio y medio, nutrido y alojado en su casa, recibiendo un
sueldo anual de 12 libras.

42. Segtin Garcia MarsiLLA [2017] poseia quince ulleres de banya negres ab sos vidres, asi como un estuche de latén
para las mismas y otros elementos de latén y vidrio. Por nuestra parte, hemos descubierto en el inventario de sus
bienes dues dotzenes de ulleres de banya negres que le habfan encomendado. Un total de 39 u/leres. Sin duda este
personaje se ganaba la vida cosiendo hébitos y vendiendo gafas, probablemente importadas de Alemania o que
¢él mismo elaboraba.

43, CIFUENTES & FERRAGUD [2020].
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ciudades de Alejandria, en Egipto, y Beirut, en Siria [[em]. Un contacto con Oriente que
también se refleja en el temprano intercambio de anteojos con cordones entre Castilla,
China y Japén a través de misioneros jesuitas, y por la gran demanda de anteojos que el
Lejano Oriente palié gracias al comercio con Castilla; algo que también sucederia en el
“Nuevo Mundo” [Borja DEvEsa, 1989, p. 54].

5) En Sevilla destaca la publicacién del primer tratado sistemdtico sobre el uso de anteojos
llevado a cabo por Benito Daza de Valdés en 1623.

Finalmente, podemos decir que, ademds de los anteojeros o ullerers, es posible que otros
grupos de artesanos trabajasen con anteojos en diferentes periodos, desde el medievo hasta los
inicios de la Epoca moderna, como los merceros (especialmente en su venta), los cristalers o
mirallers (fabricantes de cristaleras y espejos) y, sobre todo, los vidrieros (cuyo gremio fue
fundado en Barcelona en 1455).

5. CONCLUSIONES

A lo largo de este articulo hemos contextualizado la aparicién y construccién de los Roget
en “la polémica de la ciencia espafiola”, hemos analizado diacrénicamente su tratamiento
historiografico hasta nuestros dias, y hemos expuesto tanto las nuevas perspectivas historio-
grificas como los nuevos resultados sobre la familia Roget y la historia de los anteojos y del
telescopio en Cataluna. No obstante, este ha sido solamente un acercamiento puntual para
tratar de conocer de manera mds completa un tema que no habia sido tratado de manera
sistemdtica por la historiografia. Asimismo, admitimos y advertimos que es muy probable la
existencia de otras referencias no tratadas aqui sobre estos anteojeros catalanes que tanto han
dado de qué hablar y a los que tantos estudiosos nacionales e internacionales han prestado
atencién desde los trabajos de Picatoste, e incluso antes.

Como hemos visto a lo largo de nuestro recorrido, los Roget fueron construidos como
héroes nacionales por la historiograffa espafiola de la ciencia de tradicién nacionalista, en una
busqueda por ensalzar el cardcter espafiol de manera atemporal. Sin embargo, el tratamiento
y la concepcién de estos artesanos fue cambiando, tanto con el desarrollo de “la polémica”
como con el desarrollo de la historiografia del telescopio, destacando distintos momentos
cruciales. En primer lugar, fueron fundamentales los estudios de Simén de Guilleuma, a
mediados del siglo XX, asi como sus aportaciones a la historia de los anteojos y del telescopio
en Cataluna. En segundo lugar, fue importante el atraso y la conveniencia de las concepciones
sobre los Roget durante el franquismo, haciendo retroceder los estudios hasta los origenes de
su tratamiento. En tercer lugar, fueron remarcables las aportaciones del grupo de Valencia que
contextualizaron a los Roget al tiempo que lo hacia la historiografia internacional. Por dlti-
mo, resulté clave, aunque algo futil, el renacer de los Roget a través de la literatura sensacio-
nalista, reabriendo un debate sin sentido que ha sido reevaluado y resuelto por la historiogra-
fia especializada en las tltimas décadas.

Estas nuevas aproximaciones, que hemos propuesto y analizado en la linea del “giro pric-
tico”, han beneficiado especialmente al tema, al presentarlo como una oportunidad de inves-
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tigar una gran diversidad de précticas artesanales y cémo estas han contribuido a la produc-
cién del conocimiento cientifico, asi como a reinventar o construir de nuevo un caso que, si
bien podia parecer zanjado para algunos, estd completamente disponible y abierto en realidad
para practicar nuevas investigaciones mediante las poderosas herramientas de una mirada
historiografica informada, rigurosa e imaginativa. Esperemos que este tan solo sea un paso
mids de los muchos que vendrdn para que podamos conocer dptimamente a los Roget y, por
supuesto, para que podamos comprender de manera mds completa la historia de los anteojos
y del telescopio en la Peninsula Ibérica.
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