68 Resefias

de un progresivo desarrollo a lo largo de la Edad Moderna, y estuvo
estrechamente relacionado con la expansioén de los ingresos fisca-
les de los estados, de manera que el incremento del gasto fue a
menudo la otra cara de la subida de los ingresos (J. M. Carretero y
A. Galan).
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Henry George (1839-1897), un economista autodidacta nacido
en los Estados Unidos, publicé un libro de gran éxito en su época,
Progress and Poverty (1879), que, sin embargo, no fue bien acogido
por la comunidad académica. Divulgé una idea sencilla: los proble-
mas socioeconémicos se derivaban de una pésima distribucién del
producto favorable a los terratenientes y contraria a los empresa-
rios y a los trabajadores. La solucién propuesta también fue facil de
asimilar: establecer un impuesto Gnico que gravase la totalidad
de larenta de la tierra debido a que esta la obtenian los terratenien-
tes no por sus propios méritos, sino por el aumento de la poblacién
y del bienestar general de la sociedad. Todo ello sin abandonar los
principios basicos del liberalismo, entre ellos, el respecto de
los derechos de propiedad de los factores productivos (excepto los
de la tierra), la defensa del librecambio y sus criticas a los mono-
polios y a las intervenciones estatales. En todo momento intent6
alejarse tanto del catolicismo social, cuya doctrina se habia sinte-
tizado en la Rerum Novarum (1891), y de los que estaban a favor
de la nacionalizacién de la tierra como John Stuart Mill o Russel
Wallace, como del anarquismo y el socialismo. Precisamente, uno
de los principales méritos del libro que resefiamos, y como aparece
en el subtitulo del mismo, es ensamblar el georgismo dentro del
liberalismo del primer tercio del siglo xx.

Se ha sefialado en numerosas ocasiones que el sustento teérico
delaobrade George fue muy débil, pero hay que decir a su favor que
partié de la teoria de la renta del economista de la Escuela Clasica
David Ricardo, aunque no acepté algunos de los supuestos ricardia-
nos, como la ley de los rendimientos decrecientes o el principio de
la poblacién maltusiano. Si las causas de la miseria, como apunta el
profesor Martin Rodriguez, no eran ni los rendimientos decrecien-
tes ni el aumento de la poblacién ni la explotacién del trabajo por
el capital, la responsabilidad habia que achacarla al monopolio de
la tierra (p. 92). Precisamente los economistas académicos, entre
ellos el joven Alfred Marshall, dirigieron sus criticas contra su con-
cepto de renta de la tierra y su teoria de la distribucién. Conocié
a los autores clasicos, que interpreté a su manera, pero no mostré
ningdn interés por una corriente de pensamiento contemporanea,
el marginalismo, que contribuyé a dar un caracter mas cientifico
a la Economia, de la mano de economistas como Jevons, Menger,
Walras y Marshall. No solo se plantearon dudas sobre la base teérica
de la propuesta de George, sino también sobre su principal medida
favorable al establecimiento de un impuesto Unico: ;qué ventaja
tenia establecer un impuesto Gnico sobre la renta de la tierra con
respecto a la nacionalizacién directa de esta? Es mas, ;como se
podria distinguir, con el fin de aplicar el impuesto tnico, la renta
derivada del monopolio de la tierra, de las ganancias debidas a las
mejoras introducidas por los terratenientes?

Uno de los grandes errores de los discipulos de George, tanto
espafioles como extranjeros, fue que se encerraron en la idea de
que todo estaba dicho por su maestro y, por lo tanto, no cultivaron

ni fueron receptivos a la critica, base de toda actividad cientifica.
Optaron por la retérica y los métodos propios de una secta. Sirvan
de ejemplo las palabras de Antonio Albendin contenidas en una
carta dirigida a los posibles interesados en formar parte de la Liga
Espafiola para el Impuesto Unico: se refiere a George y a su obra
como «un faro que alumbra a la Humanidad en el camino de su
salvacién», y a sus discipulos, como «conversos» que propagan la
«buena nueva» (p. 273).

Aunque Progreso y pobreza se tradujo en 1893 y autores como
Joaquin Costa divulgaron una parte de su pensamiento, un tanto
distorsionado, en la Gltima década del xix, el movimiento geor-
gista no se introdujo realmente en Espafia hasta 1911, gracias al
ingeniero agronomo Antonio Albendin, que fundé en esa fecha la
revista El Impuesto Unico y luego la Liga para el Impuesto Unico.
En el primer nimero de la revista se incluyé un Manifiesto fir-
mado, entre otros, por Albendin y Baldomero Argente, un autor
que desempeifié un papel principal en la divulgacién del movi-
miento, en el que se definieron claramente las 3 lineas maestras
del georgismo hispano: trabajar por la justicia social a través de los
métodos propuestos por George, independencia de cualquier par-
tido politico, y tomar como ejemplo las ligas georgistas fundadas
en el Reino Unido. Entre el cierre de El Impuesto Unico en 1923 y la
salida de su continuadora, La Reforma Social, en 1934, los georgis-
tas no tuvieron mucha actividad y acabaron desapareciendo con el
inicio de la Guerra Civil. Entre los académicos espafioles tampoco
calaron estas doctrinas. Flores de Lemus no comulgé con ellas y
fueron duramente criticadas por Manuel Revent6s y Luis Olariaga.
En el capitulo sexto y tltimo del libro resefiado se puede encon-
trar una buena reflexién sobre los éxitos y fracasos del georgismo
espafiol.

En suma, la monografia del profesor Martin Rodriguez incluye
un resumen de la doctrina de George, las diferencias de esta
doctrina de base liberal con respecto del catolicismo social, el
socialismo y el anarquismo, las etapas de la recepcién del econo-
mista estadounidense en Espafia, y las criticas al movimiento por
los académicos. Todo ello complementado con unos apéndices
muy Utiles para el investigador, que incluyen, entre otros mate-
riales, una seleccién de los textos fundamentales del georgismo
hispano y un diccionario biografico de los principales discipulos
espafioles de Henry George. El lector tendrd una vision global
de una corriente de pensamiento que, como la krausista, no se
estudia en los actuales libros de texto, si bien tuvo influencia
en Espafla, Europa y Estados Unidos desde finales del siglo xix
hasta comienzos del xx. Aunque desde los afios ochenta del siglo
pasado se han publicado excelentes estudios sobre el georgismo en
Espafia, el libro que resefiamos da una visién completa y minuciosa
de este movimiento que se desarrollé en plena Edad de Plata de la
vida intelectual espafiola, y que finaliz6 en 1936.
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