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ASOCTACIONISMO AGRARIO Y DICTADURAS
EN LA EUROPA DE ENTREGUERRAS

PRESENTACION

Miguel Cabo y Juan Pan-Montojo

Este dosier nace de 1a intencion de hacer confluir tres campos de estudio que han mos-
trado gran dinamismo en la historiografia de las ultimas décadas pero que rara vez han
sido puestos en relacion entre si, al menos de manera sistematica. El primero de ellos, en
la frontera con la ciencia politica, es el de la sociedad civil y las bases sociales de la demo-
cracia. Una tradicion que se remonta hasta el Alexis de Tocqueville de La democracia en
América se ha visto revitalizada con aportaciones como las de Robert Putnam (1994,
2000) y su énfasis en el capital social como sostén de la democracia o la obra, a nuestro
juicio algo maniquea, de Daron Acemoglu y James A. Robinson (2019) y su metafora del
pasillo estrecho para referirse al delicado equilibrio que debe mantenerse entre el poder
del Estado y el de la sociedad civil para que el predominio excesivo de uno u otra no con-
duzca a los extremos del caos o el autoritarismo. No podemos aqui presentar un panorama
ni siquiera esquematico de un tema tan complejo, pero si mencionar la idea del nexo reco-
nocido, con sus matices, por estos y otros muchos pensadores entre la vitalidad del asocia-
cionismo voluntario y el de las instituciones democraticas si se quiere que estas ultimas
vayan mas alla de un conjunto de leyes y regulaciones sin contenido real. Otra aportacion
tedrica fundamental en este sentido ha sido la de la sociologia historica y los estudios de la
accion colectiva y los movimientos sociales, en la linea de Charles Tilly (2015) o Sidney
Tarrow (1997), con su énfasis en que los mecanismos institucionales de canalizacion de
demandas y conflictos resultan insuficientes para el funcionamiento estable de los regime-
nes politicos sin el paralelo despliegue de movilizaciones concretas y de movimientos so-
ciales de plazos mas amplios.

El segundo campo de estudio es el del complejo panorama asociativo que se consolida
en la Europa rural desde finales del siglo X1x, con la crisis agraria finisecular como detonante.
Obviamente sus raices eran mas profundas, remontandose a formas de asociacionismo en-
raizadas en las comunidades locales y en otro sentido a las sociedades de agricultura de
impronta elitista. El desarrollo del asociacionismo en todas sus variantes (cooperativismo,
mutualismo, sociedades de emigrantes, asociaciones culturales, etc.) se convirtio en el ins-
trumento para transformaciones de gran alcance en todos los aspectos, desde la intensifica-
cién de los procesos de nacionalizacion a las mejoras técnicas en la agricultura, pasando
por la socializacion politica de las masas rurales a través de mecanismos como la prensa
local o las escuelas de democracia que constituian las asambleas de socios. Todo ello mar-
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cado por una gran diversidad ideologica, desde organizaciones de clase hasta social-catoli-
cas, liberales, nacionalistas y un largo etcétera. El asociacionismo agrario fue regulado de
forma especifica en buena parte de los paises europeos y americanos entre la década de
1880 y los afios anteriores a la Gran Guerra. Pese a la heterogeneidad politica de los paises
que acometieron esa regulacion y el variable impacto de la misma sobre la potenciacion
del tejido asociativo, la prensa, los preambulos y los debates parlamentarios ponen de ma-
nifiesto que las clases politicas nacionales habian llegado a la conviccion de que la difusion
de la sociedad del conocimiento agrario-industrial, la aplicacion de féormulas tecno-cienti-
ficas para elevar, estandarizar y adecuar a la demanda industrial la produccion agraria, exigia
la agrupacion de los productores agrarios (Auderset y Moser, 2018). Sobre todo, en la me-
dida en que la Gran Depresion habia puesto de manifiesto las limitaciones de la gran ex-
plotaciéon con mano de obra asalariada para competir con la agricultura familiar (Koning,
1994). Pero el proyecto de subordinacion de la agricultura a la logica de la industria se en-
frentd a limitaciones derivadas de la propia naturaleza de actividades que trabajaban con
seres vivos con sus ritmo y ciclos reproductivos autonomos y a las aspiraciones e intereses
de los campesinos que a menudo demostraron una “subversiva” creatividad, fundada en
sus propios imaginarios sociopoliticos, y rehusaron ser meras correas de transmision de un
proyecto construido de arriba abajo.

Los campesinados europeos y americanos se acercaron desde esos imaginarios a las
opciones ideoldgicas existentes e incluso, en algunos paises, trataron de construir o respal-
daron a quienes trataron de hacerlo, un “ismo” propio por medio de los partidos agrarios.
La movilizaciéon de campesinos y agricultores en el periodo de entreguerras nos lleva al
tercer pivote de nuestro dosier: el estudio de los regimenes dictatoriales europeos, un yaci-
miento inagotable que en los Ultimos afios se ha centrado en cuestiones como la de los
apoyos sociales a los mismos (a partir del debate sobre la tesis del consenso de Renzo de
Felice para la Italia mussoliniana), la dinamica establecida entre Estado y sociedad (bajo
la sombra del clasico concepto del totalitarismo) o el funcionamiento en la practica de los
regimenes (poliarquia, grado de autonomia de los poderes locales), por citar solamente al-
gunos de los relevantes para el tema que nos ocupa. Prolongamos a un ambito mas especi-
fico, el del asociacionismo, el tipo de perspectiva aplicada por varios de los autores de este
dosier en Agriculture in the Age of Fascism (2014). La tesis de que los regimenes fascistas
y los regimenes fascistizados, es decir, que cayeron en su Orbita y adoptaron algunos de
sus grandes elementos, emprendieron un conjunto de politicas que podemos agrupar bajo
el concepto de modernizacidn totalitaria, tiene un reflejo particularmente revelador en este
ambito asociativo. Pero no solo los fascismos y los regimenes fascistizados avanzaron en
esa linea de modernizacion de arriba abajo, destruyendo los movimientos autonomos del
campesinado. Desde premisas diferentes y con horizontes enfrentados a los del fascismo,
la URSS vy los otros paises comunistas actuaron de forma semejante en relacion con los
movimientos campesinos.!

Si tomamos los tres angulos de vision sefialados y los aplicamos a varios estudios de
caso podremos abrir vias de andlisis inéditas y poner bajo nuevas perspectivas debates que se

! No obstante las semejanzas en algunos campos de los regimenes fascistas y comunistas, y pese al atracti-
vo del significado amplio de totalitarismo, intelectualmente armado por la obra de Hannah Arendt en el contex-
to de la Guerra Fria, no consideramos pertinente calificar de totalitarios los regimenes comunistas. Creemos que
subsumir en esa categoria a unos y otros, ademas de no ajustarse a la historia del propio término (totalitario fue
un adjetivo usado por los propios fascistas de forma recurrente para definir su proyecto, mientras que los comu-
nistas nunca lo utilizaron para la caracterizacion del “socialismo real”), retine en un mismo espacio conceptual
proyectos de naturaleza diferente, por lo que constituye una rémora para una comparacion productiva y necesaria.
Mas de acuerdo estariamos con reunir a unos y otros, junto con los regimenes democraticos y autoritarios de
posguerra, en un lo que Scott (1994) llama “alto modernismo” y que seria mas bien una fase de la modernidad
que un rasgo de determinados proyectos politicos.



acercan peligrosamente a un punto muerto. El planteamiento de partida en todos los textos
es el andlisis del grado de continuidad en el asociacionismo rural antes y después de la im-
plantacion de diferentes regimenes dictatoriales del periodo de Entreguerras o la inmediata
postguerra. Se incorpora también la disyuntiva entre desarrollo econémico y control so-
cial, puesto que un énfasis excesivo en el segundo ponia en peligro la vitalidad de las or-
ganizaciones y difundia una actitud pasiva entre los asociados. Por tltimo, se abre también
una via de interpretacion para caracterizar los respectivos regimenes, pero no desde el punto
de vista tedrico sino a través de su discurso y sus actuaciones efectivas en un aspecto deci-
sivo como era el del asociacionismo rural.

El dosier comienza con el estudio de Daniel Lanero sobre las Casas do Povo, la pieza
clave de la actuacion del Estado Novo portugués en el ambito rural. En este caso la red
asociativa voluntaria previa a la dictadura habia sido débil en relacién con otros paises y
las dificultades para la plasmacion de los disefios corporativistas vinieron de las limitacio-
nes materiales de la dictadura portuguesa. El resultado fue el control de estas instituciones
locales por los grandes propietarios y la desmovilizacién de su base social, aunque en el
campo asistencial se lograron algunos logros que si lograron despertar el interés de los en-
cuadrados en ellas.

Dimitris Angelis-Dimakis sittia la dictadura de Metaxas en la perspectiva de la politica
agraria griega desde la Primera Guerra Mundial. Desde esa Optica, varias de sus caracteris-
ticas se pueden considerar como la exacerbacion de tendencias preexistentes, como el in-
tervencionismo del Estado en el asociacionismo, la afiliacion obligatoria o los plantea-
mientos ruralistas, aunque reorientadas en funcion de la ideologia de un régimen inscrito
en la oleada dictatorial de la Europa de Entreguerras.

Para el caso espafiol, Lourenzo Fernandez Prieto y Juan Pan-Montojo analizan la
ofensiva falangista durante los afios cuarenta por encuadrar el vigoroso y complejo pano-
rama asociativo previo a 1936. Este proyecto revestia un claro caracter totalitario y por
ello avanz6 desde el desmantelamiento de las asociaciones preexistentes, incluso de las di-
rigidas por los “vencedores”, hacia la construccion de un complejo entramado sindical li-
derado por el partido unico. El cambio del curso de la Segunda Guerra Mundial y la derrota
final de las potencias fascistas, junto con la renitencia de los medios catdlicos, de ciertos
grupos agroexportadores y agroindustriales y de los técnicos de Agricultura, desfiguraron
la organizacion fascista de la agricultura, pero no impidieron la consolidacion de una red
sociopolitica “azul” —apoyada en una densa trama institucional- que mantuvo su poder
hasta después de aprobada la constitucion de 1978.

Dentro de un dosier con vocacion comparativa, el estudio de Jordi Planas y Francisco J.
Medina Albaladejo ofrece en si mismo un andalisis comparado, en concreto entre la evolu-
cion de las cooperativas vinicolas bajo el franquismo y el fascismo. A priori se contaban en-
tre las organizaciones menos politizadas y mas enfocadas hacia objetivos puramente profe-
sionales, pero pese a esos rasgos las bodegas cooperativas fueron sometidas a un elevado
intervencionismo estatal y puestas al servicio de los objetivos de ambos regimenes en detri-
mento de los principios que las inspiraban y, en ocasiones, de los propios cooperativistas.

Por ultimo, Miguel Cabo estudia el desmantelamiento de los partidos agrarios en los
paises que quedaron en la esfera de influencia soviética tras la Segunda Guerra Mundial.
Apoyados en sus estrechos vinculos con el asociacionismo rural, estos partidos se convir-
tieron en el principal obstaculo para la toma de poder por parte de los partidos comunistas.
En mucha mayor medida que en los demas casos examinados, en Bulgaria, Rumania,
Hungria o Polonia se destruy6 conscientemente el capital acumulado de ideas, practicas y
personal local a lo largo de muchos afios para crear un modelo radicalmente nuevo inspi-
rado en la Union Soviética. Solamente afios después, una vez dejada atras la fase estricta-
mente estalinista, se recuper6 en una pequefia parte cuando se dispuso de cierto margen de
autonomia para explorar nuevos modelos de asociacionismo y politica agraria.
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Este dosier no agota, evidentemente, la cuestion de la destruccion de la sociedad civil
rural creada durante el liberalismo final. Faltan mas que paises concretos, todo un género
de sociedades politicas en las que la democracia logr6 volverse a imponer en 1945, sin que
eso supusiera la pervivencia de la pluralidad de proyectos para el mundo rural existentes
antes de la Segunda Guerra Mundial. Estan asimismo ausentes las sociedades rurales en
las que el asociacionismo “desde abajo” no arraigd en la primera mitad del siglo xx. La
historia de esta centuria seria, a nuestro juicio, incomprensible, si no logramos recomponer
la trayectoria de las comunidades campesinas y de sus formas de integracion finalmente su-
bordinada, pero en pocas ocasiones pasiva, en las sociedades modernas.
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