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Evolucién de los conceptos, teorias y
neologismos cerdianos en torno a la
urbanizacién

Javier Garcia-Berupo v Garcia pe Dieco

Arquitecto-urbanista, DGVAU-MF.

RESUMEN: Se propone una interpretacion filolégico-semdntica de las diversas designaciones que Cerdd
va otorgando a sus cinco teorias fundamentales, a saber: la Teoria de la Construccion de las Ciudades
(1859), la Teoria de la Viabilidad Urbana (1861), la Teoria General de la Urbanizacién (1863, tinica
publicada en vida del autor) y finalmente la esbozada Teoria General de la Colonizacion (1875) que
incluirfa a la anterior TGU para las urbes y a la Teoria General de la Rurizacién para las comarcas
risticas. En el trabajo se muestra que estas denominaciones responden, mds que a cinco presuntas teorias
diferentes o acumulativas, a un tnico proceso evolutivo y exploratorio de descubrimientos, tanteos y
reformulaciones, por el cual Cerda fue delimitando, en sucesivas aproximaciones, la totalidad del objeto
material de la nueva disciplina cientifica que estaba creando, junto con la correlativa diferenciacién de sus
partes subsisteméticas. En este rdpido proceso intelectual de concrecién analitica y construccion de sintesis
elabora una sistematizacién de las partes componentes en el todo sintético, introduciendo mayores cotas
de precisién, desagregacion y agregacion de los significantes neologicos que va construyendo. Proceso de
deslinde de los conceptos y campos significantes que Cerdd genera entre 1844 y 1875 y que serian los
primeros treinta afios de la historia de la disciplina como tal, luego llamada Urbanistica o Urbanismo,

Descriptores: Cerdd, Teoria urbanistica, Evolucién, Historia del urbanismo.

emitir ideas nuevas, no podia encontrar su espresion
en ningun panléxico. Colocado en la alternativa de
inventar una palabra, 6 de dejar de escribir sobre una
materia que & medida que he ido profundizando en su
estudio, la he creido mas 1til 4 la humanidad, he
preferido inventar y escribir, que callarme.»

(L. CERDA, 1867: TGU.I: 27)

«Con mucho mayor motivo que cualesquiera otros
autores, me veo precisado 4 seguir esa racional
costumbre [la de empezar por la definicion de las
palabras mds usuales en la material, yo que voy 4
conducir al lector al estudio de una materia
completamente nueva, intacta, virgen, en que, para ser
todo nuevo, han debido serlo hasta las palabras que he
tenido que buscar é inventar, pues como tenia que

identifican la demarcacién de su campo
propio de conocimientos es la creacién de un
lenguaje simbdlico ad hoc, de la expresion de
nuevos conceptos mediante una jerga
técnica que disecciona, clasifica e integra los

I. RELACIONES SEMANTICAS
ENTRE NUEVOS CONCEPTOS Y
SUS TERMINOS Y LA NECESIDAD
DE ACUNAR NEOLOGISMOS

§1. En el amanecer de toda nueva
disciplina, una de las necesidades que

[Recibido; 08.06.99]

Este articulo es una parte de una investigacion mds
amplia sobre los origenes y evolucion de los conceptos de la
Urbanistica, el Urbanismo, la Ordenacién del Territorio y la
Coranomia que vengo elaborando desde 1985-86 y que
practicamente la dejé acabada a fines de 1990. De eata
investigacion ya he publicado separadamente dos partes
menores conexas, ambas enviadas en 1991, pero cuya edicidn
fue muy dilatada por razones editoriales (cfr. Garcia-BrLLino,
1991-92 y 1991-94). Algo semejante ha ocurrido con este

nuevos conceptos haciéndolos manejables en
su propio contexto de descubrimiento y

articulo que, desde que fué enviado en 1994 para publicarse
con motivo de la exposicion «Cerdd Urbs y Barcelonas, no ha
visto la luz hasta ahora, siendo mantenido tal y como lo dejé
entonces, salvo pequefios retoques de estilo y leve
actualizacidn bibliografica, Agradezco a Pedro Alvarez de
Miranda, filélogo entonces de la Real Academia Espanola y
ahora profesor de la Universidad Auténoma de Madrid, y a
Arturo Soria y Puig, ingeniero, gran conocedor ¢ investigador
de la obra de Cerdd, sus observaciones, correcciones y
documentacidn facilitada.
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transmitiendo con creciente precision las
nuevas ideas. En la Matematica, en la
Fisica, en la Légica formal, en la Biologia,
Sociologia, ete. Esto ha sido siempre y sigue
siendo un constante proceder cientifico de
inexcusable observacion.

La creacién por Cerda de los perfiles de
una nueva disciplina, como la que él mismo
denominaria por vez primera
«urbanizacién», no sélo no escapa a esta ley
de la evolucion del conocimiento
sistemadtico, sino que tiene caracteres y
procesos muy singulares, de indudable
riqueza para la Lingiiistica de la Ciencia o
para la Gnoseologia cientifica (1).

§2. El método que va a seguirse es el de
identificar los nuevos conceptos y sus
expresiones mediante los nuevos términos o
voces ad hoe, en tanto que constituyen
signos lingiifsticos en los contextos
cerdianos en que se presentan, e inferir de
ellos su significado originario, evolucién y
depuracién léxica. La relacién entre
concepto e imagen signica es ya clasica (2).
Esta relacion permite abordar el problema
del sentido y la referencia (de FREGE),
como mediacién entre los signos emitidos
por un sujeto (sintomas de la expresion) y

(1} En Garcia-Beruo, 1991-92, identificaba los seis rasgos
clave de la nueva disciplina de la urbanizacién como: (i) se
incluye en una totalidad superior estructurada, sistemdtica y
organizada (totalidad sistémica}; (i) identifica elementos,
relaciones v reglas universales nomotéticas (sintaxis);

{iii} identifica el campo disciplinar propio, su corpus tedrico y
sus significados (semantica); (iv) genera un nuevo lenguaje
artificial de comunicacidn para la produceidn y reproduccién
intergrupal (pragmédtica); (v) Adquiere un sentido de interés
general social en la préctica politica; y (vi) aplica y adapta lo
universal-nomotético a lo concreto-idiografico
(experimentacion).

(2) Baste recordar que la relacién semiolégica interna del
signo lingiiistico de F. de Savssurg (1915: 88-93), por la que el
concepto (significado, en el plano del contenido ) y la
palabra, figura o imagen (significante, en el plano de la
expresion) estdn enlazados en una relacién interna
convencional y arbitraria y se refieren extralingiifsticamente,
mediante una convencion social de hecho, a la realidad o cosa
(referente) denotada por dicho signo (o simbola),

(3) Cfr. el trigngulo seméantico u organon de las funciones
de los signos, de Karl Bunrer, y la relacion triddica de la
semiosis, de E. J, Morris, Contempordneamente a SAUSSURE,
en 1918, L. Wrrreengremv (1922) descifraba la relacién signica
(Satzzeichen) entre figura (Bild, «imagen»), representacion
(Darstellung), sentido (Sinn), ohjeto (Gegenstand) y
pensamiento (Gedanke) en sus §§ 2.12-13, 2.173, 2,181, 2.221,
3,3.1,3.12, 3.2, 3.202-3, 3.22, 3.261, ete. Y OrTECA Y GASSET,
en La idea de principio en Leibniz, 1947-58, realiza el
siguiente analisis del concepto, el pensamiento y su término;
«[El concepto] es el extracto de una definicidn (... )Ademas
estdn en la intuicién inseparados muchos otros elementos que
no son componentes del concepto... El concepto, en cambio,
consiste exclusivamente en su definicién (...) En este sentido
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las cosas de-signadas (objetos y relaciones),
a través de cuyo simbolo o representacién
aquellos signos o palabras sefialan o
denotan a estas cosas (apelacién)
comunicdndose de modo inteligible para los
sujetos receptores (3).

Las funciones que cumplen los conceptos,
como piezas clave del pensamiento y método
cientificos, desde su perspectiva
epistemoldgica, serian: ordenadora-cognitiva,
sistematizando y clasificando los fenémenos;
evaluadora, otorgando valores relativos a los
fenémenos; pragmdtica, guiando las acciones
o intervenciones; y comunicativa, facilitando
la comprension, difusién y discusién
cientifica (MAYNTZ, HOLM & HUBNER).

§3. De este modo la creacién de una
nueva palabra en un «contexto de
descubrimiento» cientifico (REICHENBACH)
deviene —mds que una mera creacién
literaria regida por reglas de significacién
menos exigentes— el oportuno hallazgo del
«extracto mental» de un nuevo concepto de
la realidad estudiada, a través de la cual se
puede organizar sintéticamente un
pensamiento. Esta innovacién ha de
satisfacer ciertas fases o condiciones de un
proceso creativo lingtiistico:

el concepto coincide giempre consigo mismo y puedo manegjarlo
con seguridad. Es una moneda gue tiene un valor preciso, con
el cual puedo confiadamente contar {...) El concepto es
pensamiento acufiado, titulado, inventariado.(...) El concepto
es asi extracto de la intuicién. Al extracto mental de una cosa
llamaron los griegos su logos, esto es, su «diccidéns, «lo que de
ella se dices, porque, en efecto, las palabras significan esos
extractos mentales(...) Una vez practicada esta operacidn,
nuestra mente se vuelve de espaldas a lo visto ¢ intuide, y ya
no se ocupa més de ello, sino que partz de ese extracto, se
atiene a él exclusivamente, v aplicando los principios
«légicos»... pone aquel concepto en relacién con otros que son
no menos extractos gue él ...y forma ... una nueva unidad
conceptual, ... urde una trama de meros conceptos que es
precisa y coherente, A esa trama de «extractos» llamamos una
teoria ldgica, y a eso que hemos hecho se llamaba, desde los
griegos, «pensar Iégicor. De todo ello —prosigue—, lo que me
interesa mds subrayar es que el pensamiento logico, una vez
que pre-légicamente ha extraido de las intuiciones los
conceptos que parecen suficientes para el tema de que se
trata, ge encierra con ellos dentro de si mismo, y sus
enunciados se refieren exclusivamente a esos conceptos, que
pasan por tanto, a ser las «cosass de que una teoria ldgica
habla. (...) 8i, en cambie, empleo el nombre «eaballo» como
nombre de la definicién de este animal dada por la zoologia,
su significacion queda acotada, es un acotamiento de la
primera ... la palabra con que Aristételes expresa la idea de
concepto es «lo acotade» —0pog, hdros—, Su correspondiente en
latin es terminus. (...)Término es, por Lanto el pensamiento en
cuanto acotado por nuestra mente; es decir, el pensamiento
que se pone cotos a s mismo, que se precisa. (...) El pensar
logico se refiere a términos y por eso debe normalmente
hablar in terminis.» (OrTEGA Y Gasser, 1958, «Concepto como
«bérminos», §9: 57-9)
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(i) Implicar una profundizacion del
conocimiento légico en un determinado
campo o sector disciplinar antes no
vislumbrado;

(i1) Alcanzar el descubrimiento de unos
nuevos objetos, elementos o relaciones en
ese campo cuyo concepto-sintesis (extracto)
requiere una definicién ad hoc para su
comunicacion y no cualquier otra;

(iii) Tener consciencia de la necesidad
semantica de representar ese significado del
nuevo concepto mediante una nueva
expresion significante, en lugar de recurrir
a la perifrasis de su definicién, de maés
dificil manejo, o —en el otro extremo— al més
breve y escueto sistema notacional
simbélico y abstracto de la Matematica y la
Légica o 1a Quimica;

(iv) Intentar una indagacién etimolégica
y filolégica sobre las relaciones
significado/significante de otras palabras,
incluso en otras lenguas, para escoger o
crear con mayor certeza o mas sugerente
fonética una nueva representacién (simbolo)
que designe y acote con la mayor intensién
y la menor extension semanticas posibles
(CARNAP) el significado del nuevo concepto
y, ademas, del modo mas certero y breve con
respecto al referente u objeto designado; y

(v) Realizar el ejercicio de comprobacion
o «test» de que la nueva palabra se puede
incorporar con éxito al conjunto de reglas de
la gramatica de la lengua respectiva,
pudiendo formar con ella toda suerte de
correctos adjetivos, verbos y derivados que
legitimen su uso, sin perder su valor
significativo y sin entrar en resonancias,
connotaciones o polisemias pragmaticas con
otras voces o expresiones ya en uso,
evitando su fracaso desde el inicio (4).

§4. Quiérese decir con ello que la
aparicién de una nueva palabra en el
lenguaje cientifico permite inferir que su
creador ha intentado algo mucho mas
intencionado que un simple capricho
neologista, como el que pudiera mover al
poeta al inventar una imagen literaria o

(4) Cfr. Pedro Lay Entrarco, «Patologia del lenguaje
médicor, Medicamenta, Revista de estudios y trabajos
profesionales de ciencias médicas, afio XIV, t. XXVI, n.® 299, de
29 debre. 1956, quien propone que el neologismo sea correcto y
necesario y que no caiga en los vicios de pleonasmo, incorreccidn,
confusidn y cacofonia. En ese mismo trabajo se recoge una
interesante cita de Wright: «Toda concepcion sin nomhre propio,

crear una nueva palabra para cuadrar una
rima. Por tanto, puede convenirse que la
primera vez que aparece un neologismo para
designar un concepto estamos en el momento
sincrénico en que tal concepto ha sido o,
bien, «rebautizado» —porque ya existia con
antelacion a la nueva palabra y ésta no hace
sino precisar su significante, mas no su
significado- o, bien, porque ha sido
«descubierto» dicho concepto y, por tanto, se
ha creado una nueva idea, pensamiento o
conocimiento antes inexistente o
desapercibido que, por ende, requiere una
nueva representacién significante que lo
designe. Obviamente puede darse, en este
iltimo caso, la posibilidad de reutilizar un
término ya existente para darle, no obstante,
un nuevo significado en su preciso contexto y
sentido pragmatico, creando
intencionadamente una polisemia . Mas aun,
tanto en el primero como en el segundo caso,
estaremos ante un estudioso innovador, bien
solo un innovador lingiiistico —que, no
obstante, por este mismo acto creativo estd
«repensando» los conceptos, redefiniéndolos
con otros significados, extractando su figura
y representaci6n (reconfiguracién) y, por
tanto y en rigor, creando uno nuevo con otro
sentido y denotacién—; o bien un innovador
globalizador, tanto de conceptos como de
términos del lenguaje.

§5. Si se rastrea la aparicién de un
neologismo entre los textos que nos han
llegado hasta hoy y aparece suficientemente
contextualizado como para identificarlo, en
tanto que tal concepto y no otro, estaremos
en el entorno histérico-temporal del
momento en que sincronicamente han
podido acufiarse tanto el significado como el
significante de dicho neologismo. Y si el
campo semantico o extensional de tal
concepto coincide con el denotado por el uso
contextual del término, podremos inferir que
el concepto ha sido descubierto, delimitado y
especificamente precisado por el que
acunara por vez primera dicho término. Un
nuevo término no se acufia para designar

aun cuando la hayamos formulado muy claramente en nuestro
espiritu, escapa a nuestro pensamiento y se pierde. Asi, para
cada concepeion que posea alguna utilidad se debe formular un
nuevo término téenico, Tal palabra serd especialmente necesaria
para inculear la concepeidn a otras personas: el nuevo término
técnieo viene a ser el misionero de la idea.» (Agradezco a

P. Alvarez de Miranda haberme facilitado esta referencia).
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idénticamente lo mismo que otro esté
diciendo en el mismo tiempo histérico (salvo
«préstamos» de importacién «esnobista» y
gratuita). Pero también puede darse lo
contrario, que un nuevo concepto sea
descubierto o delimitado (su significado),
utilizdndose términos preexistentes de modo
més o menos ambiguo o circunloquial, hasta
que «cuaja» al acufiarse su término
significante adecuado.

Un concepto preexistente alcanza su
plena madurez o adquiere carta de
naturaleza en un campo determinado del
conocimiento cuando cristaliza en una sola
voz, tanto de la lengua vulgar como por
acufiarse un neologismo y ambos sean
aceptados en su grupo cultural: en este caso
lo denotado por la anterior definicién del
concepto se condensa, se extracta su pensar
en él, mediante el nuevo término que
subsume toda la historia del concepto.
Incluso al «bautismo» del concepto —caso de
preexistir su existencia en otras
figuraciones signicas— le precede un periodo
mas o menos breve de utilizacién de una
unidad léxica distintiva y especifica,
formada por dos 0 mds miembros separados
en una circunlocucion o perifrasis,
declinables y agrupados en un orden
preciso; lo que se denomina un uso
idiomatico o, para otros, una lexia
compuesta (5). Estas lexias, en una
segunda fase, pueden acabar fundiéndose
en un tdnico lexema, compuesto por dos o
més vocablos, tal vez en sus primeras
representaciones unidos mediante un guion
(p. e.: boca-calle, manga-riega, guarda-
bosques, licuefaccién, bienpensante,
artefacto, medioambiente, petro-doélar,
icecream, postman, Bau-Kunst, Stadte-Bau,
ete.) o mediante un neologismo casi siempre
también compuesto (p. e.: astrondutica,
cinematografia, televisién, burocracia,
ofimatica, etc.).

El «bautismo» de un nuevo término, el
acto de denominacién univoca de un
concepto mediante una sola palabra
(aunque esta sea una lexia compuesto) es el
que marca el punto origen de su existencia
auténoma e independiente como concepto
con vida propia y como su expresion densa y

(5) Por ejemplo: Gobierno civil o Guardia eivil, Policia
armada o policia urbana, Comunidad auténoma, Primer
ministro, Ordenacidn del territorio, medio ambiente, I'Art
Nouveau, ete. que deben someterse al test del plural: los
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condensada, con enlaces fuertes y con muy
superior vigor denotativo que las lexias
compuestas que le precedieran.

§6. La otra gran cuestion de la
Semadntica histérica (indicada en §2) es
poder inferir de los textos y contextos el
referente de la realidad o cosa denotada al
cual se refieren los nuevos significantes,
mediante sus significados explicitos o
pragmaticos. Tarea ésta de la referencia la
mas pertinente en el andlisis de los
contextos histéricos del nacimiento de una
ciencia y de los nuevos vocablos que ella
demanda. La cuestion estriba en intentar
comprender su extensién. Es decir, mediante
los diversos significados o acepciones del
mismo significante utilizado en diversos
contextos —mads alld, pues, de su definicion
explicita, cuando ésta se da—, poder inferir a
qué porciones de la realidad o cosa
denotada (campo semédntico) se refiere la
expresion utilizada [p. ej.: urbanizacion,,
referida a la «totalidad» del objeto
disciplinar, y urbanizacion,, referida a una
«parte» de aquélla, la que no es la
«rurizacién»; es decir, el mismo significante,
urbanizacién, pero polisémico, con dos
significados o acepciones diferentes, en
adelante aqui expresados como subindices |,
5, etc.]. Asi como a su proceso inverso de
indagacién: si dadas dos expresiones o
significantes distintos en momentos y
contextos también distintos (incluso a lo
largo del mismo libro o escrito) pueden
significar la misma extension o referirse a
referentes iguales; en cuyo caso
apreciaremos una evelucién semantica
interesantisima en la historicidad de los
vocablos (caso de Cerd4), por la que
distintos significantes o nuevas expresiones
en momentos distintos van adquiriendo el
mismo significado, denotando iguales o
similares referentes extensionales o campos
semanticos. Por ejemplo: el primario
significante «construccién de las ciudades»
denota el mismo referente de la totalidad
disciplinar que «edificacion, de las
ciudades», antes de acufar la urbanizacién,,
como nueva totalidad.

En este ultimo caso se puede producir:

guardia(s) civiles, los policia(s) armadiojas, las policias
urban{o)as [los «urbanoss o municipales|, los Primer{os)
Ministros, la Ordenacidn de los territorios o las Ordenaciones
del territorio, los medio(s) ambientes, les art(s} nouveaux, ete.



CyTET, XXXI {119-120) 1999

149

(i) Una reduccién o contraccion de su
extension semdntica, por ejemplo, del campo
denotado por el primitivo significante para
dejar que el mismo referente anterior sea
designado por una nueva expresién de
mayor intensién y precisién, relegando el
viejo significante a significar s6lo una parte
de menor extensién, comprendida en la
misma totalidad antes por él referida. Por
ejemplo, el caso de «edificacion, de las
ciudades», en que su mismo referente viene
a ser denotado por urbanizacion,, asi (6):

edificacion, — urbanizacion,;

mientras que el significado de edificacion,
contrae su extension a la de edificacién,, la
cual, a su vez cambia su significante por el
mas restringido de habitabilidad, que asi
seria:

edificacion , — edificacién , = habitabilidad.

(11) O su inverso también, con una
expansién extensional de un mismo
significante para pasar a denotar un campo
semantico mucho mas amplio:

colonizacién, — colonizacion,

§7. La interaccién de estos dos dltimos
procesos —el de contraccion de la extensidn
semantica y su inverso de expansion
extensional- constituye una de las
aportaciones centrales de este trabajo, por
la que se demuestra la dimensidn dindmica
y de busqueda inquieta de mayor precision
en la maduracién del pensamiento cerdiano,
su evolucion y perfeccionamiento a lo largo
de su ciclo vital, su constante ansia de
globalizacién de la disciplina, lejos de una
visién esclerética y plana de su produccion
tedrica.

Esto es lo que ha sucedido con Cerda y con
la disciplina de la Urbanistica: desde ser
solamente un concepto difuso y extenso,
expresado mediante una circunlocucién o una

(6) En adelante esta transformacion serd graficamente
representada por una flecha A — B, denotando que «A da o se
transforma en B»; aunque en su notacidén lingiiistica apropiada
sea «»0, «A que da By, y «<s, «B que procede de A»,

{7) Procesos y términos, por otro lado, perfectamente
homélogos a los del inglés: «wivie arts, «public arts y «city or town
building»; el francés: «l'art de bétir les villess y «art urbains; el
alemédn: «Stadt-Erweiterungy, «Stadt Baukunsts, ete. (Cfr. el
desarrollo y evolucidn diacrénico-ginerénica de estos conceptos en

lexia de enlace débil —como era el «arte de
construccion de las ciudades» «arquitectura
de las ciudades», «ensanche y reforma de
poblaciones» (7), antes de Cerdéd—, llega a
poseer una tnica expresion significante, mas
precisa e intensa, después de Cerd4, como es
la «urbanizacién», la «rurizacién» y la
«colonizacién» y, ya en los afios 20, la de
«urbanismo» que restringe atn mas la
intensién semdntica de la «urbanizacion»
para denotar con mayor precisién sélo una
parte de la primera (8) [ver Fig. 1].

§8. Con este andlisis general nadie puede
pretender que el que acufia y designa por vez
primera una disciplina global con un nombre
afortunado sea, por tanto y mecdnicamente,
el creador de la misma, el «concebidor» de su
esencia y naturaleza cientificas. Nada mas
ingenuo y que aqui tampoco se pretende.
Sabido es que Comte acufia en 1844 el
heterodoxo término de «Sociologia» y no hizo
sociologia, o que Haeckel en 1863 crea el de
«Okologie» y no alcanzé a concebir los
perfiles de la Ecologia, etc. Pero en el caso de
Cerd4, no sélo él acufia un término que luego
seria universal, sino que, ademas, dedica
toda su vida y trabajo a identificar y reglar
sistemadtica y nomotéticamente sus hallazgos
conceptuales, logrando una vision global de
los problemas urbanisticos modernos como
nadie habia hecho —ni siquiera planteado
hacer— antes, y tardarian ain bastantes
anos en concebirse universos similares de
conocimientos tan consistentemente
articulados.

Después de este necesario excurso
lingtiistico —a cuya seduccién el Cerda filélogo
aficionado sucumbi6 de manera desmesurada
y que, para entenderle y justificarle, he de
recorrer ahora, también como aficionado,
similar camino—, analicemos
pormenorizadamente en sus textos dénde y
cuando comienzan a surgir expresamente las
preocupaciones tedricas y léxicas de
identificacion de los conceptos de una
disciplina nueva y la evolucién semdntica de

las principales lenguas europeas y el cruce y caleo lingtiistico con
la «urbanizacién» cerdiana en Garcia-BeLnino, 1991-94),

(8) Como en alemdn: «Stiadtebauy; en inglés:
surhanizations y «town-planning» (aun una lexia compuesta};
en franeés: «urbanisations y «urbanismes; en italiano:
wurbanesimos e «urbanisticax, sin perjuicio, obviamente, de que
estos términos, a su veg, se configuren como lexemas
derivados: surban-iza-cidn», «Stalaidt(e)-baus, surban-istii)-
icas y wurban-ismes [vide ibidem Ganrcia-BeLuioo, 1991-94],
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FIGURA |. Esquema de las sincronias en la aparicion de los términos denotativos
de la disciplina urbanistica en Europa y USA
(de GARCIA-BELLIDO, 1991-94).

los significados y significantes de sus cinco
Teorias generales y particulares, a través de
y conjuntamente con los trazos de los
contextos en que comienza a generar un
lenguaje artificial especializado, mediante la

delimitacién y acuiiacién de vocablos ad hoc o

significantes especificos que le sirvan para
designar las nuevas entidades conceptuales.
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2. EVOLUCION DE LAS «TEORIAS»

Y CONCEPTOS CERDIANOS

§9. El marco histérico y conceptual en
que Cerdd desarrolla sus teorias es

suficientemente conocido como para omitirlo

ahora, aunque sea fundamental para
encuadrarlo, y remitir al lector a la
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bibliografia fundamental sobre la época (cfr.
BassoLs CoMa, 1973; BENEVOLO, 1963 y
1993; BIDAGOR, 1954; BONET & alia,1985;
CHOAY, 1969 y 1980; FEHL, 1981;
GRAVAGNUOLO, 1991; RODRIGUEZ-LORES &
FEHL, 1983; RONCAYOLO et alii, 1992;
PICCINATO, 1974-77; SicA, 1977-80;
M. SOLA-MORALES, 1982; SUTCLIFFE, 1981,
etc.) En este contexto cultural esta fuera de
dudas hoy dia —y asi es reconocido por
algunos de los historiadores del urbanismo,
incluso extranjeros (9)— que fue el
ingeniero, Ildefonso CERDA (1819-1876), el
primer tedrico del urbanismo moderno (10).
Fué él quien en 1867 publica el primer
«tratado tedrico-préctico» de la nueva
ciencia por él llamada «urbanizacion» o
«ciencia urbanizadora» con el titulo de la
Teoria General de la Urbanizacién [en
adelante, TGU], resultado de sus
investigaciones durante 18 afios
consecutivos. Pero esta obra magna, por la
que es mas conocido, es casi el final de su
larga trayectoria. Hasta llegar a ella y
después de ella —con obras hasta hace poco
inéditas— recorre un apasionante itinerario
de buisqueda y perfeccionamiento de sus
ideas, propio de un verdadero investigador.
El descubrimiento de cinco manuscritos
importantisimos del primer Cerda,
elaborados entre 1855 y 1861, adelantan en
diez afios lo que se conocia hasta ahora de
él sobre su concepcidn y métodos cientificos
de aproximacién a la nueva disciplina.

§10. Su pensamiento tedrico, sus
construcciones cientificas (ademads de su

(9) Cfr. los positivos comentarios de estudiosos extranjeros,

entre los primeros, de: los CoLLins, 1965: 96 (donde es
destacable ¢l desliz de la traduceitn al castellano, ed. G. Gili,
p. 113, que vierte la frase del original: «he is presumed to have
invented the word urbanizacions, p. 96 de la edicidn inglesa,
por el lapsus: «[Cerdd] presumia de [sic!] haber inventado la
palabra urbanizacidn »)!; Frangoise Choay, 1969: 26; idem
1979: 7; idem 1980: 11, 285 y ss; idem 1992, en LABORATORIO DE
Urpanismo, 1992: 76-89; idem, 1968: voz «Urbanisme» en
Encyclopedia Universalis [EU, vol, 16, 1968-75; Paolo SICA,
1977, 5. x1x, vol. I: 362); Architectural Association Quarterly,
vol 9, n.% 1, 1977, tanto su comentario editorial introductorio
del trabajo de Bernard MiLLer, 1977, como el de éste mismo en
p. 12; Gerd Aupers en la introduccion al Katalog zur
Austellung I. Cerdd (1979); Anthony Surcuivee, 1981: 205; la
antoldgica de la TGU preparada por LOPEZ DE ABERASTURI
vertida al francés (E. du Seuil, Paris, 1979) y al italiano (Jaca

Book, Milan, 1985); Dueuy, 1991: 82-97 ef passim; GRAVAGNUOLO,

1992: 36-9; etc; aunque tanto L. Bengvoro (1993) como P. Halu
(1988) siguen ignorando casi por completo las aportaciones de
Cerdd en sus ultimos libros,

(10} Sobre la importancia de Cerdd, en general, en el
urbanismo espafiol existe ya una copiosa literatura, recogida y

aplicacién proyectual), comienzan a apuntar
muy levemente en la Memoria del
Anteproyecto de Ensanche de Barcelona [en
adelante MAEB] (1855), donde todavia
desarrolla un tipico discurso de ingeniero-
facultativo proyectista. Pero quedan ya algo
més intencionadamente enunciadas en la
Teoria de la Construccion de las Ciudades
aplicada al Proyecto de Reforma y Ensanche
de Barcelona [TCC] (1859) y, sobre todo,
donde empieza su desarrollo mds
exhaustivo, es en la Teoria de la Viabilidad
Urbana y Reforma de la de Madrid [TVU]
(1860-61). Hasta muy recientemente (1985),
aunque se presumia la existencia de estos
tres primeros manuscritos fundamentales,
su paradero era ignorado(11). Primarios
trabajos cerdianos que habrian de
culminarse con su Teoria General de la
Urbanizacién [TGU], editada en 1867 en
vida del autor. Finalmente, dos ignotas
teorias mds, denominadas «Teoria General
de la Rurizacion» [abrev. TGR] y una
posible «Teoria (General) de la
Colonizaciéns [abrev. TGC], no fechadas y
no halladas, como obras escritas integrales
o acabadas, de las que sélo se conocen
referencias sueltas de Cerd4. Este es el
conjunto del pensamiento globalizador de
Cerda que constituiria el grueso de su
produccion tedrica. Porque las demas,
también llamadas por Cerda «teorias» (en
su cuaderno de «Despojos», 1869-75?, Des:
§820, 21 y 72) —cuales fueran las de la
vialidad, de la habitabilidad, de las
regularizaciones y compensaciones
(;reparcelacion?), etc.—, constituirian partes

ordenada en Estarg, 1971, vol ITI: 315-6; en F. Roca, 1974; y
con algunas adiciones mds en Soria v Puig, 1979, el méds
exhaustivo andlisis del pensamiento y circunstancias de Cerda,
al que se remite al lector en todo lo referente a él, asi como a
Sonta ¥ Puig, 1996, con la mds reciente antolégica general del
«casi todo Cerdés.

(11) Las historiadoras Fuensanta Muro G ViLLatsa y
Pilar Rivas Quinzanos hallaron en 1985 cinco documentos
inéditos de Cerda, en el Archivo de la Administracion General
de Aleald de Henares. Estos cinco manuseritos, ademds de los
tres recién citados [MAEB, TCC y TVU], son las Ordenanzas
Municipales de Construccion de Barcelona [OCB] y las
Ordenanzas de Policia Urbana de Barcelona [OPU] (ambas
también del859), constituyeron los dos volimenes de la
TCC.C&B y TVU.C&M editados en el INAP en 1991 [edicion,
por cierto, compensada con el primer Premio de Ensayo en
Urbanismo «Ferndndez de los Rivs» de la Comunidad de
Madrid, 1997]. Con posterioridad, las mismas investigadoras
han encontrado en diversos archivos la Memoria y planos del
Proyecto de ferrocarril de Granollers a San Juan de las
Abadesas (1857), asi como a fines de 1993 hallaron el plano
original coloreado por Cerdd del primer Proyecto del Ensanche
de Barcelona que era completamente desconocido.

Ministerio de Fomento



152

Evolucién de los conceptos, teorias y neologismos cerdianos

singulares desgajadas de las anteriores o
incluibles en ellas.

Se abre asi un nuevo panorama donde
Cerd4 brilla aisladamente en el impulso del
urbanismo moderno, no sélo como caso
tnico en Espana, sino en toda la Europa del
XIX (ver SORIA Y PUIG, 1979: 153, 183-202;
idem 1996; y E. TARRAGO, 1980: 77-83).
Pues bien, la urbanizacién de Cerdd se
adelantd en cerca de diez y siete afios a
BAUMEISTER (1874-6) en treinta anos a
SITTE (1889) y STUBBEN (1890), en cuarenta
y tres a HOWARD (1898), y en cincuenta y
cinco a GEDDES y HENARD (1910),
generalmente conocidos en la historiografia
anglosajona, germadnica y francesa como los
pioneros del moderno urbanismo de la
revolucién industrial.

§11. La hipétesis inicial que sustento es
que las diversas designaciones que Cerda
otorga a las cinco teorias fundamentales
que él pergefia responden més a un proceso
evolutivo y exploratorio de descubrimientos,
tanteos y reformulaciones, mediante
sucesivas aproximaciones al todo de la
nueva disciplina cientifica, con la
correlativa diferenciacién de sus partes, que
a otras tantas presuntas teorias diferentes o
acumulativas. En este rdapido proceso
intelectual de concrecion analitica y
construccién de sintesis se aprecia que,
debido al conocimiento paulatino y la
creciente complejidad que Cerdd va
vislumbrando en la ignota realidad en que
se sumerge, procede a una sistematizacion
de las partes componentes en el todo
sintético, introduciendo mayores cotas de
precision, desagregacién y agregacién de los
significantes neolégicos que ha ido
construyendo. Proceso normal en toda
disciplina, pero que si en otras puede llevar
anos y generaciones enteras deslindar los
conceptos y campos significantes, en Cerda
se produce en 30 fértiles anos, entre 1844 y
1875, los primeros en la Historia de la
disciplina como tal, luego llamada
Urbanistica.

En resumen podria decirse que,
cronolégicamente, la TCC (1859), la TVU
(1861) y la TGU (1863) son pasos sucesivos
de creciente precisién semantica de la
misma y definitiva TGU. Y que la esbozada
TGC (1875), conjuncién final y teoria mas
general que todas las anteriores, se
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desdoblaria en una subdivisién de estudios
o tratados especializados contenidos en dos
teorias particulares: en la anterior TGU
para las urbes y en la TGR para las
comarcas rusticas. Esto, que es la mas fécil
«imégen final» que podemos reconstruir de
su fecunda produccion tedrica, ha implicado,
no obstante, para Cerdd y su disciplinada
reflexién, un tenso proceso temporal de
descubrimientos y construcciones
conceptuales mas complejas. Proceso por el
que el referente global de la totalidad de la
disciplina o ciencia (a la que al final
supuestamente tenderia a llamar
«colonizacién») ha ido adoptando diferentes
significados y significantes, desde la TCC a
la TGC, contrayendo en cada paso la
extension semantica de la precedente
totalidad disciplinar haciéndola ser sélo
una parte de la nueva totalidad a la que va
designando con nuevos términos (TEC,
TVU, TGU y TGC); como en las
matriochskas rusas con cuatro intra-
mufiecas sucesivas, una dentro de otra, o si
se quiere mds ajustado al proceso dindmico
realmente ocurrido, al revés: va
construyendo cada vez conceptos mas
extensos y amplios que van englobando a
los precedentes, al par que contrae o
restringe la extensidn de los interiores.
Veamos las aparentemente diversas
teorfas cerdianas, una tras otra, cronoldgica
y detalladamente [con la ayuda de las
Figs. 2y 3].

2.1. Teoria de la «Construccion»
o «Edificacion» de las Ciudades

§12. En la Memoria del Anteproyecto del
Ensanche de Barcelona (MAEB, 1855)
ofrece muy escasas aportaciones tedricas
novedosas, ni en el método ni en el
lenguaje. A Cerdd, en la MAEB, se le ve
profesando los moviles morales y técnicos
del higienismo de la época, en el que estara
inmerso todo su siglo, pero sélo puede
rastrearse un atisbo de sus inquietudes
cientificas en algunos parrafos, mds para
lamentarse en ellos de la ausencia de
tratados sobre la cuestién, de la
complejidad de lo que se preparaba a
abordar y de intuir un primario deslinde
disciplinar, que para eshozar los
planteamientos metodolégicos de c6mo
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abordarlo; colocdndose més en la
perspectiva del ingeniero proyectista y
realista (acomodaticio a los intereses
creados locales) que en la del investigador,
tedrico licido y tonante reformista,
fustigador de los vicios econdémico-morales
de los especuladores, en la que
posteriormente se situaria:

«La formacién del proyecto de una nueva
poblacién y mas principalmente el de
ensanche de una preecsistente, es de las
cuestiones mas complexas y trascendentales
que pueden ofrecerse 4 un ingeniero; porque
en él ha de sugetarse 4 las condiciones de
salubridad, comodidad y economia de los
habitantes cuydando muy particularmente de
armonizarlas con los intereses creados de
antemano de manera que no vengan 4 sufrir
el menor quebranto. Este solo enunciado
basta y sobra para hacer comprender lo
complicado del asunto y la necesidad de
ocuparse previamente en estudios higienicos,
estadisticos y economicos, que por ser hasta
cierto punto agenos 4 la facultad [del
facultativo ingeniero], y poco cultivados en
nuestro pais se hacen mas dificiles. Pero no es
esta sola la dificultad. Hay otra que tampoco
carece de importancia: Tal es la de no ecsistir
ninguna poblacion modelo que poder imitar,
ni menos un tratado especial que siquiera en
teoria planteara, discutiera y resolviera todas
6 las principales cuestiones que deben
tratarse. Entonces el trabajo seria
indudablemente mucho mas sencillo y de mas
facil desemperfio, puesto que estaria reducido
a seguir un camino trillado de antemano. Mas
4 falta de estos tratados especiales no nos
queda mas medio que consultar aquellos que
directa o indirectamente tengan algun roce
inmediato con la cuestion que tratamos de
resolver. Si vemos los de higiene... (...) los de
construccion... los particulares...(...), y se
vendra facilmente en conocimiento de los
graves males que deben resultar 4 la sociedad
por ese divorcio inmoral que ecsiste entre la
higiene, el arte y la economia de las
construcciones y las dificultades que se han
de vencer para darles solucion acertada»
(MAEB: §63; subrayados mios).

§13. Por el contrario, en la Teoria de la
Construccion de las Ciudades (TCC, 1859)

(12) Esta expresion de «construceion o arquitectura de las
ciudadess es comin al nombre que se estaba dando en otros
paises a lo mismo (como se ha mencionado ut supra §7 yn. T;
vtde Garcia-BELLIDO, 1991-94), No obstante, también se
denominaba en francés L'art public, o en GB y USA Public
Art o Civie Art (designantes que, en cambin, no fueron

ofrece ya los primeros ensayos criticos sobre
la percepcién de las caracteristicas propias
de estar tratando con una nueva ciencia, un
nuevo campo disciplinar amplio,
especialmente en su método de estudio y
aproximacién a la naturaleza compleja de
sus problemas; aunque no tanto en su
lenguaje sobre el que llegaria a desarrollar
mas tarde una verdadera obsesion
neologistica, ya a partir de la TVU (1861)
hasta su épera magna, la TGU (1867). A
partir de la TCC, como rasgo caracteristico
de su conciencia tedrica, titulara todos sus
trabajos de proyectos urbanizadores
precedidos de una resonante abstraccion
como es «Teoria de la ...», cosa que no hizo
en la MAEB. Pértase de la constatacion de
que en ninguno de los textos aparecidos
recientemente Cerda intenta facilitar una
definicién sintética de lo que quiere
identificar con los titulos de sus «feorias de
la construccion de las ciudades» o de la
«viahilidad urbana», ni tampoco en la TGU.

El primer avance cientifico-taxonémico de
Cerda es proponer su «Teoria de la
Construccién de las Ciudades», superando
la descriptiva circunlocucién de «Plano de
reforma y ensanche de poblaciones», pero
atn con la misma estructura léxica que en
el francés, donde estaba llamandose a esta
préctica disciplinar naciente como L'art de
batir les villes —probablemente de donde lo
toma, pero sustituyendo el «arte» por la
«teoria» cientifica que él propugnaba—, o que
en inglés se denotaba por entonces con City
building («construccién de la ciudad») y que
en alemén se denominaba con Stidte-
Baukunst («arquitectura de las ciudades»,
literalmente «arte de construir-ciudades»,
expresion que evolucionaria hasta el actual
Stadtebau, literalmente «construccién de las
ciudades», también desprendiéndose del
«arte»); si bien Cerdad lo innova unos
cuantos anos antes que en todas estas
lenguas (12) [ver supra Fig. 1]

§14. A lo largo de la TCC Cerd4 bordea
la idea que tuviese sobre una «teoria» de la
construcién de las ciudades —expresion que

caleados en espafiol como «Arte publico» o «Arte civily; aungue
por entonces se acufiara lo de «ingenieros civiles. y obra
«civils @ las de infraestructuras; cfr. Boner et alia, 1985),
Todas ellas, al fin y al cabo, son Bellas Artes deudoras de la
arquitectura o la ingenieria de las ciudades, en todos los
cas0s,
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s6lo se halla en el mismo titulo del
manuscrito— pero no elaborada en su
interior, utilizando, por contra, otras
perifrasis y lexias como «sistema de
construccién de casas y ciudades», «plano (y
proyecto) de reforma y ensanche de una
poblacién», «fundacién de las ciudades»,
«estudio filoséfico de las ciudades»,
«disposicién (geométrica) del trazado de las
cindades», «edificacién de la ciudad», «plan
general de arreglo y justa distribucién de
las ciudades», etc., de manera poco
sistemdtica o consolidada (ver TCC: §§4, 7,
1419, 1420-1, 1463-4, 1481 y 1519).

En las Ordenanzas Municipales de
Policia Urbana [OPU], escritas tal vez en la
segunda mitad de 1859, inmediatamente
después de haber terminado la TCC (escrita
entre 1856-58) e inmediatamente antes de
la TVU, Cerdé4 vislumbra por vez primera
la idea y la sumisién histérica de una
«ciencia de la construeién urbana» (13); y en
el Pensamiento Econémico para el Proyecto
de Barcelona [PEc], escrito en las mismas
fechas que las Ordenanzas, habla de «la
teorfa cientifica de la construccién de las
ciudades en general» (§§1 y 3), «edificacién
de las ciudades» y «formacién y desarrollo
de las poblaciones» (§7), manteniendo
siempre, por lo demas, la por entonces mas
habitual locucién o lexia de «reforma y
ensanche de poblaciones».

Compruébese también una carta suya
(inédita), de 17 de julio de1860 (anio y 4
meses después de entregar la TCC y
cuando debia estar escribiendo la TVU),
donde expone su propésito de crear:

«... una verdadera filosofia de la
construccion de las ciudades a cuyos
principios y preseripciones “subordinar y
sujetar” la tecnologia que, hasta aqui, no
reconocia mas inspiraciones que las del buen
gusto del facultativo» (borrador de carta a R.
del Pino, perito tasador del Proyecto de Cerda
para Barcelona, TaRE, cit. en SORIA Y PUIG,
1979: 132; cva, mia).

§15. Mas, ya en la TVU -afio y medio
después de escribir la TCC- se observa un
desplazamiento decidido desde la genérica

(13) Cerdd, en el breve Prilogo de las OPU, fechado como
las OCB y el PEc en Barcelona en septiembre de 1859, dice:
«En medio del progreso general de todas las ciencias, la [ciencial
de la construccion urbana ha permanecido estacionaria 4 causa
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lexia compuesta de «construccion de las
ciudades» a la de «edificacion de las
ciudades». Incluso, para reforzar su idea de
algo més abstracto, genérico y tedrico
(nomotético) que no simplemente el
«proyecto» concreto (idiografico) de una
ciudad particular, habla mas del «estudio
filoséfico o filosofia de la edificacion (o
desarrollo) de las ciudades» o del «trazado»
de las mismas, no volviendo a usar nunca
més la expresién «construccién de las
ciudades» [cfr. TVU: §§12, 92, 97 «ciencia de
las ciudades», 340, 636 titulo, 640 «ciencia o
teoria general de la edificacién de las
ciudades», 678, 846, 856-7, 1058 y 1425; vy
TGU.L pp. 23 y 31, ete, y TGU.IIL: p. 2].

Un dato revelador lo ofrece el que, ya en
la misma TVU, enmienda, recuerda mal o
perfecciona (?) el propio titulo del
manuscrito de la TCC que habia entregado
al Ministerio un afio antes para el Proyecto
de Ensanche de Barcelona y que habia
intitulado exactamente «Teoria de la
Construccién de las Ciudades», pero al que
se refiere sin embargo diciendo:

«De todos modos la edificacién ha de estar
en las grandes ciudades sujeta 4 la norma y
reglas que un plano [todavia no existia el
plan] bien estudiado y las ordenanzas de
construccion y las de conservacién 6 policia
urbana establezcan. Para hacer con provecho
y acierto el estudio de semejante plano, hemos
escrito nosotros nuestra “Teoria de la
edificacion de las ciudades”.» (TVU: §846;

cvas. mias).

La posible explicacion de este cambio
terminolégico, consciente o inconsciente,
cabe inferirla, por un lado, del sentido
téenico preciso que en su pluma va
adquiriendo el término «construccién», mas
propiamente referido a la accién-proceso y
técnicas aplicadas en la ingenieria y en la
arquitectura, en tanto que propia de sus
procesos tecnoldgicos o «sistemas
constructivos» para llegar a construir una
casa, «edificio» o «edificacién»; mientras este
dltimo, la «edificacién», es ya el objeto
acabado, el resultado final de la anterior,
las casas, la sustantivacion de lo econstruido,

de haberse amoldado 4 las contingencias de la industria [la
téenical y del arte con menasprecio de los estudios de economia
politica, de higiene y de administracion que deben considerarse
como sus naturales é inseparables ausiliares.» (OPU: §1).
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el contenedor de los espacios habitables. Y denominando con el término de

por otro lado, se deberia a que en este habitabilidad), para cerrar en la TGU un
manuscrito de la TVU comienza a sistema tinico o teoria general mas amplia
diferenciar analiticamente los dos de la urbanizacién con dos teorias
subsistemas auténomos, pero articulados e particulares o subsistemdticas: la de la
inseparables, de la viabilidad y de las viabilidad y la de la habitabilidad o
manzanas o edificacién (a la que acabard edificacion.

EVOLUCION DE LoS concepios Y TEORIAS CERDIANAS

CAMBIOS
LEXICOS IAm 2 Teoria Ilcmmmmlﬂmmﬁ_l w3 Urbanizacién

FIGURA 2. Evolucion de la extension e intension semantica de los principales
conceptos que estructuran las teorias cerdianas.

§16. La expresi6n «arte de la construccion  entre las teorias cientificas de la época. Y,
de las ciudades» es depurada por Cerda. En en segundo lugar, sustituyendo la idea de
primer lugar suprimiendo de su lexia proceso téenico de «construccién», més
compuesta o perifrasis originaria su ingenieril, amplio y genérico, por la de
referencia al Arte y otorgdndole la categoria  «edificacién», mas arquitecténica, precisa y
de Teoria cientifica general, ya que, pensaba  propiamente referida a las casas habitables

que con el Arte no se puede hacer Ciencia de la ciudad.

(vide GARCIA-BELLIDO, 1991-92) y él lo que Aplicando la notacién del lenguaje
queria era introducirse con la convencional [vide ut supra §6] para
«construccién/edificacién de las ciudades» describir este proceso, puede escribirse que:

Arte de 1a Construccién de Ciudad — Teoria de la Construccién de Ciudad (TCC); (1)
Teoria de la Construccion de Ciudad — Teoria de la Edificacién, de Ciudad (TEC ) (2)

Esto es posible dado que se han verificado las transformaciones léxicas:

Arte = Teoria; (1"
Construccién — Edificacion, (2"
Mas estas transformaciones perduraran introspecciones sobre la naturaleza y

poco en su lenguaje téenico, ya que contenido de la ciencia que acababa de
rapidamente al afio siguiente de entregada la perfilar y aplicar (teoria y
TCC innovara los conceptos cientificos de experimentacion)- necesita acunar vocablos
«urbe», «urbano» y «urbanizaciéon» en la TVU,  para denotar con mayor precisién y
como sintesis de estas expresiones. Vedmoslo. brevedad «lo que quiere expresar».

En 1860, al ano siguiente de la TCC,
profundizando Cerda en los contenidos —que

2.2. Evolucién del concepto y teoria definitivamente para él debian ser
de la «Viabilidad Urbana» cientifico/téenicos y no estético/artisticos
como venian siéndolo— de lo que comenzaba
§17. Mas su interés histérico para a ser una «nueva ciencia», necesita
nuestro objeto es en lo referente a que engendrar un vocablo que aprisione y
—-ademas de hacer Cerda reflexiones e cristalice el nuevo significado de una idea
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que parecia bullirle en la cabeza. Debe
identificar y denotar una nueva realidad,
recien descubierta, desde una perspectiva
auténoma o inédita, sacudiéndose de las
connotaciones de los significantes que se
tomaron prestados para los usos idiomaéticos
o circunlocuciones anteriores
(«construccién», «edificacion», «arte»,
«ciudad») que no aclaraban en nada la
nueva entidad conceptual.

Asi acufia, entre 1859-60 (TCC, 1859, y
TVU, escrita a lo largo de 1860) la
expresién mas precisa (por reducida y
apropiada) de viabilidad,, manejandola
como abstraccion general del elemento més
significativo, las vias urbanas, que
estructuran la «ciudad» y su «construccion»,
tanto para el ensanche de poblaciones (para
el que cualificara la viabilidad, exterior),
como para la reforma y mejora interior de
poblaciones (viabilidad, interior).

Mas, lo verdaderamente crucial para su
desarrollo posterior y que hace destacar a la
TVU sobre sus todas sus obras anteriores
(la MAEB, TCC y las OCB y OPU), como
hallazgo léxico constitutivo de una cesura
trascendente en su pensamiento, es
observar que, asi como en éstas no utiliza ni
una sola vez el concepto de «urbano» ni su
voz, ni como adjetivo calificativo ni
substantivo de «lo urbano» (por €j. no usa la
higiene o salubridad urbana, ni
construccién urbana, ni alumbrado urbano,
ni las vias urbanas, etc.; salvo «contribucién
urbana»; cfr. «indice de voces» en
TCC.C&B), sin embargo, en la TVU

repentinamente aparece urbano de modo
sistematico, adjetivando ya su mismo titulo,
Viabilidad Urbana, asi como en tantas
ocasiones como se le brinden (cultivo
urbano, movimiento urbano, organismo
urbano, salubridad urbana, propiedad
urbana, economia urbana, vida urbana,
viviendas urbanas, ete.), en lugar de las
precedentes perifrasis «de la ciudad» o «de
las ciudades». Cabe pensar que podria
haberse quedado con «viahilidad de las
ciudades». El adjetivo urbano no lo inventa
él, ciertamente, era ya conocido (esta
documentado desde el s. XVII) como «relativo
a o propio de la ciudad» o «cortesano, de
buen modo» [policia urbana, ete.; vide ut
infra §31], pero no en el sentido técnico con
que lo utiliza Cerd4 y con que se usara
después de él en todas las lenguas. Es como
si hubiese hallado la definitiva sustitucién
léxica de la expresién «de la ciudad» o «de
las ciudades» vulgarmente usada (que,
luego, en la TGU.I: 30-1, 476, 479-80,
485-6, etc. desestimaria explicitamente,
como a otras muchas voces similares), por
su més breve y concisa adjetivacidn
genérica de «urbano/urbana». De nuevo la
tendencia a la economia de las palabras en
las lenguas.

Asi puede sintetizarse que, al igual que
ha desplazado su énfasis del Arte(técnica) a
la Teoria (cientifica), y de la construccion a
la edificacién, como se ha visto, da un paso
trascendente no ya en los substantivos de
las lexias al uso, sino en la adjetivacién maés
precisa de esos mismos substantivos:

(SUBSTANTIVO) de la(s) ciudad(es) — (SUBSTANTIVO) urbana (2"

Esta aparicién poderosa de la idea de [o
urbano, como calificativo de los fenémenos
«de la ciudad», acabara suscitando, creo yo, la
transferencia hacia su substantivacién como

proceso de urbanizacion, del <hacer urbano»,
no del «hacer ciudad», que inmediatamente,
ya en la propia TVU, le impulsara a efectuar
la operacién léxica fundamental siguiente:

(SUBSTANTIVO) urbano — urbanizacion.

Veamos ahora ese «substantivo»
urbanizacion que sustituye a construceién o
edificacion y que sera el gran niicleo de la
nueva disciplina cientifica de Cerda.

§18. En la TCC es en el primer trabajo
(que yo sepa, pues en la MAEB no aparece
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ni una sola vez) en el que acuna y comienza
a usar la voz viabilidad con cierta soltura,
aunque sin vertebrar atn el concepto con el
preciso valor con el que posteriormente, en
la TVU, habria de desarrollarlo. En toda la
Parte primera, «Analitica», de la TCC sélo
aparece una vez y en el Prélogo (tal vez, y
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por ende, cronolégicamente escrito lo
dltimo de la obra), al criticar la carencia de
datos y estudios tedricos previos sobre la
fundacién de nuevas ciudades o sobre la
reforma y ensanche de las existentes,
sintiéndose pionero en esta disciplina,
diria:

«... Concretdandonos 4 la [ciudad] de
Barcelona y sin necesidad de remontarnos 4
épocas remotas, hemos visto edificarse
arrabales interiores y exteriores cuyas
condiciones de salubridad, de moralidad y de
viabilidad son todavia peores que las de los
ensanches de la edad media; hemos visto
tambien abrirse grandes y costosos cruceros
que aun antes de estar concluidos se ha
reconocido su mala orientacion y cuan
insuficiente es su anchura para las
necesidades de la circulacion y de la
salubridad» (TCC: §6, subrayado mio, Cerda
no destaca la palabra)

Parece que forma la voz viabilidad con el
sentido de «accién o acto de moverse o
transitar por las vias de circulacién» y no en
su doble sentido abstracto posterior de (1)
«sistema de organizacién o trazado
geométrico» y (2) «cualidad de los «espacios
vacios de uso publico» de la red viaria o «red
viable» —como él le llamard en la TVU
(§8516, 673, 959, 961, 1000, 1038)— en un
territorio cualquiera, urbano o rural», con el
fin de poder contraponer esa «viabilidad
vial» (0o ingenieria urbana) a la «edificacion»
o <habitabilidad» del sistema de «espacios
cerrados de uso privado» de la edificacion (o
arquitectura urbana). Al substantivo via y a
través de su adjetivo viable —que €l
verosimilmente innova en la lengua
espafola (¢fr. ut infra §22) en sentido
distinto al que luego adoptara derivado de
vivo, «lo que puede vivir»— le afnadir4 el
morfema raiz de -idad, expresivo de la
substantivacion de cualidad del adjetivo;
precisamente en unos contextos concretos
en la TCC en los que usa profusamente los
consagrados conceptos vitrubianos de
«salubridad», «moralidad», «comodidad»,
innovando el comtiano de «sociabilidad»,
ete., como sl quisiera incorporar una
palabra nueva al mismo acervo de
substantivos abstractos de potencialidad y
cualidad.

He podido comprobar que, en su ya
incipiente afdn de crear neologismos, el

adjetivo vial es el tinico que existia
«oficialmente» en aquel tiempo —y Cerdéa no
lo usa ni una vez—, ya que le hubiera
permitido la més sencilla derivacion de
vialidad , antes de que Cerdd la «re-
descubriera» y acunara mas adelante en
1863 (tal vez cansado de que le corrigieran
con la mas econémica voz de «vialidad» en
lugar del trabalenguas de «viabilidad»).
Cabe inferir que desestima este adjetivo de
vial, como poco «activo» o neutralmente
descriptivo, y prefiere acufiar uno nuevo
que encierre la potencia creativa de los
acabados en el morfema -ble, denotando «lo
que puede llegar a ser vial», mas tenso y
dindmico, como es el de viable , lo mismo
que le sucederd con habitable —
habitabilidad (vide infra §23)

En la Segunda parte, «Sintética», de la
TCC vuelve (o cronolégicamente mejor decir
comienza) a utilizar este concepto de
«viabilidad» con cierta parquedad, siempre
con esa misma acepcidon de «accién de
circular por las vias» en contextos en los
que siempre aparece en la expresion
«condiciones de viabilidad», denotando las
caracteristicas de tipo técnico o geométrico
para satisfacer o perfeccionar las
necesidades de las vias de circulacién
modernas (cfr. TCC: §§1190-91, 1213, 1452,
1484, 1486 y 1488); o bien, en sélo dos
casos, al referirse resumidamente a las
«calles de gran viabilidad» que colectan una
gran circulacion:

«Asi pues, considerando la anchura de 50
metros como la maxima indispensable para
las calles de gran viabilidad por medio de
ferrocarriles y teniendo encuenta que si
suponemos que la altura de las casas no debe
pasar de 20 metros serd este mismo el de la
minima anchura que las condiciones de
salubridad nos prescriben para las calles de
circulacion ordinaria, en cuyo caso tendriamos
para las de mediana circulacion la cifra de 35
que nosotros reducimos a la de 30 metros»
(TCC: §§1216-17, cvas. mias)

En las Ordenanzas Municipales de
Construccion |OCB], de septiembre de
1859, también utilizara la «viabilidad
urbana» o «piblica», incluso la «viabilidad
rural» (OCB: §59) con profusion, si bien sélo
en su interesantisimo Prélogo como se ha
dicho, mas nada en su articulado. En las
Ordenanzas de Policia Urbana OPU, del
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mismo afio no se dice nada al respecto, ya
que son la obra méds vulgar o poco
innovadora de Cerdd, copiadas y
acumuladas cansinamente desde tiempos
anteriores.

§19. Sin embargo, sera en la TVU
donde use, profusa e intensamente, el
concepto de «viabilidad» (§§ 545-590), con
la acepcién de «red viaria o viable de las
calles, trazado geométrico del sistema
viario» (§§17, 73, 115, 563, 653, 961, etc.),
no como «cualidad de las vias para ser
transitadas, accesibilidad o accién de
circular por ellas» (§§80, 352, 553, 585-6,
ete.) Incluso otorgandole el significado
mas amplio de subsumir en dicho concepto
la totalidad globalizadora y estructurante
de la nueva disciplina del trazado de
reforma y ensanche de las poblaciones,
designando con una sinécdoque al todo por
la parte mas significativa del quehacer
disciplinar; es decir: el analizar, sintetizar
y disefiar los nuevos trazados de
poblaciones a partir de su red viable/viaria
o viabilidad, como fundamental elemento
estructurador del territorio.

En este contexto puede afirmarse que la
«Teoria de la Viabilidad Urbana» es la
nueva designacién de la totalidad de la
ciencia que Cerda estaba intentando
identificar y que con el nuevo significante
de «viabilidad» —capaz de merecer nada
menos que figurar en el titular de la
nueva «teoria» (TVU)- pretendia suplir a
la precedente «Teoria de la Construccién (o
edificacion) de las Ciudades» mediante
una expresion léxica con dos términos
unicos, nuevos, mas ajustados y sencillos:
viabilidad y urbana.

Puede decirse, como conclusidn
provisional, que para el Cerda de 1860-63,
lo que luego llegaria a ser la «ciencia
urbanizadora o «Teoria General de la
Urbanizacién» era, en su estadio
taxonémico inicial, la «Teoria (ciencia) de la
Viabilidad Urbana», en tanto que
compendio del saber teérico-practico de la

«reforma y ensanche (o
construccién/edificacion) de las poblaciones
o de las ciudades».

Pudiera argiiirse que —por el contexto
preciso en que aparecen las dos primeras
«Teorias» cerdianas, la de la
«edificacién/construccién de las ciudades» y
la de la «viabilidad urbana»— eran
diferentes entre si e intencionadamente
designaria con la primera la teoria «para el
Ensanche o/y nueva fundacion y trazado de
las ciudades», a la que dedica el Proyecto de
Ensanche de Barcelona (TCC); y con la
segunda designaria la teoria «para la
Reforma interior de las ciudades», a la que
dedica el Proyecto de Reforma de la
«viabilidad (interior) de Madrid» (TVU).
Ello, por cuanto en Barcelona se trataba de
una expansioén ex novo de la ciudad, una
construccién ab nihilo para su ensanche;
mientras que en Madrid se trataba de
intervenciones lineales de cirujano con
apertura de nuevas vias en un tejido ya
consolidado, ex vetus, donde, por tanto,
prevalece el significado de la «viabilidad»
como sistema lineal estructurante y
revulsivo de las edificaciones subsecuentes
que habra de realinearse con la nueva red
vial,

Mas ésto no es del todo asi, porque en
ambos Proyectos de Barcelona y Madrid
aborda la reforma del viario interior (si bien
es cierto que en la TCC para Barcelona no
se menciona en el texto, aunque se dibuje
en los planos); y porque en la misma TVU
para Madrid diferencia la viabilidad
interior de la exterior, como un todo
inseparable e integrado en la viabilidad
general. Todo lo cual no obsta a que, dentro
de la nueva Teoria designada como «de la
viabilidad urbana» [viabilidad,], diferencie
la «viabilidad» [viabilidad,), stricto sensu,
de la «edificacion, [0 posteriormente de la
«habitabilidad»], en tanto que las dos partes
elementales constitutivas organizadamente
de la teoria que lleva, empero, el nombre de
la primera de ellas (vide TVU: §926). Asi se
tendria:

viabilidad, urbana (TVU) = viabilidad, + edificacién, (o habitabilidad ). (3)

§20. Aqui se observa también que —tras
los intentos de redefinir mejor la «Teoria de
la Construccién de las Ciudades», con su
mutacién a «Teoria de la Edificacion de las
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Ciudades»— Cerd4, al concebir la «Teoria de
la Viabilidad Urbana», en 1860, otorga
inicialmente un significado mas restringido
al término edificacién, (acepcién 2), como




CyTET, XXXI (119-120) 1999

159
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TRANSFORMACIONES LEXICAS EN LA EYOLUCION DE LOS CONCEPTOS CERDIANDS
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FIGURA 3. Transformaciones léxicas y evolucion en la extension de los principales
conceptos de las teorias cerdianas.

contraparte de la nueva viabilidad, (acepc.
1) que se erige en nombre de la totalidad de
la nueva teoria completa y, a la vez, en sélo
una parte (acepc. 2) constitutiva
estructurante de la misma.

Incluso, el hecho de ir cambiando a lo
largo de la TVU la designacién de
edificacidn,, como parte, por la de
habitabilidad, ambas designando al mismo
referente de la realidad, muestra este
aserto de la seleccién por contraccion
semdntica enunciado en supra §6.
Efectivamente, para el Cerd4 de la TVU(1)
[Parte 1%, hasta §905], su «Teoria de la
edificacién o construccion de las ciudades»,
escrita un afio antes, o la nueva «doctrina»
de la viabilidad, urbana» se vertebra en
torno a dos subsistemas que son
relativamente independientes, pero que
deben estar indisolublemente articulados
(§842): la viabilidad, o forma y trazado de
los sistemas viarios circulatorios; y la que,
al principio, llamari edificacion, (§§644-5,
709, 839, 842) y, luego en la TVU(2) [resto,
desde §906 de Parte 12 hasta el finall,
denominar4 como habitabilidad (§§906,
928, 930, 942-3, 1043-6, etc.) o «sistema
arquitecténico e higiénico de manzanas,
casas y espacios cerrados de la urbe» [vide

TVU: §926 como confusa articulacién del
cambio léxico-intensional del texto]. A
partir de esta cesura o fraccién conceptual
de la TVU no volverd nunca més a
emparejar la edificacion, con la viabilidad,
como constitutivas de la viabilidad, o la
urbanizacion,, segun se vera a continuacién.

Parece como si la formacién del
substantivo viabilidad, derivado del adjetivo
viable, le indujera a formar el nuevo
substantivo, miembro parejo de la dualidad,
también derivdndolo de su adjetivo
habitable, anadiéndole el morfema afijal
-idad y sustituyendo el concepto preciso de
«edificacién» (que pudiera haberle conducido
a edificabilidad, ya denotada en su sentido
arquitecténico) por el mds genérico en esta
acepcion de habitabilidad. Posterior y
maduradamente en la TGU.II ambos
sistemas seran los constitutivos del
«continente» de la urbe (vialidad), relegando
el «contenido» a la poblacién o vecindario
(habitabilidad). En la TGU.I (p. 13),
hablar4 de los «sistemas de habitabilidad y
vialidad de nuestras ciudades» en tanto que
constituyentes de la «Teoria General de la
Urbanizacion» (ver Figs. 2y 3)

De este modo puede darse la notacién de
este proceso como:

viabilidad, urbana (TVU(2) = viabilidad , + habitabilidad (4)

Y, posteriormente, en la TGU:

urbanizacion, (TGU) = vialidad, + habitabilidad ; (5)

ya que se han producido las
transformaciones semdnticas siguientes:
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de las ciudades — urbana (2")

edificacion, (TCC) — viabilidad, (TVU); (3"

edificacién, (TVU) — habitabilidad (TGU); (3"

viabilidad, (TVU) — vialidad, (TGU). (5"

§21. En la TVU Cerd4 usa
exclusivamente el término viabilidad
urbana, en su doble extension, y,, todo a lo
largo del texto; asi como en la breve
instancia a la Reina, de su puno y letra, con
la que acompana la TVU para su
aprobacién por el Gobierno, fechada el 1 de
febrero de 1861 (cfr. «Anexo documental»,
§13, en TVU.C&M), donde, al resumir todo
su trabajo, habla de la viabilidad, urbana y
de la habitabilidad, como las dos
«necesidades primarias» de este siglo y del
«hombre social y civilizado».

En los dos folletos inmediatamente
posteriores, publicados casi
simultdneamente en Barcelona y Madrid,
de Cuatro palabras sobre el Ensanche
dirigidas al ptiblico de Barcelona [CPE]
(fechado el 12 mayo 1861) y el de Cuairo
palabras mas... [CPM], sobre el Ensanche
de Madrid (fechado el 29 noviembre 1861),
es curioso observar que, mientras en el
primero no aparece ni una sola vez el
vocablo viabilidad ni tampoco el de
urbanizacion, aunque ya los habia acuniado
el ano anterior en la TVU; en el segundo,
dirigido al piiblico de Madrid, utiliza cuatro
veces la voz viabilidad («condiciones de
habitabilidad y de viabilidad» ... y
«condiciones esenciales de viabilidad», §15;
«viabilidad pedestre», §36; y «proporcionar
un servicio completo de viabilidad», §37),
siendo en éste opiisculo donde aparecera
impresa por vez primera dicha voz. Aqui

(14) Ciertamente, aquel término y acepeidn primitivos de
viabtlidad no parece sea original de Cerdd y, por otro lado,
también sobreviviria por largos anos, como si él hubiera sido la
fuente bibliogrifica de otrog urbanistas posteriores,
Simultdneamente a la constancia de su uso por Cerda (en la
TCC, 1859), pero no antes, la he hallado en la R.O de 19 dicbre
1859, Instruccién para Alineaciones de Calles (que
complementaba las de 25 de julio 1846 y de 20 febrero 1848),
donde en su art.” 13 se dice: «[todos los proyectos de
alineaciones deberdn acompanarse] igualmente de una
memoria justificativa de las alineaciones propuestas, indicando
al principio de ella la forma, las dimensiones, la clase de
empedrado v el estado de viabilidad» (cfr. reimpr. en 1996,
«Memoria histérica» CyTET, XXVi11:109: 555). Posteriormente,
aparece en el Dictamen del Proyecto de Reglamento elaborado
por la Comision de Propietarios del Ensanche de Barcelona
(ROP, n.” 3 v 4, 1865) donde se utiliza la expresitn «viabilidad
publica» como «sistema viario del Ensanches; la probable
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mismo también vera su primera luz impresa
la neolégica voz de urbanizacion (ver ut
infra §25), aunque su concepeion hubiera
sido en la TVU nunca publicada hasta
1991.

Poco después, en Necesidades de la
cireulacién y de los vecinos ... (NCV, 1863:
§§63, 59, 64, 74, 77-80, 84-94, etc., ete.)
duda y simultanea su uso timidamente con
el de «wialidad ecuestre y rodada», que
utiliza una séla vez (§53). Para,
finalmente, en 1863-67 en la TGU, ya
usar casi exclusivamente vialided (TGU.L
pp. 13, 96-7, 100, 267-361, etc. etc.;
excepto en p. 269 —que haya podido
detectar— donde usa adn viabilidad ) (14).
Incluso, cuando en la TGU, se refiere al
anterior trabajo de la TVU, dird, como
corrigiéndose intencionadamente o
refiriéndose a otra teoria nueva que
tuviera en marcha (o equivocandose en su
propia cita):

«... que hemos sacado de la teoria general
de la vialidad, que con otro objeto tenemos
escrita, ...» (TGU.I: 691, subr. mio).

§22. En la TVU, el concepto de
«viabilidad» —cuando simultdneamente ha
acunado «urbanizacién» por vez primera,
pero atin de modo marginal y timido, como
luego se verd— lo utiliza también de modo
polisémico e indistinto como «urbanizacion
general» y como «proceso o accién de

intervencién de Cerdd en la elaboracion de este Dictamen es
patente por otros muchos motivos, como el de proponer la
compensacién reparcelatoria entre todos los propietarios,
haciendo «una masa comiin de los terrenos edificables y
viabless [cfr. Bassors, 1973: 268-9]. Mas adelante, la forma
vighilidad la he hallado también casualmente -ademas de en la
temprana referencia de Argentina, 1874, citada w! infra en nota
17 de §23— en el Diccionario Enciclopédico Hispano-americans,
de 1897, cit. en la n, 30 de §30. También en un articulo sobre
«Construceion y conservacion de calles en lo relativo a
viabilidad», en el Anuario de la Asociacion de Arquitectos de
Catalufia, 1910: 138-44; en Torres Bareas, 1920, «El proyecto
de reforma interior de Madrid de Oriols en Arquitectura, 30:
287, septhre, 1929: «_.. necesidades de viabilidad, luz, higiene y
belleza descongestionando los conglomerados mas densoss; en
un opasculo de NUNEz Grangs, 1924, «Memoria sobre la
viabilidad de Madrid«, imprenta Municipal, 46 pp. (cit. por

C. Gavina, 1959, CyT, n."® 66, 4/1985: 10); ete.
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construccién de la ciudad» (acepcién 2° de
ut infra §29). Debe advertirse que Cerd4
utilizara en la TGU el vocablo vialidad
—vya restringido su significado al de
viabilidad ,(ver luego §22)- con un triple
significado:

(a) tanto en su sentido genérico de
canales, «economia viaria», «urdimbre
viaria», «trama vial» o «sistema viario» de
«comunicatividad» o interconexidn fisica,
incluso de vialidad dentro de la vivienda,
como accesos, zagiian y pasillos (TGU. I:
337, 415; y TGU. II: 4-5);

(b) como en el sentido material actual,
de 'vias, elementos o trazados del sistema
viario urbano’ (calles, avenidas, etc.) y sus
jerarquias; asi como, finalmente,

(e) en el sentido de 'medios y modos de
locomocién' (pedestre, ecuestre, «rastrera»,
«rodada-ordinaria» y «rodada-
perfeccionada»). Habla Cerd4 de «vialidad
perfeccionada» al referirse a la locomotora
de vapor, como «wialidad veloz, econdmica,
facil, comoda, democratizada» (TGU.I: 809),
y de como, al introducirse en la cindad,

«,,.]a locomotora acabara por urbanizarse,
y no queremos decir domesticarse é
individualizarse, 4 fin de evitar que los
hombres poco reflexivos y superficiales nos
tachen de escribir una nueva novela del
Mundo tal cual serd» (TGU.IL: 811, subrayados
de Cerda). [Ver también ut infra §29, n. 26, en
la acepcion 5* de «urbanizacién». Y Cerda no
pudo prever lo que llegaria a ser la
domesticacion e individualizacién del
automdvil para las ciudades del 5. xx!]

De modo extenso, y tanto para la
acepcion urbana o rural como doméstica de
la vialidad, Cerda diferencié la vialidad

(15} Las voces viabilidad y su adjetivo viable aparecen por
vez primera en la 11* ed. del DRAE, de 1869, Hasta entonces
s6lo aparecen via y vial: «lo que pertenece a la via, u al viaje;
del lat. vialis », DA, 1739, Dicese En la edic. de 1869 del sust.
viahilidad se dice: «la condicion de viables. Y del adj. viable
diria: «lo que puede vivir; dicese principalmente de las
criaturas que, nacidas 6 no & tiempo, salen 4 la luz con
robustez 6 fuerza bastante para seguir viviendos, que
permanece idéntico hasta hoy. [En el DRAE de 1884, en la
definicion precedente de viabilidad, se sustituye «condicidn»
por «calidads de viable] A partir de la ed. de 1914 se anadira
una 2 acepeidn de viable: «Dicese del asunto que, por sus
circunstancias, tiene probabilidades de poderse llevar a cabos,
que permanece hasta hoy. Hasta llegar al importante
Suplemento de la ed. 1970 no se afaden una enmienda y otras
dos acepciones nuevas de ambas voces: viable, (del fr. viable,
de vie, «vidas); se anade viable, (del fr. viable y éste del bajo

trascendental, de la comunal o local y de la
«particularia» o individual (TGU.I: 336-
61,416; y TGU.IL: 4-5), perfeccionando lo
que ya avanzaba en la TVU (que luego, en
la TGU y en la carta al Marqués de
Corvera, de 1875, calificaria de exterior,
general otrascendental e interior, urbana,
intima y limitdnea, respectivamente) [vide
ut infra §§36 y 40.5.°]

Por lo dicho hasta aqui, no parece
necesario pensar que la Teoria de la
Viabilidad Urbana fuese otra que la que,
maés adelante, llamara «Teoria general de la
vialidad» (en TGU.I: 691; cfr. ut supra §21)
y que en «Despojos» (Des: §20) enumera
como «Teoria de la Vialidad», pareja a la
teoria de la «Habitabilidad» (cfr. SORIA Y
Puig, 1979: 189 y 217-8); ya que la
tendencia final de su trayectoria
teorizadora es anadir lo de «general» a las
steorias» que iba entreviendo como cuerpos
temdticos separables con légicas y campos
semanticos propios. El sentido de «teoria»
para la época de Cerda habria que
repensarlo mds en la linea simplista de
«analisis, organizacion filosdfica en torno a
un tema monogréfico» o un «pensamiento
acabado de una porcién identificable de la
realidad» o de un «campo disciplinar
discernible», méds que en el sentido cientifico
moderno de lo que sea un postulado de una
hipétesis cientifica o de una teoria cientifica
formalizada, legaliforme y empiricamente
comprobable (falsable) de toda una realidad
o fenémeno.

§23. El reconocimiento «oficial» de
alguna de las acepciones cerdianas de
viabilidad no se recogerd nunca en el
Diccionario de la Real Academia Espanola
[DRAE] (15).

lat. viabilis, de via, +via, camino»} «dicese del camino o via por
donde se puede transitars; y se anade ademads viebilidad,:
«condicidn del camino o via por donde se puede transitars,
Mas nunca serd recogida ninguna de las acepciones que Cerda
otorgara a su «viabilidads. Para el DECEH, de Corominas,
1983, en la voz vive, su derivado viable dice que lo recoge por
vez primera el DRAE en «1936, no estando en la de 1843.;
cosa que he podido precisar no es cierta, registrandolo en la de
1869 por primera vez. Como recoge el DRAE, supl. 1970,
Corominas dice que procede del fr. viable, «que tiene
condiciones para vivir, que es de vida-, deriv. de vie, «vidas,
pero que Baraur lo desaprueba como galicismo y observa que
se deforma el sentido del vocablo, por influjo de via,
haciéndole significar «practicable, franqueables, de ahi
viabilidad . No cita referencia documental alguna sobre viable
ni viabilidad (ver aqui referencias, ademads, en §§21, 24 y 31,
yn 14 y 28).
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La acepcion de habitabilidad, sin
embargo se asumird en el DRAE de
1926 (16).

Respecto a vialidad (17), en todo caso,
tampoco se halla la acepeién mas general
de Cerda como «red viable» (no vial) o
viaria de la ciudad, incluso del entero
territorio.

2.3. Teoria General de la Urbanizacion:
desde «urbana» a «urbe» y
finalmente hasta «urbanizacién»

§24. En la TGU el desarrollo cognitivo
de lo que podia y debia llegar a ser la
«ciencia de la urbanizacién» es mucho més
evidente, poderoso y profundo, tanto en su
método tedrico-practico como en su
lenguaje especializado que se ve precisado
a acuniar multiples términos ad hoc, como
jerga propia de toda disciplina diferenciada
que Cerdd pretendié infructuosamente
elevar a una cierta madurez cientifica [cfr.
cita de Cerd4 en la cabecera de este
trabajol.

Pero simultdneamente, segin sigue
analizando la nueva realidad que se abre
ante €l, se percata o intuye que puede estar
cometiendo una sinécdoque, al denominar al
todo (la ciudad interior y exterior) por uno
de sus elementos o partes (las vias ) que,
por muy substantivas que sean en la
estructuracion del sistema urbano, son sélo
un aspecto fisico de éste (herencia propia
del dnico criterio histérico de la limitacién
administrativo-ptblica de sefialar
«alineaciones» o enfilaciones). Precisa

(16) Respecto al adjetivo habitable constatar que ya se
recoge en el DA, 1734, como «lo que es capaz de habitarse.
Viene del lat. Habitabilis+; pero el substantivo cerdiano
habitabilidad no aparecerd, sin embargo, hasta la 15*
edicion del DRAE, 1925, como «cualidad de habitabler; si
bien lo he hallado recogido 40 afios antes en el DGAI,
Crainac, t. 111, 1884, como término de «Arquitectura urbana«
y sentido de «la cualidad de lo que es habitable [efr. th. ut
infra n. 29).

(17) En la 12° edicion del DRAE, de 1884, serd cuando
aparezea una segunda y nueva acepeion del adj. vial (ademds
de la citada antes, en nota 15, desde el DA, 1739): «calle
formada por dos filas paralelas de drboles G otras plantass que
subgiste atin hoy. Pero hasta la siguiente 13" ed. del DRAE de
1899 no aparecerd por primera vez su correspondiente
substantivo, vialidad (precisamente al mismo tiempo que
urbanizar !}, con la idea de: 1.«calidad de vials. | | 2. «Conjunto
de servicios pertenecientes 4 las vias publicas»; acepciones
todas que subsisten hasta hoy. Para el DCECH (CoroMiNAs,
1983), vialidad la registra por vez primera en 1908 y en el
DRAE «en 1925, mas no en el de 1884». Como hemos
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engendrar un nuevo vocablo que abarque
como referente y denote el fodo o sistema
conjunto de las subdisciplinas que
intervienen en la ciudad y que €l fuera el
primero en discernir (social, economia
politica, higiene, fisico-espacial, funcional,
administrativa, de la «viabilidad» y de las
construcciones; del «continente» y del
«contenido», como luego, en la TGU.II: 4,
diria; vide también supra cit. en nota 13).

Recupera en su sentido preciso, en
primer lugar, la voz del adjetivo urbana
(como se ha visto en §17), reconstruye,
luego, la voz urbe, en segundo lugar, e
inmediatamente en tercer y ultimo lugar, la
expresién de su accién o proceso de
construccion: la urbanizacién (1860-63).
Esta representa el todo, la teoria general, el
continente y el contenido, la ciudad como
hecho, como accién y efecto, incluso la
ciencia y norma para ordenarla.

Consecuentemente, la anterior viabilidad
serd restringida, contraida o relegada a sélo
un aspecto parcial de la urbanizacion,
siendo sustituida, ya en la TGU.II, por
vialidad en ese nuevo reducto conceptual
que le corresponde. La monosemia de un
término acaba superando y perfeccionando
a su polisemia primigenia, obligando a
reconfigurar la amplia extension de los
conceptos miiltiples anteriores, bien con un
nuevo significante para el mismo referente
o denotando otro referente
intensionalmente distinto con el mismo
significante anterior.

§25. Con su ineigivo 4nimo de
enfervorizado lingiiista, pero cinco afios

comprobado, se usa por Cerdd desde 1863 (vide §21, para
NCV]. Corommas afiade que vialidad estd: «... menos
difundido hoy en Espafia que, p. ej., en la Argentina, en la
acepeidn «conjunto de servicios publicos pertenecientes a los
caminos y carreterass, y aun en ésta es reciente: el Presidente
Sarmiento empleaba el mal formado viabilidad, con este
sentido [de vialidad], en su mensaje de apertura del Congreso,
en mayo de 1874; pero ya tuve uso corriente, aun en Espaiia
desde los albores del siglo [xx]». En la nota 4 al art.” Via,
anade COROMINAS una para nosotros interesantisima referencia
documental de esta voz: «P. €. en el Presupuesto
Extraordinario de Cultura, aprobado por el Ayt.° de Barcelona
en marzo de 1908 (y publicada en ¢l tomo de este titulo): «La
Reforma de la Ciudad Vieja, que ha de variar y transformar
por completo sus condiciones higiénicas y de vialidad »,
preambulo redactado por Pedro Corominass. El substantivo
viario no existe todavia, ya que la voz aparecerd en el DRAE
en la iltima edicién de 1984, pero como adjetivo: (del lat.
viarius, -u) adj. «Relativo a los caminos y carreteras. Red
Viarian, No existe el verbo viar, «<hacer caminos (DCECH: 798,
lin. 15-27).
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antes de la publicacién de su TGU, en el
recién descubierto manuscrito sobre la
reforma de Madrid [TVU, pp. 203-4 del
manuscrito, en el Capitulo 1.°, «Topografia
de Madrid», Parrafo 3.°, «Topografias
comparadas», en el §338 de la numeracién
de parrafos de la edicién de 1991], acuna
por vez primera la voz que le proyectaria
como innovador universal del léxico de la
nueva disciplina cientifica que estaba
vislumbrando:

«...Faltanos saber ahora cuando y en que
forma, se ha ido haciendo el desmonte
reduciendo 4 cultivo urbano, permitasenos
esta frase, el terreno natural y montaraz en
que hoy esta emplazada esta coronada Villa, y
faltanos tambien ecsaminar las relaciones que
guardan las obras del arte y de la
urbanizacién (nota 1) con los accidentes
naturales del terreno.» [sin subrayar
«urbanizacién» en el original]

En dicha nota 1, al pié de su misma
pagina 203, aclara:

«La palabra urbanizacién no estéd en
ningtn diccionario, y sin embargo nosotros
nos vemos en la necesidad de usarla para
espresar una idea nueva 4 la cual no
encontramos otra palabra que mejor se
adapte. Reducir un terreno 4 las condiciones
de ciudad, urbs, es decir, convertir en ciudad
lo que no lo era, no puede espresarse de otro
modo més 4 propésito que con el verbo

rbanizar, que materialmente, segiin la indole
de nuestra lengua significa «hacer urbano», es
decir, propio de la ciudad lo que no lo era. Asi
civilizar, moralizar, [anddase: vulgarizar],
regularizar, realizar, legalizar, de la propia
suerte que un gran numero de otros verbos
andlogos equivalen a hacer civil, moral,

(18) Estos tres textos debieron ser escritos entre el 20 de
junio de 1859 y el 23 de enero de 1860. La primera es la fecha
probable post quem escribiera las Ordenanzas, al volver de
Madrid, a dénde habia ido para presentar la TCC y lograr le
aprobaran su proyecto, cosa que consiguid, al decir en su
Diario que; «Vuelvo (de Madrid) en compania de Heras con el
plano aprobado (por R.O. de 7 de Juniol, para hacer el
duplicado y redactar las ordenanzas de construceion». La
segunda es la fecha absoluta ante guem Cerdé pudo haber
ultimado el manuserito de las OCB y OPU, porque, segiin el
ICr de su Diario, en esa fecha entregd y expuso ambos
Proyectos de Ordenanzas al Ministro de Fomento en Madrid,
quien a la sazén (desde 15/1/58 hasta 20/11/61) era el Marqués
de Corvera (Posada Herrera era simultdneamente Ministro de
Gobernacién), a la par que también el Pensamiento econdmico
del Proyecto de Barcelona [PEc]. Las otras dos fechas limite
ante quem posibles serian la de septiembre, fecha oficial de
terminacion de ambas Ordenanzas, y la del 25 de noviembre de
1859, en que sale de Barcelona para Madrid, donde paso el

[anddase: regular, reall, vulgar, legal, una
cosa, pues todos los verbos en -zar [sic/, no
dice en -izar ] significan el efecto de la
palabra que les sirve de raiz. Por la misma
razén que nos creemos autorizados para
valernos del verbo urbanizar, usamos también
de su contrapuesto, rurizar que es decir hacer
campestre una cosa. Asi decimos, por lo
mismo, que [si] la tendencia es urbanizar la
campina, la administracién debe proceder a
rurizar las ciudades» [subrayados del propio
Cerda en el original manuscrito].

§26. No obstante ser ésta la primera vez
que justifica explicitamente el origen
filolégico y uso del neologismo, varias
péginas antes introduce la voz «urbanizar»
—mostrando que ya lo habia acufiado con
alguna anterioridad temporal,
probablemente entre junio y noviembre de
1859 o enero de 1860, mientras escribia el
PEc y las OCB y OPU (18) o durante la
elaboracion de la TVU, entre enero de
1860 (19) y enero del861—, junto con la
primera versién o idea del que seria su
famoso slogan, si bien sin subrayarla o sin
darle mayor relevancia —como si ain no
hubiera decidido conferirle categoria de
concepto trascendente—, en la frase
siguiente:

«;No nos dicen 4 voz en cuello los
estadistas, los fildntropos y los higienistas
que las poblaciones rurales son favorables al
bienestar fisico, moral y politico de los
pueblos? Pues bien, ruricemos las ciudades asi
como vamos urbanizando las campinas.»

(TVU: §144).

En la misma TVU vuelve, mds adelante,
a utilizar el concepto de urbanizar: en el
inmediato §339, en el titulo de la Secc. 22,

resto del afio 59 y, entre tanto, solicitaba la autorizacién para
hacer la Reforma de la Viabilidad de Madrid (11 de enero, efr,
Anexo Doc., §1, en TVU.C&M, 1991).

(19) En el ICr de su Diario (publicado en el vol I,
TCC.C&B,1991), en el dia 11 de enero de 1860 dice: «Solicitud
para hacer los estudios de reforma y mejora de Madrid«; como
asi mismo se reproduce esta instancia integra en el «Anexo
Documental» del expediente de Madrid (en el vol 11,
TVU.C&M, 1991: §1). Cerd4, segin su ICr, estuvo en Madrid
entre el 25 de noviembre de 1859 y el 7 de julio de 1860, siete
meses justos, quitando los 11 dias (4 al 15 de marzo) que tuvo
que volver precipitadamente a Barcelona. Por tanto es dable
pensar gue en esos siete meses recopild toda la exhaustiva
informacién sobre Madrid y escribid la TVU o su nicleo
principal; puesto que entre que el escribano lo pasara, se
dibujaron log planos y se encuadernd, estamos ya en enero de
1861, fecha en que firma la TVU, entregdndola en el M.” de
Fomento el 1 de febrero de 1861(ver «Anexo Docs., TVU.C&M:
§13).
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Parr. 3.° del Cap 1.° «;Qué relacion guardan
las obras de arte v de la urbanizacion con
los accidentes naturales del terreno?» (§531),
en los §§624, 630, 644, etc., hasta no menos
de 15 veces [cfr. «Indice de voces tematicas»,
TVU.C&M: 353]; y, en especial, al ir
completando y cerrando su teoria incipiente
y al establecer la articulacion, en sintesis
dialéctica de opuestos, entre la
«urbanizacién» y su contraria la
«rurizacion» [ver luego Aptd.° 2.4, al tratar
de la rurizacién] desarrolladas
espacialmente mediante el «sistema de la
viabilidad cuadricular»:

«De este desparramiento [gic] de la
poblacién [mediante el sistema cuadricular
que él propone] demana [sic] otro beneficio
moral y material, politico y social, que
quisiéramos no olvidasen en ningiin caso ni
las administraciones, ni los facultativos
encargados por ellas o en su nombre de
estudios de proyectos de reformas, ensanches
o fundaciones de ciudades, tal es el rurizar
nuestras grandes poblaciones. Hasta aqui la
ilustracién y la civilizacién han manifestado
decididas tendencias a urbanizar las
campinas; ha llegado la hora de que se piense
en rurizar las grandes ciudades. Esta
rurizacién cuyos efectos inmediatos han de ser
el perfeccionamiento moral y material del
hombre civilizado, la robustez de su espiritu y
al de su cuerpo, se obtendra ficilmente con la
adopcién del sistema cuadricular que produce
como natural consecuencia suya, la expansion
y la holgura. (...) 1a no limitacion del espacio
donde pueda emplazarse, crecer y extenderse
una poblacién, producira naturalmente con el
auxilio del sistema cuadricular, la
diseminacién espontdnea y por consiguiente la
rurizacién que, sobre mejorar las condiciones
del hombre social, facilitara los medios de
toda administracién paternal y protectora»
(TVU: §697; subrayados en el manuserito
original).

En la misma TVU, en el «Plan
Econémico», al defender las
compensaciones econdmicas para quien
urbanice, construye también el adjetivo
urbanizable, una séla vez, como analogo a
«edificable»:

(20) Es muy notable ohservar que donde mas veces aparece la
expresion urbanizacion en NCV es precisamente en los parrafos
anadidos (o suprimidos?, segin se considere cual de los dos es
anterior o posterior) en el panfleto andnimo que, con idéntico
titulo y composicidn tipografica de impresién, publica el mismo
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«.. ;c6mo no ha de serlo [acreedor a la
exencion de la contribucién por 15 0 30 afios
que se le otorgaba a las desecacaciones de
tierras para cultivos agrarios] el que... reduce
al cultivo urbano terrenos... levantando a su
costa barriadas enteras ..., la construccién de
alcantarillas colectoras ..., haciendo de esta
manera edificable o urbanizable lo que
anteriormente no lo era?» (TVU: §1491).

§27. La siguiente vez que vuelve a usar
la voz urbanizacién —y ésta serd la primera
vez que él mismo podra verla en letra
impresa— es en noviembre de aquel mismo
afio de 1861 (practicamente diez meses
después de la fecha de terminacién de la
TVU; ya se ha dicho que en CPE, de mayo
del 61, no la usa) en el opusculo Cuatro
Palabras Mas... [CPM] alentando la
asociacién de propietarios para la ejecucién
del Ensanche de Castro para Madrid:

«Mucho ha dicho el Sr. de Uhagon en pocas
palabras, mas por lo mismo, ... creo que me
toca 4 mi demostrar que las bases mas
esenciales de su propdsito, asi como los
resultados satisfactorios que con la
realizacion del mismo ofrece, encuentran un
muy firme y decidido apoyo, en las ideas
tedrico-practicas que respecto & urbanizacion
he proclamado, en las obras que con motivo de
los proyectos de reforma y ensanche de
Barcelona y reforma y mejora de Madrid
tengo presentadas al Gobierno de S.M.»
(CPM: § 3, p. 4 del folleto orig.) [obsérvese
que ahora no aparece subrayadal]

En este mismo optisculo de 1861 utilizara
las expresiones de «aprestos de
urbanizacién» (ver, ut infra, §29,3% n. 24),
«ciencia de la urbanizacion» (ver §29,4°,

n. 25) y «principios urbanizadores» (CPM:
§76).

Es interesante observar que hasta 1863 no
vuelve a aparecer otro texto impreso con la
voz urbanizacién y es en NCV, en situacion
un tanto dubitativa, pero numerosas veces y
siempre subraydndola (!), como queriendo
destacar, ahora si, su significado
trascendente (20). Posteriormente ira
apareciendo en casi todos, por no decir en
absolutamente todos, sus escritos.

afio que sus entregas de la ROP, pero suprimiendo (o anadiendo?)
aqui estos y otros parrafos, bien para aligerar el articulo de la
ROP, o bien para perfeccionar y completar el opiseulo suelto que
&l mismo edita con respecto al articulo (cfr. ambas versiones
refundidas, pero diferenciadas, en TVU.C&M, 1991),
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Curiosamente, en los dos articulos sueltos
publicados en la Revista de Obras Piiblicas,
en 1863-4, que desgaja de la TVU [es decir:
«La calle» extraido de §§710-801 y
«Edificacion» de §§842-905] no aparece ni
una sola vez la voz urbanizacién, aunque
pudo haberla introducido al revisar los textos
para su publicacién, como profusamente hizo
con otros centenares de matices [véase
edicién simultaneada de ambas en

TVU.C&MI.

§28. Concentrdandose ahora en los
vocablos urbe y urbanizacién, Cerda los liga,
justifica y estudia filolégicamente (a su
manera, de osado aficionado; ver n. 21) del
modo siguiente (TGU.I: 30-33 y 504-511):

«Corrobora esto el mismo origen que los
etimologistas latinos atribuyen a la palabra
urbs, sincope de urbum 6 arado, que era el
instrumento con que marcaban los romanos el
recinto que habia de ocupar una poblacion,
cuando iban a fundarla, lo cual prueba que
urbs, denota y espresa todo cuanto pudiese
comprenderse dentro del espacio circunserito
por el surco perimetral que abrian con el
auxilio de los bueyes sagrados. De suerte que
cabe decir sin violencia alguna, que con la
abertura del surco urbanizaban el recinto y
todo cuanto en él se contuviese; es decir, que
la abertura de este surco, era una verdadera
urbanizacion; esto es, el acto de convertir en
urbs un campo abierto 6 libre. He aqui las
razones filolégicas que me introdujeron y
decidieron 4 adoptar la palabra urbanizacion
(...). Por las mismas razones he adoptado las
palabras urbanizar, urbanizador, que el lector
encontrara en cada pagina de este libro»(...).
«Por lo que hace a la palabra urbe, que uso
también con frecuencia, diré que su adopeién
ha sido efecto de la necesidad, porque nuestro
idioma no me suministraba una a propdsito
para mi intento» (p. 30, subr. orig.).

Sus aficiones filolégico-etimoldgicas
discurren por toda su obra y vida, dejando

(21) Para la historia de las lenguas romanicas, primero,
v en todas las demds, después, no cabe ya ninguna duda de
que es Cerdd el que introduce o rehabilita la voz latina urbs,
urbis , «ciudad» por antonomasia, Roma, formando urbe y
sus derivados actuales [ver mds adelante en §32, sus
apariciones registradas]. Pero sus elucubraciones filolégicas
pretendieron ir mas alld de lo que entonces empezaba a ser
la Lingiiistica histdrica, que iniciaba sus primeros balbuceos
{hasta para otras disciplinas quiso ser un pionero) ¥ no
aparecen los primeros diccionarios etimologicos hasta mucho
después de la muerte de Cerdd. Segan un trabajo sobre
«Neologismos y fantasias etimoldgicas en Cerdds y su

inacabado cuando murié (en 1876) y aiin
inédito, pero transcrito y conocido, un
«Primeros apuntes sobre la redaccion de un
ensayo sobre la clave racional de la
estructura de la palabra en las lenguas
neolatinas, deducida del anélisis del idioma
espaiol» [EsPa] (SORIA Y PUIG, 1979: 203 y
223; idem TCC y TVU, 1991:
«Bibliografia»). En Dia: 14 junio 1875
también inserta una lista de voces
estructuradas. Cerd4 dedica 132 paginas,
nada menos, de la TGU.I, en un alarde de
erudicion, a lo que llamara «ndicador
urbano» o repertorio de nombres y signos,
con el objeto de:

«...esplicar la significacién que tengan las
palabras nuevas que vayan ofreciéndose al
paso y las razones filolégicas y filoséficas que
he tenido para adoptarlas» (...) «y de esplicar
por consiguiente de una manera minuciosa,
etimolégica, analitica y filosdfica todas las
voces aplicadas para espresar ideas referentes
4 la urbanizacion» (TGU.I: 28)

Dentro de este Indicador, Cerda le dedica
siete paginas de la TGU (504-11) a la raiz
céltica ur de urbe (21), y concluye, en su
aventurado filologismo, que:

«En una palabra, urbanizar significa arar,
cultivar y cultivar es el origen y la causa mas
fecunda de civilizacién»; transidoe de emocién
por la «<hermosa, hermosisima consecuencia
que de este dltimo importantisimo
descubrimiento se desprende» (TGU.I: 511).

§29. Mas, jcudles eran los significados
precisos con los cuales Cerdd entendia y
usaba el vocablo urbanizacion ? Aqui radica
la clave de la evolucién y aceptacion posterior
de sdlo dos de sus acepciones, por
especializacion semantica de «urbanismo». En
efecto, en mi opinién Cerdd usa nada menos
que con seis (1) acepciones o significados
distintos el mismo vocablo urbanizacién:

aproximacion moderna, del profesor Juan Ramon LODARES,
fildlogo de la Universidad Auténoma de Madrid, escrito y
preparado desde finales de 1988 (y que debe publicarse en una
reedicitn eritica de la TGU), dice en urbe que «las consideraciones
morfologicas de Cerdd son equivocadas: la tendencia general de
las lenguas romdnicas es derivar los nombres del caso acusativo,
La etimologia latina es dudosa, jprocedente de una raiz supuesta
uerbh, «rodeados? No se debe dar crédito a las asociaciones fonico-
expresivas de Cerdd sobre la voz ur. (...} Arvum, lat.: «campo
cultivados. Nunea signified «instrumento para arars [como dice
Cerddl» Las fantasias de Cerdd sobre manzana fueron mds
detalladamente estudiadas en Lopages, 1992,
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1. Urbanizacién como acto, efecto o
hecho, tanto producto histérico como
ex novo, denotativo de la condicién
gregaria de un asentamiento urbano,
grupo de edificios 0 agrupamiento de
albergues o de viviendas humanas;
equivalente a urbe, «en su sentido méds
lato y genérico», tanto por referirse a
asentamientos primitivos o antiguos
(TVU: §338; TGU.I: 31-2 y 43-4) como
de nueva fundacién (22) para
«convertir en urbs un campo abierto o
libre», como resultado de una
operacion creadora de un
asentamiento ex novo (TGU.I: 30). En
este mismo sentido se dice hoy dia
urbanizacién «residencial, turistica,
ilegal», etc., incluso en el propio
nombre de la misma («Urbanizacién
los Cedros», etc.).

2. Urbanizacién como evolucién
histérica aldea-ciudad, como
historia de la evolucién y desarrollo de
los asentamientos humanos en su
légica de creciente complejidad, desde
el «trogloditismo» y las urbanizaciones
elementales y primitivas hasta la

(22) Con esta acepeitn dice: «He aqui las razones
filoldgicas que me indujeron y decidieron a adoptar la palabra
urbanizacidn, no solo para indicar enalquier acto que tienda a
agrupar la edificacion ...» (TGU.L 30). «Bajo este punto de
vista [como hecho], la urbanizacion es simplemente un
agrupamiento de albergues, puestos en relacion y comunicacion
mitua, para que los albergados puedan tratarse, puedan
ayudarse, defenderse, auxiliarse reciprocamente y prestarse
unos 4 otros todos aquellos servicios que sin perjuicio propio
puedan concurrir al acrecentamiento y desarrollo del bienestar
y properidad comiins, ete. (TGU.I: 32) «La urbanizacidn es
mucho més que un albergue, y aun mds que muchos albergues,
sola y aisladamente considerados. La urbanizacién para ser tal
requiere un agrupamiento mds 6 menos bien organizado, de
albergues con el fin de que sus moradores puedan comunicarse
entre si y prestarse servicios reciprocoss. (...). «Para nuestro
intento, baste consignar que la urbanizacidn se encuentra
constituida y funcionando donde quiera que exista un grupo de
albergues, mds 6 menos perfectos, mds 6 menos numerosos,
mds (6 menos distantes entre si, cuyo agrupamiento tenga por
objeto v llene el fin de establecer relaciones y comunicaciones
entre unos y otros. Para dar una idea de la urbanizacidn en el
terreno de la ciencia, diremos que sus elementos constitutivos
son los albergues, su objeto la reciprocidad de los servicios y
sus medios las vias comunes, es decir, de comun
aprovechamiento» (Ibidem: 43-4, subrayados mios), Al
diferenciar la «urbanizacién primitiva y elemental», de la
«seombinada, simple o secundaria, homogénea y heterogéneas, y
de la «complexa», Cerdd estd describiendo la «urbanizacion
combinada o compuestar como urbe (Ibidem: 112), «Dos
albergues asi ecombinados con condiciones de comunicatividad
forman ya un grupo de albergues y constituyen por
consiguiente la urbanizaciéne (Ibidem: 44).

(23) Por todas cabe citar: «...pareciome muy conducente
examinar ab initio y ante todo, de qué manera se han ido
formando esos inmensos grupos de edificaciones que hoy
admiramos. Tal es el ohjeto de la Parte priveRa en la cual,
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«urbanizacion compleja y cientifica» de
las modernas urbes de la «locomocién
o vialidad pefeccionada»;
précticamente sobre lo que versa toda
la Parte primera de la TGU (23).

3. Urbanizacion como proceso
tecnolégico, de construccién de
infraestructuras, de obras de «apresto
de los terrenos», tanto para urbanizar
ex novo como para transformar,
reformar o alterar lo ya existente: en
tanto que «proceso local de
urbanizacién»; proceso fundacional de
la base material de un nuevo espacio
urbano (ensanches) o de alteraciones
en el existente (reforma y mejora). De
ahi el necesario «Proyecto de Obras de
Urbanizacién» para abrir calles o
reformar las anteriores (obras
ordinarias de urbanizacién). Esta
acepeién como «técnicas del proceso de
urbanizar» discurre por todo el texto
de Cerda como la «accién
urbanizadora» (24).

4. Urbanizacion como ciencia o
disciplina, como teoria y practica
disciplinares, como «conjunto de

despues de dar una idea general de la urbanizacion, se grafian
sus origenes, su desarrollo, su historia.» (TGU.L 16).

(24) En su opiisculo «Cuatro palabras més ... [CPM, de 29
de Novbre de 1861, es decir, diez meses después de entregar la
TVU], Cerda utiliza otra expresién para designar las obras de
urbanizacion, el sapresto de los terrenos», al identificarlo asi:
«Lia primera operacion que ha de emprenderse es la que puede
y debe llamarse apresto de los terrenos, es decir, la preparacién
de los mismos para recibir la edificacion, lo cual se conseguird
abriendo y esplanando las calles comprendidas en la
demarcacidn elegida, por cuyo medio quedaran en situacion
despejada las manzanas en Jue podran levantarse las
construcciones.» (§29) «Verificada la esplanacion de las calles,
que es el verdadero primer apresto de los terrenos para
convertirlos de rasticos ¢n urbanos, y darles la apreciacion de
tales,...» (§32) «Considerando, finalmente, aprestados ya y
dispuestos para la edificacion estos terrenos, es decir, bajo el
concepto de solares de construccion, podrd ddrseles el precio
mercantil, que como mercancia corriente habran de tener en el
mercado,...» (§ 48; Cerdd no los subraya). Tamhbién se usa
ademads en los §§30, 34, 35, 41, 44, 46, 47, 48 y 58.

Utilizard, asi mismo, las combinaciones: «gastos del
aprestos y «operaciones del aprestos (§§50, 53), incluso como
participio del verbo aprestar: «terrenos aprestados» (§§30, 32,
35, 44, 47, 48 y 58). 8in embargo, en este mismo opusculo,
Cerda «perfecciona» la expresidn recién acunada y la cualifica
con u neologismo preferido al decir sapresto de urbanizacion»,
a proposito de los «precios medios» de los terrenos para el
cdlculo del valor bruto, diriamos ahora, del «aprovechamiento
medio o tipor de los mismos en la Asociacion de propietarios
(actual Junta de Compensacion) que Pascual Uhagon
pergenara y que Cerdd desarrolla: «.. atendidas las
dificultades y dudas que actualmente se oponen 4 todo caleulo
razonable sobre el aprovechamiento de dichos terrenos para la
edificacion, mientras no se hagan 4 todo trance y en grande
escala, y de mancomun los aprestos de urbanizacion.» (CPM:
§41, subrayado mio)
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conocimientos, principios, doctrinas y
reglas que deben aplicarse» para
«ensefiar de qué manera debe estar
ordenado todo agrupamiento de
edificios» (TGU.I: 30), en tanto que
ciencia aplicada; como lo que hoy
llamariase «urbanismo» (que es la
especializacién intensional de esta
acepeion con un nuevo vocablo) con su
contenido dedntico, presecriptivo o
normativo del «deber hacer», de dirigir
o proyectar un hecho futuro a partir
de los conocimientos y andlisis
previos (25).

5. Urbanizacion como proceso de
aculturacion y movimiento
migratorio campo-ciudad, como
proceso sociolégico de hacer que algo
aleance la condicién y modos de ser
urbano, por contraposicién a rural;
mas en el viejo sentido de 'urbanidad o
urbania’, anterior a Cerdd y comtn a
todas las lenguas (ingl.: urbanity y
urbanization ; al.: Urbanitdt ; fr.:
urbanisme y urbanité). También
naceria con Cerda —aunque no es
utilizada por él- la acepcion
demodinamica de progresiva
concentracion de las poblaciones en
las ciudades, como proceso de
«urbanizacién de las sociedades», en
tanto que «movimiento» migratorio
generalizado del campo a la ciudad,
que es la acepcién con que se usard en
el mundo sajon el urbanism y en el
germanico el Urbanismus o

(25) Vide: CPM, 1861: § 68, donde usa por vez primera la
expresion «ciencia de la urbanizaciéns, ya que en TCC y TVU
utiliza sélo « filosofia o ciencia de la edificacidn de las
ciudades, lexia imperfecta a la que viene a sustituir
«urbanizacidéns, para finalmente en la TGU, denominarla
«ciencia urbanizadoras o, también, sciencia de la urbanizacién»
(TGU.L, pp. 17, 31, 35, 263, ete.) o «teoria urbanas (I, p. 2).
Cfr., a este respecto, las observaciones de B. MiLier, 1977, p.
12, cuando, al comentar que: «La visidn y complejidad de sus
méiodos analiticos fué bastante sorprendente, incluso
contemplada un siglo ¥ cuarto después. Ningun intento de
resumirlos podria hacerles justicia, pero trataré de seleccionar
algunos de los puntos clave de su obra y mostrar como se
interrelacionan para formar lo que él llama ciencia
urbanizadora lurbanizing science, en el texto inglés|, que no
debe confundirse con ciencia urbana |urban science v, se ve
precizsado a aclarar, respecto a esta denominacién cerdiana, en
su nota 1 al pie, que: «Ciencia urbanizadora [en espanol en el
texto], el término wrbanizing science es una traduccion
simplificada, urbanizatory puede ser un equivalente mejors .

(26) En este sentido de «proceso de aculturacién urbanas,
la voz urbanizacidn es utilizada por Cerdd en su acepeién mas
tradicional v, a la vez, morfolégicamente mejor adaptada a la
idea de accidn, proceso y efecto de «hacer urbanos que

Urbanistik, tomados ambos de la
primera re-invencién o acepcién
francesa de 1910 (26).

6. Urbanizacién como efecto de arar,
cultivar; no usado en Cerda mas que
unas pocas veces; mas llevado por la
emotividad lingiiistica del
«<hermosisimo descubrimiento»
etimoldgico que habia hecho que por
un proceso congruente de utilizacion
vélida de este significado en el
lenguaje (antes de la TGU, como
«cultivo urbano» en TVU: §§338, 1491,
1500 y 1503; TGU.I: 511, cit. supra en
§28; y vide SORIA Y PUIG, 1979: 145).

De estas seis acepciones de urbanizacion
(y de su verbo urbanizar ) que manejara
Cerda (efr. SORIA Y PUIG, 1979: 144-8, quien
detecta cuatro: la 1%, desdoblada en acto y
hecho, la 4* y la 6 nuestras), practicamente
las 1% (hecho), 2% (evolucién), 3* (tecnolégica)
y 5* (aculturacién-migracién) mencionadas
han trascendido hasta nuestros dias;
habiéndose sustituido la 4* (disciplina) por
Urbanismo y Urbanistica, y desapareciendo
o0 no usdndose nunca mas tras Cerd4 la
acepcién 6 (cultivar la urbe, mencionada
mas literario-simbélicamente que como
auténtica acepcién de su lenguaje). Para
nuestro objeto diremos que la acepcion de
«urbanizacion», como teoria, ciencia o
disciplina técnica, perdura en castellano
hasta bien entrada la década de los afios 20
de este siglo, siendo lenta y confusamente
sustituida por «urbanismo». Las opciones

introduce el morfema afijal -izar (como él mismo advirtiera en
los iniciales parrafos de la TVU, transcritos en §25).
Efectivamente, éste era el sentido mds usado con el lexema
urb- o urban- en lengua castellana (a parte del patronimico de
'San Urbano') que aparece en urbanidad y urbania (como
‘cortesia y comedimiento, atencidn y buen gusto o buen modo’)
y en urbanamente ('con urbanidad, del latin urbanitas, -atis) y
urbano ('cortesano, atento') recogido en el DA (1739) y en el
DRAE (1846, Vicente SaLvA). Cerdd, en la TGU.IL: 809-11, lo
usa, en este mismo sentido, para «democratizar- o hacer
adaptable a la urbe un instrumento de la vialidad, con la
introduceion del ferrocarril urbano: «... la locomotora acabard
por urbanizarse ...» (ver, en §22(c) la frase entera como
acepeidn de la «vialidad perfeccionada»). O al decir (en su
soferta n.” 4» en Des: §14, 21 y 23): «En la urbanizacion de la
locomotora manifestando la manera de llevarla a cada distrito,
a cada barrio, 4 cada manzana v 4 cada casa de una nueva
ciudad y de gran parte de las antiguas», Para la acepeidn
sociolégica de 'proceso demogrifico de concentracién en las
ciudades', ver Der Canpo, Salustiano, 1976, voz "Urbanizacion',
en el DCS: 1.118-1.120; en Urbanization de la Encyclopedia
Britannica; en la ESS, 1930-5; en la voz Urbanitit del HRR,
col 3.477; en la IESS, 1968-79; en la SSE, 1985; Reves, 1988
[TCS]; ete,

Ministerio de Fomento



168

Evolucion de-los conceptos, feorias y neologismos cerdianos

EVOLUCION DE LA POLISEMIA DE URBANIZACION
URBANIZACION 1 COLO]

({1 Acta, efecto, hecho X
Cﬁhnmewl.ddud-dld)
(5" Proc. técnico constr. ciudad)

(& Clencis, disciptina )}

e Arar, cultivar campo-clud
decaen 1

N

FIGURA 4. Evolucién de los sentidos
polisémicos de la voz urbanizacién en el
propio pensamiento cerdiano.

sociolégicas (5%), del proceso de aculturacion
y de concentracion demogréfica creciente en
las ciudades, han quedado validadas en la
sociologia y demografia actuales,
especialmente en el mundo anglosajén y
aleman (27) (ver Figs. 3 y 4).

§30. En textos legislativos, mdxima
prueba de su maduracién y aceptacion
técnica, he hallado la utilizacién de la voz
cerdiana urbanizacién, por vez primera (?)
en la Ley de Ensanches de Poblacion de
Madrid y Barcelona, de 26 de julio de 1892
[efr. «Memoria histérica» en este mismo n.”
de CyTET], derogatoria de la Ley de 22 de
diciembre de 1876 referente a ambos
ensanches, en la que se utiliza en su mismo
y actual sentido técnico (acepcion 3°) de
hacer obras de infraestructuras y dotar de
servicios urbanos un terreno, asi en sus

(27) Cfr. c6mo en Garcia-BELLIDD, 1991-94, trabajo sobre la
aparicién de los designantes de urbanismo en otras lenguas y
culturas, va a observarse una curiosa y probable «migracidin
lingiiistica» de la voz cerdiana urbanizacion del espariol al
inglés, via el francés [ver aqui fig. 5].

(28) No he encontrado el uso de la voz urbanizacién ni en
el Proyecto de Ley de Posada Herrera (1861), ni en la Ley
(fijando las reglas que han de observarse en las obras para el
Ensanche de las poblaciones) de 29 junio de 1864, ni en su
Reglamento de 25 abril 1867, ni en la Ley de 22 de diciembre
de 1876 (declarando obras de utilidad publica las de ensanche
de poblaciones), ni en su Reglamento de 19 de febrero del877,
ni tampoco en la segunda Ley de Expropiacion Forzosa de 10
de enero de 1879, Por ello debe reconocerse que su entrada en
el léxico téenico urbanistico fue muy lenta y no frecuente hasta
finales del x1x y, desde luego, sélo se ird asentando desde el
primer tercio del xx.

(29) No obstante, en la edicién del DRAE de 1984, no en la
de 1970, aparece por vez primera una nueva acepeion que
agrupa nuestras acepeiones 1 y 3% «URBANIZACION, [ Accion y
efecto de urbanizar. | 1 2, Terreno delimitado artificialmente
para establecer en €l un nucleo residencial urbanizados, En
otros Diccionarios, méds o menos especializados en Bellas Artes,
Arquitectura, Construccidn, Ingenieria, etc., no aparece
urbanizacién hasta la década de los 70 del s. xix. Por ejemplo,
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arts. 4, 5, 6 y 10 (28); acepcién ésta que
serd la que, precisamente, perdure con la
llegada de urbanismo. En los arts. 6.° y 10.°
se define:

«Serdn de cargo de los fondos del ensanche,
y se considerardn de interés preferente, el
importe de las obras de su urbanizacion, las
cuales comprenderén la apertura de calles,
plazas 6 trayectos que comuniquen y unan la
poblacién antigua con la moderna de aquél, la
red de alcantarillado, la de instalacién de
agua, el afirmado y empedrado, las aceras, el
alumbrado en las calles y plazas de las
manzanas de casas contiguas 4 la poblacién
del interior y 4 la parte del ensanche en que
se hayan establecido estos servicios ¢ en cuyas
calles 6 trozos existan edificaciones que
comprendan cuando menos una longituad de
200 metros en cada una de las aceras». Y en
su art.” 10.° se resume: «...para el desarrollo
de las obras de alcantarillado, alumbrado,
afirmado, conduccién de aguas potables y
demds [obras] de urbanizacion».

En el DRAE no aparecera la voz
urbanizacion por vez primera hasta en su
13% edicién de 1899, a la vez que su verbo
urbanizar, con la definicién de «accién y
efecto de urbanizar»; acepcion que se
mantendrd incélume hasta ahora, sin mas
matices (29).

También se registra urbanizacion , con
una extraordinaria extensién y detalle, en el
Diccionario Enciclopédico Hispano-
Americano, ed. 1897 (30), que es uno de los
primeros en recogerla, junto con el de

el primero fué el DGAL de P. CLarac ¥ Saenz, en su vol. [ de
1877, en la voz «Arquitectura urbana» (ya que no llega nada
m4s que hasta la P) se dice: «Género de arquitectura que tiene
por objeto la construceién dz obras en el casco de las
poblaciones, tanto en lo referente 4 casas particulares y
edificios 6 monumentos publicos, como eén lo que respecta 4 la
urbanizaciin y viebilidad; asuntos estos dltimos de gran
importancia, y en que los arquitectos estdn llamados 4 ejercer
grande influencia reformando ideas tan afejas como
equivocadass (subrayado mio; obsérvese la flor competencial
que brinda a los arquitectos, siendo Cramac ingeniero de C. C.
y P; cfr. ut supra n. 16), Crairac pudo conocer personalmente
o, al menos, admiraba a su colega Cerdd y a sus obras, ya que
en la voz «Ensanche de poblaciones» recoge de él una extensa y
sorprendente bibliografia. Debe suponerse contendria otras
voees cerdianas en su Gltimo tomo (Q-Z), no llegado a
publicarse.

(30) En el Diccionario Enciclopedico Hispano-Americano,
t. 21, Barcelona, 1897, he hallado la voz urbanizacion con una
notable extensiin, detalle y prolijidad (ocupa 17 y 1/2
columnas en 6 pdginas y con tres dibujos), escrita por el
ingeniero de C.C.P, D, Manuel Gonzdlez Marti (autor
encargado de la redaccidn de las palabras de ingenieria,
geodesia, artes y oficios), que no oculta ser un resumen
densigimo de teda la TGU de Cerdd, a quien le reconoce la
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CLAIRAC (1877), inmediatamente antes que lo
hiciera la Real Academia Espafiola en 1899.

§31. El verbo urbanizar aparece, por
vez primera también en el DRAE en 1899
—treinta y dos afios después de la
publicacién del libro de la TGU de Cerda !-
con las siguientes acepciones:

«urbanizar. tr. Hacer urbano y sociable a
uno. U.t.c. prnl. | | 2. Convertir en poblado
una poreién de terreno.»

Estas dos acepciones seguiran idénticas
en la siguiente edicién (14%) de 1914. Pero
en el Suplemento de ese mismo ano se
innova una 3° acepcidén que seria modificada
posteriormente:
| 8. Preparar el terreno para la

Hana

paternidad de la voz y a quien pudo haber conocido
personalmente (consta oficialmente que era de la promocidn
que acabd en 1873). Asi, sobre la voz urbanizaciin, dice:

«Ursanizacion: £ Ingen. Voz introducida en nuestro idioma
en 1.859 [jse refiere a la TCC de Cerdd, de ege afio o a la TVU
escrita en el siguiente?] por el ingeniero de caminos, canales y
puertos D, Ildefonso Cerdd, y declarada oficial la teoria de
urbanizacion [sic.?] de diche ingeniero por la R.O. de 20.
XI1.1,883 [irrelevante fecha del mandato de publicacién de la
TGU]; significa segin su autor, tanto el conjunto de principios,
reglas y doctrinas que deben aplicarse para que la edificacidn y
su agrupamiento sirvan para acrecentar el bienestar
individual, como para fomentar su desarrollo ¥ vigor, cuanto
cualquier acto que tiene a agrupar la edificacién y la manera
de funcionar regularmente un grupo o urbe ya formados (p.
898). Afade: «... que considera nuestro ilustrado compaiiero el
ingeniero Cerdd en su bien escrita Historia de Urbanizacidn
[sic 471, cuyo programa nos sirve en cierte modo de base para
este estudio, por mds que en muchos puntos no le tratemos de
la misma manera y difiera nuestra opinion de la suya en
algunos puntos tal vez esencinles, acaso por ser distinta la
época en que dicha obra se redactds (p. 901). El petulante
autor remite al lector aficionado a que estudie «la tantas veces
citada feoria de urbanizacion [sic.] del ilustre compartiero
nuestro a que hemos hecho referencia, Gnica que sepamos se
ha escrito sobre el asunto, o por lo menos la primera, pues en
ella ha de encontrar multitud de detalles: euando los adelantos
de este ultimo medio siglo hayan modificado mucho las
condiciones de la viabilidad y de la habitacion habra que
maodificar alguna de sus conclusiones.» (DEHA, 1897 903,
subrs, mios),

Sin embargo utiliza, curiosamente, la palabra viahilidad (y
nunca viglidad) varias veces, cuando Cerdd no la usa nunca en
la TGU (ver aqui §21). Las \inicas explicaciones posibles son
que M. Gonzdlez Marti (promocién de la EICCP de 1873, por lo
menos, 30 afios méds joven que Cerdd; seg. datos facilitados por
A, Soria) tuviera en sus manos el manuscrito de Cerdd de la
TCC de 1859 (cosa muy improbable por quedar sepultado en
los archivos del M.” de Fomento) que tiene el mismo contenido
y clasificacion taxondmica de ciudades (pp. 393-405 del
manuscrito original) que G. Marti reproduce; o bien fuera un
pretencioso plagiario de la TGU poco cuidadoso que eseribia
reinventando, ya que no escribié Cerdd ninguna «Historia de
urbanizacion» (los Libros I y II de la TGU.I, se llaman «origen
y desarrollo de la urbanizacions, respectivamente; y en la
TCC, en 1859, habla del «Exdmen de las ciudades antiguas y
modernas»). La inedgnita estriba en saber de dénde se saco
Gonzdlez Marti que Cerdd introduce urbanizacion en la lengua
en 1859, cosa perfectamente posible, por aparecer como

edificacién de un pueblo o de su ensanche,
trazando calles, plazas, ete. e iniciando los
servicios municipales; como alumbrado,
alcantarillado, ete.» (31)

El substantivo urbe , en cambio y como
muy desgajado de ser el natural lexema
originario de urbano, urbanizar y
urbanizacion, no aparece en el DRAE hasta
1925 [«(Del lat. urbs, -bis.) f. Ciudad
especialmente la muy populosa»] siguiendo
con igual acepcién —no precisamente
cerdiana— hasta sus ultimas ediciones
(DRAE, 1984 y 1992) (32). Por ésto y otros
elementos podemos concluir que,
efectivamente fuera Cerda el que
incorparase al lenguaje normal moderno la
acepcion de urbe, como «ciudad» en general.

primicia en la TVU (1860-1), la cual pudo ser escrita, como
hemos visto, entre noviembre del859 y enero de 1861 (mes de
su firma y terminacion), jTuvo, pues, G. Marti delante las
TCC y TVU y no la TGU, cuando hacia 1894-96 escribiera su
articulo para el DEH-A, siendo la dltima obra la tinica editada
v difundible; o fué aquel afo de 1859 cuando «oyera» de
estudiante por primera vez tal término, incluso en boca del
mismo Cerda? Porque en la TCC se habla muy poco de
viabilidad, pero absolutamente nada de urbanizacion; en la
TVU no se hace ninguna Historia de la urbanizaciin, aungue
se habla mucho de viahilidad y se introduce por vez primera
urbanizacién; v en la TGU, se habla de todo ello, menos de
viahilidad, ya que ese término lo habia cambiado Cerdd por el
de vialidad, ya desde 1863 (NCV).

Ni en el Diccionario de Eduardo MariArecut, Glosario de
algunos vocablos de arquitectura v de sus artes auxiliares,
Madrid, 1876, ni en el Diccionario de Arguitectura civil,
religiosa, militar y legal, de varios arquitectos, 2 vols,, Madrid,
1903 (?), se recoge ninguna de las voces creadas por Cerda,
aunque en éste ltimo se cita la TGU entre las obras
espanolas de arquitectura en general (y posee un extenso
anexo de repertorio legislativo sobre «ensanche de
poblacioness). En la Enciclopedia Juridica Espaiiola,
Barcelona, Francisco Seix, editor, 1910, se recogen también las
voces urbanizacion' y ‘wrbanizar’, firmadas por I, José
Gassior MacrET, que dice: «URBANIZACION: Voz introducida en
nuestro idioma en 1859 por el ingeniero de C.C. y P. don
Ildefonso Cerdd [jtomaria la fecha del DEH-A de Gonzilez
Marti?]; y significa, ségiin su autor, tanto el conjunto de
principios, reglas y doctrinas que deben aplicarse para la
edificacién y su agrupamiento que zirven para acrecentar el
bienestar individual, como para fomentar su desarrollo y vigor,
cuanto cualquier acto que tienda 4 agrupar la edificacion vy la
manera de funcionar regularmente un grupo 6 urbe ya
formado. Ursanizan: Hacer sociable 4 uno; edificar casas
formando calles, plazas, ete, en un terreno antes despoblado 6
destinado 4 labor, bosque, huerta, ete.»,

{31) En la revision del DRAE de 1925 se corrige y precisa
esta acepeidn y se contraen la 2' y 3° en una nueva 2% «| |2.
Convertir en poblado una porcion de terreno o prepararlo para
ello, abriendo calles y dotdndolas de luz, empedrado y demas
servicios municipaless. Definicidn ésta iltima que también
seguird idéntica hasta las ultimas ediciones, cambiando
sempedrados por «pavimentos (¢f.: DRAE, 1970 v 1984).

(32) Para el DCECH, de Coromivas (1983), la voz urbe
aparece en la edicion del DRAE, 1925, «pero no se ha
consultado entre ésta y la de 1884, no apareciendo en las
anteriores a esta ultimas; duda que se despeja constatando su
primera recogida en 1925, Para sus derivados como urbanizar
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El adjetivo urbano , originariamente
derivado del lat. urbanus , sin embargo, es
muy anterior, encontrandose documentado
en el s. XVII, pero Cerdd lo utiliza
técnicamente como no lo habia sido antes.
Segun el DA, 1739:

«Urbano: adj. Lo que pertenece, 0 es
proprio [sic] de la Ciudad. Es del lat.
Urbanus, Civilis . || Cortesano, atento y de
buen modo».

Sorprendentemente, suburbio, que
Cerda4 lo utilizaria mucho en la TGU.I (vide
pp. 231-242, 471-2, 504), ya los recoge este
mismo DA, 1739, diciendo:

«El Arrabal, 6 Aldea cerca de la ciudad,
de su jurisdiccion. Lat. Suburbium . Tiene

POCO USO»,

Y de suburbano:

«adjetivo que se aplica al terreno, 6 campo
que estd cerca de la ciudad. Usase como
substantivo. Lat. Suburbanus . Es de poco
uso»,

En la 3® edicién del DRAE, 1803, ademads
de mantenerse urbano y urbanamente,
aparece Urbania , como «urbanidad»; para
arrinconarse en la 11% ed., la de 1869, al
decir que «urbania es la forma antigua de
urbanidad» (33).

Y el substantivo urbanizador en el

su aparicién la data en la ed. de 1925 (no antes de 1843 y sin
comprobar las ediciones entre ambas fechas), estando
comprobada su primera aparicidn, como se ha dicho, en la de
1899. De los derivados urbanizacidn, urbanismo y urbanista no
recoge sus primeras referencias en el DRAE, cosa que aporto
aqui (y en otro trabajo complementario sobre la introduceién
de urbanismo en espafiol) para futuro uso del Diecionario
Histdrico de la RAE (va por la B!). De suburbio dice estar
documentado en Valdivieso, 1612, y suburbano estd datada su
documentacidn en 1549, segiin el DA, 1739,

(33) En la siguiente edicidn del DRAE de 1884, se dird de
urbano; «perteneciente 4 la ciudad. Predio urbanos. Esta
misma edicion de 1884 incluird, en la voz Policia, la nueva
acepeion de Policfa urbana —que subsiste integra hasta hoy
dia, inclugo con una impropia coletilla politica de competencias
administrativas, de algiin erudito académico- definiéndol
como: «Policia urbana. La que se refiere d todo lo que tiene
relacién con el cuidado de la via piblica en general, limpieza,
higiene, salubridad y ornato de los pueblos. Estd hoy
encomendada 4 los Ayuntamientos y 4 los alcaldes».

(34) Hasta el momento, por lo que he podido documentar,
el primer texto impreso que contiene el vocablo «urbanismo» en
castellano se retrasa hasta el ano 1919. En una recensiin de la
seccidn «libros extranjeros» de la Revista Arguitectura, n.® 13:
136, del Colegio de Arquitectos de Madrid, mayo 1919, al dar
cuenta del libro publicado 4 afios antes (!) de AGACHE, AUBERTIN
y Repont (architeets): Comment reconstruire nos cités
déstruites. Notions d'urbanisme s'appliquant aux Villes,
Bourgs el Villages, con prefacio de M. Georges Risler, ed. A.
Colin [Paris, 1915 (la recensidn comentada no consigna el afio))
y la cual va sin firma —como elaborada en la propia redaceidn-,
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DRAE de 1899 no se recoge, ni siquiera
como profesién del que «proyecta» [para
Cerd4 era también urbanizador el
profesional experto, el urbanista actual] o
realiza la urbanizacion o urbaniza, ni
tampoco en las de 1914 a 1956;
apareciendo s6lamente a partir de la
edicién de 1970, con su actual acepcién de:
«urbanizador: «Dicese de la persona o de
la empresa que se dedica a urbanizar
terrenos»».

§32. El significado de «urbanizacion»,
como ciencia y disciplina téenica de
planificacién de la ciudad, perdura en
Espana hasta bien entrados los anos 30,
pero ira siendo desplazado muy lentamente,
entre 1920 y 1926, por la voz, importada de
Francia, urbanismo, que acaba instaldndose
en la disciplina de manos de los arquitectos
y como «redescubrimiento» suyo (34): el
crudo e injusto aislamiento a que los
arquitectos nacionales someten al ingeniero
Cerd4, durante casi un siglo, permite a
éstos «redescubrir» en los afos 20 la «<nueva
disciplina» —nueva por ser importada de
Francia— del «urbanismo», haciéndola
campo y disciplina propios; Cerd4 cae en un
olvido nacional e internacional sobre el que
aun esta por escribirse el desciframiento
ideolégico de sus causas (35).

en un castellano directa y literalmente traducido del francés,
se dice: «... En cuanto 4 las ciudades que no han conocido los
horrores de la guerra, también deberdn, por su desarrollo
econdmico, disponerse y extenderse segin los principios
racionales del Urbanismo [subrayado en el original] jQué es el
Urbanismo? (En qué consisten los planes de la disposicién [sic]
v de extensién? ;Cémo se justifica la oportunidad de los planes
de conjunto [sie]? ;Por qué un programa es indispensable en
cada caso particular y cudles son los datos necesarios para
establecerle? ;Cudles son las ideas directrices que facilitardn
el estudio y la confeccidn de los proyectos? jCémo podrdn
establecerse los principios de urbunizacion [sic] segin se trate
de ciudades, de villas 6 de aldeas? ... Los autores, arquitectos
urbanistas [sic], van contestando en forma sugestiva y fdcil 4
todas estas preguntas.» Obsérvense los galicismos: =planes.
(frente a wplanos» y «proyectos» mds usados entonces) de
‘disposicion’ y 'de conjunto’, 'urbanistas’ y, por supuesto,
'urbanismo’, frente a la hasta entonces cldsica 'urbanizacion'.
Reservo para publicar en otro lugar el trabajo, ya elaborada,
sobre la introduccién y proceso de adaptacién de la voz
urbanismo en Espana.

{36) Sobre las disputas entre ingenieros y arquitectos en
esas épocas en todo el mundo, véase CoLuins, 1965: 16 [p. 27 de
trad. esp.]. Cf., por todos, el excelente libro de A, Bongr, ef alia
18985; ver también Bassors, 1973: 148-9 y notas 127 y 129; ver,
en concreto para Cerdd, en Estarg, I11; 39-62, y en VVAA,
1976. El prof. A. SurcriFre llega a decir sobre esto: «(...) Sin
embargo las ideas de Cerdd permanecieron virtualmente
desconocidas fuera de Espafia, principalmente porque la
Administracién de Barcelona rehusé poner en practica sus
propuestas mas radicales. (...) Desafortunadamente las
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Por tanto, hasta 1939 no apareceria en el
DRAE la voz urbanismo, con una definicion
que ha permanecido idéntica hasta ahora,
bastante deficiente, necesitada de una
reelaboracion y que «usurpa» el sentido
cientifico-disciplinar que Cerda diera a su
urbanizacién en nuestras acepciones 1%, 3
y 4%

«urbanismo. m. Conjunto de
conocimientos que se refieren al estudio de la
creacion, desarrollo, reforma y progreso de los
poblados en orden a las necesidades
materiales de la vida humana»

Urbanista, logicamente derivado de
urbanismo, no aparecera tampoco hasta el
DRAE de 1939, diciéndose: «Referente al
urbanismo. | | 2. Persona que profesa (sic/)
el urbanismo»; dudosa acepcién que, creo
yo, es secuela arrastrada de la primigenia
acepcion de los «seguidores» del Papa
Urbano VI, y no tanto de los profesionales
del urbanismo, que también lo «profesan».
Esta cuasi profesidn de fé religiosa acabaria
por supri-mirse en la edicién de 1970,
sustituyéndola por la mds correcta de:
«Persona versada en la teoria y fécnica del
urbanismo».

En la Enciclopedia Universal Ilustrada
Europeo-Americana, de Espasa Calpe, en el
tomo LXV (1929), apareceran ya en
extensos articulos las voces urbanizacién,
urbanismo y urbanista.

2.4. Las Teorias Generales de la
«Rurizacion» y la «Colonizacion»

§33. La ya famosa proclama de Cerda:
«rurizad lo urbano; urbanizad lo rural» (en
la portadilla de su TGU) venia
preparandose desde, por lo menos, nueve
afios antes: en los manuscritos recien

autoridades no tenian experiencia con tales normas
restrictivas de la edificacién y, bajo la presion de los
propietarios de suelo del ensanche, permitieron que la
edificacion cubriera virtualmente la totalidad de cada
manzana hasta una generosa altura maxima. También
fracasaron en proveer los servicios piblicos municipales
planeados por Cerdd como puntos focales de cada distrito.
Esta aplicacién parcial del Plan Cerdd produjo resultados
comparables a los del ensanche de Hobreeht para Berlin y
cercenaron el poder persuasivo de su pensamiento. Mientras
tanto, en Alemania, el visionario estudio de Baumeister de
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descubiertos sobre la TCC, en donde
avanza sus ideas, partiendo de la oposicién
«campifa-ciudad», atribuyendo a las
«poblaciones rurales» el predominio del
elemento fisico, de la naturaleza, y a las
«ciudades mercantiles é industriales» el
predominio del elemento intelectual, de la
destruccion de la naturaleza, acabando:

«(...) Se ve pues que la vida de la campina
y la vida de la ciudad se hallan opuestas la
una 4 la otra como la naturaleza y la razdn,
como el cuerpo y el espiritu, como la muger y
el hombre». (...) «Es necesario que la vida de
la campina y la vida de la ciudad se
encuentren reunidas en esta, de la misma
manera que lo estan en el hombre el cuerpo y
el espiritu» (TCC: §§ 1479 y 1480)

Ya casi al finalizar su TCC aparece por
escrito por vez primera el verbo rurizar,
con la acepeidn que siempre mantendria
Cerd4, al exponer las ventajas de las
manzanas del ensanche con «squares»
dentro, en la frase:

«Es asi mismo un instrumento de
salubridad general de toda la poblacién,
porque viene 4 enrarecer [desdensificar] el
numero de individuos que viven sobre una
superficie dada, y viene hasta cierto punto 4
rurizar las ciudades, armonizando en ellas
la vida del espiritu con la vida fisica que en
tan intima relacion deben hallarse» (TCC:
§1495)

§34. En la TVU elaborara esta idea del
antagonismo «campifia-urbe» que debe ser
dialécticamente superado, al presentar
ambas expresiones verbales —casi siempre
intimamente ligadas en sus apariciones por
vez primera— en diversos parrafos; como en
el de «Pues bien, ruricemos las ciudades asi
como vamos urbanizando las campifias.»
(TVU: §144, citada aqui en §26); y el de la
cita de su «nota 1», en el §338 (recogida uif
supra en §25), y que decia:

los ensanches urbanos, publicado en 1876, encontraba
similar destino. Contenia el gérmen de la idea de un
planeamiento comprehensivo, pero las autoridades
municipales no estaban preparadas para aplicarlo en la
préetica.» (SurcLiFFE, 1981: 205). Cfr. Soria (1996) quien, en
la introduecidén de su antologia cerdiana, mejor se ha
acercado a explicar las claves de las fobias y capilleos que
excluyeron a Cerda de la cultura nacional de la Barcelona
del modernisme de ilustrados artistas, hasta su recuperacion
un siglo después de aprobado su ensanche, bajo el
franquismo nacionaleentralista.
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«...por la misma razén que nos creemos
autorizados para valernos del verho
urbanizar, usamos también de su
contrapuesto, rurizar que es decir hacer
campestre una cosa. Asi decimos, por lo
mismo, que la tendencia de la época es
urbanizar la campifa, la administracién debe
proceder a rurizar las ciudades» .

También en el §697 de la TVU, insistiria
en la formulacién de esta misma idea-
slogan (ver en §25 la cita completa en su
contexto):

«De este desparramiento de la poblacion
demana otro beneficio moral y material,
politico y social, ..., tal es el rurizar nuestras
grandes poblaciones. Hasta aqui la ilustracién
vy la civilizacién han manifestado decididas
tendencias a urbanizar las campifias; ha
llegado 1a hora de que se piense en rurizar las
grandes ciudadess».

Ya en el mismo frontispicio de la TGU
colocara su famoso slogan de «Rurizad lo
urbano: urbanizad lo rural:...Replete
terram.» que se extenderd por el mundo
hasta las Garden Cities de HOWARD (36).

En el contexto de la TGU.I usard
combinadamente los dos conceptos
identificando una nueva entidad fisico-
geografica con propiedades de transicién
entre la comarca rural y la urbe, o
«urbanizacion desparramada», al designarla
indistintamente con «urbe rurizada»,
«urbanizacién rurizada» y «urbanizacién
rural» (TGU.L: 118-129, 134-7, ete.) —incluso
con el comienzo de una palabra compuesta
al designarla dos veces como «combinacién
simple y homogénea urbano-rural »
(subrayada por él en p. 95 y, sin acusarla,

(36} Para las primeras citas documentadas de la difusién
internacional de los neologismos cerdianos en inglés cfr.
Garcla-BeLuno, 1991-94: §436-38, precisamente en contextos
tan expresivos y deudores (7) de Cerdd como los de este famoso
slogan.

(37) Seria simplemente interesante perseguir el origen de
esta idea de hacer del eampo una ciudad y viceversa,
Desconozeo hasta donde pueden remontarse las primitivas
fuentes de esta pretensién de sintesis dialéctica de contrarios,
Por citar un contempordneo de esa famosa sentencia he
hallado casualmente una frase reveladora de K, Magx al
contraponer la comunidad germdnica medieval basada en lo
rural frente a la vida urbana cldsiea: «...; das Mittelalter
(germanische Zeit) geht vom Land als Sitz der Geschichte aus,
deren Fortentwicklung dann im Gegensatz von Stadt und
Land vor sich geht; die moderne [Geschichte] ist
Verstiidtischen des Landes, nicht wie bei den Antiken
Verlandlichung der Stadt.» [«.., la Edad Media (época .
germinica) surge de la tierra como lugar de la historia, cuyo

en p. 97)- a la que llamaba «urbanizacién
elemental o primitiva» (o babilonica),
preparatoria de la «compleja, compuesta o
secundaria» (37).

§35. Sobre todo lo que se sabe hasta
ahora de la supuesta «Teoria General de la
Rurizacion» de Cerda —desconociéndose la
existencia real de algiin manuserito, mas
alld de sus afirmaciones de tenerla
elaborada, no se sabe si solo in mente —,
véase Salvador TARRAGO I CID (1976: 37,
56-61; 1980: 79-83) y SORIA Y PUIG (1979:
195-202, especialmente las 200-1; y 1989:
32-4), quienes analizan el proyecto de
comarealizacién de Barcelona en diez
distritos o Confederaciones Regionales de
Municipios y su red provincial de
comunicaciones (incluidas en el Plan de
defensa civil de los Presupuestos de la
Provincia de Barcelona para el afio
econémico de 1873-1874 [CfRgM]). Los
mismos autores abordan el estudio del
borrador de su valiosisima carta al Marqués
de Corvera (hoy Corbera con «b»; en
adelante eMC), en torno a lo que Cerd4
considerara como la rurizacién territorial de
las «comarcas rusticas», pieza constituyente
—junto con la urbanizacién de los «recintos
urbanos»— de las «jurisdicciones
municipales» y, por agregacién, de la més
amplia divisién territorial, niicleo de su
presunta «Teoria General de la
Colonizacidn» para la entera nacién (Que
haya podido detectar no he encontrado en
ningtin texto de Cerdad la estricta
denominacién de «Teoria, general o no, de la
colonizacién» que aqui le he otorgado, al
igual que hizo SORIA Y PuiG, 1979: 201-2; y
1989: 34).

desarrollo posterior se convierte luego en una contraposicion
entre ciudad y campo; la [historia] moderna es urbanizacién
[Verstadiischung y no Verstiidterung, de verstadtern, como
traducen en Kararoe .., (1979 fig, 42) el slogan cerdiano] del
campo, no como entre los antiguos ruralizacion
[Verlindlichung| de la ciudad.] (K. Magx, Grundrifle, 1857-58:
382, «Formas que preceden a la produccion capitalistas,
pérrafo final del Heft TV; ed. esp. vol L: 442), Sea cual fuere su
origen, la forma en que Marx lo trata no deja lugar a dudas de
que estaba en el pensamiento social de la segunda mitad del
siglo x1x. Como denotan también las demds referencias que
Soria ¥ Puic (1996: 91, n. 14) recoge, en especial, la mds
andloga y coetdnea de Cerdd, la del pastor anglicano Charles
KimgsLey que en 1857, decia que si no se podia meter el campo
en la ciudad habria que llevar la ciudad al campo. La idea y
defensa cerdianas de la vurbanizacion o urbe rurizada» es un
anticipo de la «ciudad-lineal-jardins de Soria v Mara y de
Howagn [vide también sobre esta misma idea y el verho
ruralizar de Soria y Mara, ut infra n, 39).
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FIGURA 6. Los dos planos cerdianos de la «funcionomia» (organizacién) y de la

«tratadistica» (colonizacion general).

§36. Tanto de esta carta al Marqués de
Corvera —pieza absolutamente clave en el
restimen del pensamiento cerdiano sobre
casi todo de lo que habia reflexionado (38),
fechada el 5 de mayo de 1875, incluida
ahora en su «Diario personal» [vide Dia, en
TCC.C&B]-, como de los fragmentos
preparatorios de la misma (recogidos en su
cuaderno de «Despojos»,1869-75?, [vide
Des: §§12, 15-18, en TVU.C&M]), cabe
extraer la conclusién de que Cerdd, al verse
impelido a resumir sus trabajos, observa la
totalidad del sistema territorial de
referencia del campo disciplinar de la
ciencia que habia estado construyendo y
tiene que ordenarla, jerarquizar sus
conceptos y designantes. Su conclusién,
tras algin balbuceo, es sencilla y, por ende,
brillante (como «el huevo de Colén» dira de
ella): el todo deviene ser la colonizacién
general «de nuestro pais» que la divide en
dos «grandes tratados», «especialidades» o
partes [ver Figs. 4 y 6]:

(38) En dicha carta al Marqués de Corvera, vislumbrando la
importancia académica de esta diseiplina y adelantandose cerca
de setenta afios a su efectiva instauracién en la Escuela de
Arquitectura y en el Ministerio de la Vivienda, sugiere que, «...en
cuanto obtengamos la paz [tercera guerra carlistal, lo que procede
es que [el Gohierno] abra enseguida una cdtedra de urbanizacidn
y rurizacidn territorial en la escuela de caminos 6 en la de
arquitectura, con asistencia obligatoria de los alumnos de
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1.° el de la urbanizacion, «aprobado ya
y en parte publicado» (faltabale la
TGU.IIL(?) y su atlas); y

2.° el de la rurizacién, «que no ha
pasado todavia al dominio oficial»

(eMC: §2).

Es decir, llega a identificar que el espacio
geogréafico-territorial global es el referente
fisico necesario de una funcién piblica de
actividad planificadora a gran escala, a la
que llama colonizacién general, en tanto
que fotalidad o «unidad de pensamiento»
(eMC: §10), objeto totalizador del entero
conocimiento disciplinar. Esta colonizacién
se puede abordar a partir de sus dos
grandes «elementos componentes» (eMC:
§9), fisicamente identificables en el mismo
plano: los «recintos urbanos», propios de la
urbanizacion , y las «comarcas rusticas»,
propias del estudio de la rurizacién del
territorio (eMC: §9). Puede expresarse (cfr.
supra §20) esta relacién como en la que:

entrambas carreras, sin perjuicio de establecer al propio tiempo
en el Ministerio de Fomento una Direccién especial para el mismo
ramo, que se encargue sin levantar mano de preparar y disponer
lo necesario al objeto de que las relaciones que con motivo de este
importante y trascendental servicio hayan de establecerse entre el
Gobierno central; los de provincia, las Diputaciones provinciales,
Ios Ayuntamientos y los particulares, sean faciles, expeditas y
rapidas« (Dia: 5 mayo 1875; cvas, original)
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colonizacién general = urbanizacién, + rurizacion (6)

Pero, Cerdd, en una visién de sintesis
genial, vislumbra que —ademas de esta
segregacién/integracién sencilla de dos
elementos espaciales yuxtapuestos en un
ambito municipal simple y en el mismo
plano- estos dos espacios diferenciados se
organizan, interna y estructuralmente,
mediante la combinacién de otros elementos
sencillos y universales (las vias y los
intervias), capaces de articular, de infinitas
formas y con la misma légica, otros espacios
mucho méds complejos, en diferentes planos
espacio-administrativos a través de
transformaciones homotéticas, en todos los
niveles administrativos del territorio
geografico. Observa que el andlisis de los
elementos primarios, constitutivos de la
urbanizacién, le permiten inducir la sintesis
general de la intervencién sobre todo
territorio, por complejo que sea, mediante la
composicién

«... de predios urbanos y de predios risticos
, de diferentes drdenes o categorias, definidos
y determinados, siempre v en todos los casos,
por una red de vias internas, limitdneas y
trascendentales» (...) «Ecsiste pues la
analogia mas completa en la division y en la
manera de ser del territorio... y por
consiguiente basta estudiar la division de una
de ellas para tener estudiadas todas las
demas» (eMC: §§ 7 y 8; subr. orig.)

Asi concibe todo espacio territorial como
un espacio colonizado por el hombre a
través de principios operacionales de
transformacién (homotecias o «analogias de
mayor 4 menor, de lo dificil 4 lo facil, de lo
complexo 4 lo simple»). Y establece una
analogia general, tanto para lo urbano
(susceptible de la urbanizacion ) como para
lo ristico (susceptible de la rurizacion), en
todo espacio territorial, cualquiera que sea
su rango y tamaifo, a través de una divisién
en siete 6rdenes o categorias de
jurisdicciones territoriales [ver Fig. 7]: 1,
coto redondo acasarado; 2, acera de
edificacidn, calle urbana y manzana
combinada; 3, municipio; 4, provincia; 5,
corregimiento; 6, principado; y 7, nacién);
homotecia que viene siendo observada desde
Aristételes y L. B. Alberti (cfr. F. CHOAY,
1980: 95-6 y 103).

Cerda precisa «la formula general de

aplicacion practica y sencilla en el 6rden
facultativo, juridico, econémico y
administrativo» (eMC: §§9 y 15), basadas
-y esta es la aportacién mas profunda de su
sintesis general— en el mismo género de red
o malla de articulacion territorial general,
combinando la red de vias o de medios
aisladores («vias intimas o calles,
limitdneas y trascendentales»), de funcién
diversa segun su érden, que delimitan los
intervias o medios aislados siendo éstos de
dos tipos generales que constituyen los
«elementos compuestos» de todos los
drdenes y categorias jurisdiccionales:
predios risticos (espacios agrarios,
huertas y jardines publicos) y predios
urbanos (la casa de labor en los «cotos
redondos acasarados» o las edificaciones de
las manzanas urbanas) (eMC: §9). El hecho
de que Cerd4, ademads, le confiriera a esta
malla viaria —como «férmula general de
aplicaci6én préctica y sencilla» (eMC: §§15-
16)- la forma cuadricular u ortogonal
ilimitada es otra cuestion (vide TVU: §697,
in fine, cit. aqui en §26). Y, ademas, articula
este plano descriptivo de la «funcionomia
urbana» (como la denomina en la TGU) con
el plano subyacente de su tratadistica de
teorias generales y especiales [ver Figs. 8, 9
y 10].

ORDENES © CATEGORIAS DE LAS
JURISDICCIONES TERRITORIALES

7 NACION

6 PRINCIPADO

5§ PROVINCIA

4 CORREGIMIENTO

3 MUNICIPIO

IGB

FIGURA 7. Division categorial de las
jurisdicciones territoriales de la nacion,
propuesta por Cerda (segin su Carta al
Marqués de Corvera, de 5 de mayo de 1875).
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ANALOGIA GENERAL DE LOS ELEMENTOS
COMPONENTES DE LAS JURISDICCIONES

En otras palabras, que los elementos
analizados del sistema territorial como mas

TERRITORIALES : ! DETE
i ELEMENTOS COMPONENTES simples (predios urbanos y risticos) y sus
ORDENESO [ RED DE VIAS relaciones internas-externas (red viaria y su
CATEGORIAS |, 110 AISLADOS © MEDIOS AISLADORES : % 5 1ot f . d
s O e jerarquia), asi como las transformaciones de
PREDIO PREDI LIMITA- . . .
TERRITORIALES | tmpano | gustico | TAS | ‘Npas | TRASCEN los mismos en sucesivas escalas, articulan
, . | viace |, |imscens una estructura andloga, una homotecia de
casa campifis | o = P % = ¥
O EABARDEC | “labor | ‘mistes | crpeion | onithnen | O5L, escalas comun a cualquier espacio y
.l . . . . - . .
. I TIUAR - i jurisdiccion territorial: crea un modelo
3 ml'c: Y i ’ L P . . “
EDIFICACION, | cdifici n | callede | Uil [Feicenden analitico sencillo capaz de describir-explicar
+ CALLE URBANA,| [irbance; | [Patio | circuns- ales C > de ;
> MANZANA. i), | et e 7 las transformaciones territoriales més

viag 1
3 complejas.
viao . [rascenden
JURISDICCION | recinto
e comurcn | Lo e vis tnles

i) el ol §37. Y he dicho antes que Cerda llegaba

-conni':rcnm' % Municipios . a ello «tras algin balbuceo» por cuanto se

PROVINCIA, | 3 Corregimientos |viadela | via | “* puede observar, en los supuestos

FRINCIPADO, | Zrvovisciss | e anee preparativos de esta carta-documento, que
"NACION % Princ smme bl ge contienen en «Despojos», 1869-757 (Des:

§§12, 15-18), un proceso de reidentificacién
o redesignacion de intercambios
extensionales de las tres partes del todo
(urbanizacién, rurizacién, colonizacién), a
saber:

1.° Previamente en la TGU (de 2 a 8
anos antes de la ¢MC) ya planteaba la

FIGURA 8. Interpretacion matricial de
la analogia general entre los elementos
componentes de cada territorio y la
division categorial de las jurisdicciones
territoriales a cerdianas (segin su cMC,
1875).

NIVEL DE LA “FUNCIONOMIA DEL ORGANISMO URBANO”
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(segin carta al Marqués de Corvera, 1875)
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FIGURA 9. Esquema de los dos planos o niveles cerdianos para la teoria general de
la colonizacién del territorio y su desdoblamiento en las teorias de la urbanizacién y
la rurizacion.
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FIGURA 10. Superposicion de los planos de la «funcionomia del organismo
urbano» y de la «tratadistica del sistema territorial» en el que se inserta la Teoria

de la colonizacién.

dicotomia urbano/rural, pero dentro de la
propia Teoria General de la Urbanizacién,

por lo que establecia, aunque no muy
sistemdticamente:

urbanizacion, = urbanizacion, + rurizacion (6")

2.° En las notas del borrador
al Marqués de Corvera (Des: §§12

y 15-18) establece una relacién por la
que:

division [integracion territorial (?) = urbanizacion,+ colonizacion, (7)

que es abandonada y diferente a la de la
definitiva expuesta en la eMC.

3.° La carta definitiva al Marqués de
Corvera, en la que establece congruentemente:

colonizacién, = urbanizacién,+ rurizacion (8)

al intercambiar el significante «colonizacion»
—tomado como concepto referente a «lo
rural», en cuanto complemento de «lo
urbano» en la «urbanizacion» (cfr. Des: §§12,
15, 16, 17 y 18; excepto en §21, donde ya
empareja la urbanizacidn con la rurizacion,
aunque no menciona entre las teorias a la
de colonizacién ?)— por el de «rurizacién»,
referida al mismo concepto o campo
extensional parcial de «lo rural» que el
precedente de «colonizacién»; pero

transformando (o migrando) este dltimo
significante hasta llegar a denotar, en la
e¢MC, la fotalidad, axpandiendo su
extension semantica hasta hacer que
abarque la suma de la nueva significacion
de «rurizacién» més la ya conocida de
«urbanizacién», ahora aqui reducida a sélo
parte de la nueva totalidad (de ahi que se
subindexe como urbanizacion,).

Ha procedido, consciente o
inconscientemente, en sucesivas y
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balbuceantes aproximaciones, concibiendo
transformaciones de similar estructura a

las que habia construido en la TVU [vide ut
supra §20, ecuac. (4)]:

viabilidad, = viabilidad, + habitabilidad (4)

Suscita, pues, en el transito de la
TGU (acabada en 1863) a los borradores

que es de suponer fuesen también
de 1875) la transformacién

de Des (bocetos para esta carta y semantica:
rurizacién — colonizacion ,; (7)
para efectuar, durante la transcripcion de
Des a la carta definitiva al Marqués, la
transformacién:
colonizacién , — colonizacion ,, (7")

donde se ha sustituido colonizacion , —
rurizacion.

Se ha producido con colonizacién —
rurizacién, en el presunto escaso lapso de

tiempo del borrador de carta de Des (§§12-18)
hasta la definitiva carta al Marqués de

Corvera, lo contrario que habia sucedido antes
con las transformaciones [vistas en §§16 y 201

construccién [edificacion (TCC) — habitabilidad (TVU y TGU); (2,:3,3"
con viabilidad, (TVU) — vialidad (TGU) (5"
y con urbanizacién, (TGU) — urbanizacién, (Des y ¢cMC) (6')

cuyas transformaciones léxicas van desde
un mismo término que designa la fotalidad
antes a designar sélo una parte después,
contrayendo sus respectivas extensiones
seménticas. Y ahora en Des — ¢MC se
produce el proceso inverso, al designar
primero con «colonizacién» a una parte de la
totalidad de la urbanizacion, (en la TGU),
s6lo la referida a «lo rural», y pasar después
a designar con ella misma la totalidad de
«lo urbano y rural», expandiendo su
extensién semédntica y cubriendo con
«rurizacién» el espacio del referente dejado
vacante por «colonizacién» (vide ut supra
§82, 6, 10 y 11).

Pues bien, esta observacion
aparentemente baladi, creo que permite
inferir la hipétesis de que la inicialmente
llamada Teoria General de la Rurizacién
[TGR] (en Des, §§ 14, oferta 11.°, y 21),
como pareja dicotomica conla T. G. de la
Urbanizacién, tiene la misma referencia que
la idea de una Teoria de la colonizacion ,
(segun Des, §§ 12, 15-18), no explicitada
[TGC?], y que el desarrollo de las ideas de
la eMC le hubiera conducido
necesariamente a dicha Teoria (General) de
la Colonizacién, compuesta por las otras dos
Teorias (Especiales) de la Urbanizacién, y de
la Rurizacion, en las siguientes expresiones:

Teoria General de la Urbanizacién, — Teoria (General?) de la Colonizacion, (9)
T. (Gral?) Colonizacién, = T.(Espec.) Urbanizacién, + T.(Espec.) Rurizacién (10)

§38. Sus ideas del «Derecho
administrativo rustico y urbano», de la
«confederacion regional de municipios», de
la «Ley de irradicién» (una suerte de
intuitiva propuesta circular rango-tamano
de lugares centrales tipo pre-CHRISTALLER,
pero adelantdndose 60 afos en su idea), de
la «teoria de las regularizaciones y
compensaciones» y de su citada «Teorfa
General de la Rurizacién» [TGR], que habia
de ser integrada en una presunta «Teoria
General de la Colonizacién» [TGC],
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constituyen unas de las primeras ideas de
lo que actualmente denominamos
«planificacion regional» u «ordenacién
territorial», visionario adelanto «en méas de
60 afios del desarrollo de los analisis y
disciplinas especificas para el tratamiento
de la planificacién regional» (TARRAGO,
1976: 22; y 1980: 79).

Este que ahora nos parece obvio (como él
decia: «a los que hoy las llamen absurdas y
manana les den el calificativo de vulgares,
les podremos contestar con la conocida



CyTET, XXXI (119-120) 1999

179

anécdota del huevo de Colon», eMC: §9)
constituye la primera sintesis tedrico-
abstracta sobre la ordenacion (colonizacién)
del espacio territorial producido, cuando
menos situable entre los dos hitos iniciales
de la Raumwirtschaft, de J. H. VON
THUNEN (1826; del que cabe pensar que
Cerda desconocia todo, ya que no sabia
alemdn y VoN THUNEN no seria
«descubierto» en inglés hasta los afios 1940)
y W. CHRISTALLER (1933), padres de la
ordenacién econémico-territorial.

§39. De estos vocablos utilizados por
Cerda, los nuevos términos (rurizar,
rurizacién) o las acepciones de los viejos
(colonizacién) tendran desigual fortuna
posterior (39). Lo que no aparecerd nunca
en los diccionarios es el verbo rurizar y su
accion rurizacion que usara intensa y
extensamente Cerdd durante toda su vida,
aunque no lo acufiara, y que habria de
pasar sin fortuna posterior (excepto en el
DEH-A, 1897, donde aparecera la voz
rurizacion y sus derivados en el contexto
netamente cerdiano de la voz
«urbanizacién»; ver aqui §30 y n. 30) .

Parece ser que la voz rurizacién ya fué
creada o usada, antes de Cerd4, por Pedro
Felipe MONLAU, médico higienista e
interesado en cuestiones urbanas
(recuérdese su encendido escrito de !Abajo
las murallas! premiado por el
Ayuntamiento barcelonés en un concurso de
1841; ESTAPE, 1971, t. III: 127), el cual
escribe un folleto sobre «Qué medidas puede

dictar el gobierno 4 favor de las clases
obreras?» (Barcelona, 1856) donde propugna
la «rurizacién de la industria» (cfr.
URTEAGA, 1982: 409), siendo lo primero que
habria de hacerse:

«... esparcir y diseminar los focos
industriales, rurizando (si se me permite el
vocablo) la industrias (MoNLAU, 1856: 13) (40)

3. SINTESIS DE LA EVOLUCION DE
LOS CONCEPTOS Y TEORIAS
CERDIANAS

§40. La evolucién de los cambios 1éxicos
que se hipotetizaron en §§10 y 11, y que se
han venido desmenuzando en el Aptd.® 2,
queda suficientemente modelizado en el
propio proceso de depuracién léxica de
Cerda. Por este proceso de creciente
depuracién se infiere que (ver Fig. 11):

1.° De un incipiente «Arte o arquitectura
de la construccién de las ciudades» Cerda
pasa implicitamente a la «Construccion de
las ciudades», sin sustantivarla en el Arte.

2.° De ahi se despega de cualquier
referencia artistica para identificarse con
las ciencias y técnicas y ser una «Teoria de
la Construccién de las Ciudades» en su mas
amplio sentido (la llama también Filosofia,
ciencia, etc.), capacitada para explicar y
justificar el por qué del Anteproyecto
(MAEB, 1855) y Proyecto del Ensanche de
Barcelona (TCC, 1859). Por tanto:

Arte de Construceion de las Ciudades — Teoria Construccion Ciudades (TCC) (1)

(39) El vocablo rural el DA, 1739, lo recoge como adjetivo:
«lo que toca y pertenece a el campo y a las labores de él. Lat.
Ruralis: . Para el DRAE y Corominas, 1983, es otro derivado
del lat. rus, ruris, «el campo» y que genera rusticus y ristico
(documentado ya en el 8, XIII), rusticidad, rusticacidn, ete.
Derivado del adjetivo rural no apareceria sino hasta muy tarde
ruralizar y que parece ser fue dado a luz por A, Sorta v Mara,
el 10 de abril de 1882, en su primer articulo sobre la ciudad
lineal, precisamente, titulado «La ciudad lineals en la columna
semanal «Cosas de Madrid», del diario El Progreso (segin me
ha apuntado su bisnieto A. Soria y Puig y recogen COLLINS,
Frores & SoR1A ¥ Pui, 1968: 170-3 en su recopilacién
documental), donde dice: «es ... de universal necesidad y sobre
toda ponderacién urgente conciliar las ventajas y suprimir los
inconvenientes de la vida en el campo y en la ciudad.
Ruralizar la vida urbana, urbanizar el campo, este es el
problema cuya solucién por hoy es la ciudad lineal. Cuando se
viaja por el aire, la quinta o cortijo serd unidad urbana y
ciudad, todo y parte al propio tiempos (subr. mio), Derivado
también de rural, ya muy tardio, seria ruralismo que se recoge
en el DRAE silamente desde 1970 (!). No obstante, ni el

ruralizarde Soria y Mara, ni su substantivo ruralizacion
entrarian nunca en el DRAE, ni aun hoy en dia (1992), Del
substantivo colonia v adj. eolonial , derivados de colono [del
lat. colonus (éste, a su vez, de colere, scultivars) acep.:
«labriegos, smasadero, labrador que arrienda una heredad-,
«habitante de una coloniax] se tienen referencias desde 1618,
en Satazar g Menpoza (DCECH) y se recoge ya en el DA,
1729, v en el DRAE desde 1803,

(40) Texto de MonLav de la cita que me ha facilitado A.
Soria y Puig ¥ quien comenta que el verbo rurizar que
introduce MoNLav podria haber sido la «chispar que le
sugiriera a Cerdd, contempordneos y amigos, la formacion del
de urbanizar. Pero el verbo colonizar aparece por vez primera
en la & ed., 1837, del DRAE, no antes ni en DA, con el
significado de «formar 6 establecer colonia en algin paiss,
que susbsiste idéntico hasta hoy, Y el acto de la colonizacidn,
sin embargo, se recogerd en la siguiente edicidn del DRAE,
1843, como «¢l acto 6 efecto de colonizars; luego Cerdd se
encuentra con este substantivo que legitima mds aun sus
acunaciones de urbanizacion y el uso sistémico de la
rurizacién de Montau,
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3.° Este vocablo anfibolégico de edificacién de las ciudades» (TEC, en la
«construccion de las ciudades» (restrictivo TVU), capaz de abarcar la totalidad de los
de «lo arquitecténico» de la ciudad) lo procesos urbanos. Por ello: construccién —
precisa mejor con «edificacion, de las edificacién, (en su sentido , mas extenso,
ciudades», denominando la anterior denotando la totalidad del objeto de la
teorizacién general como «Teoria de la teoria: TCC — TEC) y conforma:

Teoria Construccién Ciudades (TCC) — Teorfa Edificacion, Ciudades (TEC) (2)

4.° Tras la TCC o al escribir la TVU término de viabilidad,, estructurante del todo
(1860) realiza su primer gran hallazgo urbano y, con él, la «Teoria de la Viabilidad
léxico: utilizar el término —conocido, pero de Urbana» (TVU, 1861), que suplanta
uso muy limitado— de lo urbano para decisivamente a la TCC, segregando dos
calificar algo «relativo a» o «propio de la conceptos terminolgicamente mds precisos
ciudad», estableciendo la siguiente que denotan los subsistemas parciales, el de
operacién de sustitucion léxica del adjetivo, la viabilidad, y el de la edificacion,,
ganando en precisién y economia: constitutivos de la viabilidad ; el término
de la(s) ciudad(es) — urbano(a) edificacion, es sustituido por habitebilidad.
Aqui se producen las transformaciones y
Al mismo tiempo, construye el concepto y ecuaciones siguientes:
Teoria de la Edificacién de las Ciudades — T. Viabilidad, Urbana;
Viabilidad, Urbana = viabilidad, + edificacion,; (3)

y como hace que:
edificacion , — habitabilidad ,

puede construir seguidamente que:

Viabilidad, Urbana = viabilidad, + habitabilidad (4)

5.2 Y desde ahi —a través del eslabén lexias anteriores (TEC, TVU) acunando el
conceptual, histérica y evolutivamente concepto de urbanizacion, que deviene ser el
clave, del adjetivo urbana—, se plantea la objeto material de la totalidad de la
necesidad de forjar un tinico término propio «Ciencia urbanizadora» o de la «Teoria
que identifique a la nueva disciplina por su General de la Urbanizacién», la cual
objeto total y que, ademds, sustituya las desplaza definitivamente a las precedentes

TRANSFORMACIONES DEL CAMPO EXTENSIONAL COLONIZACION

DE LOS SISTEMAS Y TOTALIDADES CERDIANOS

URBANIZACION:
‘4‘*“‘-4‘-‘\‘-.!
[ RURIZACION -
URBANIZACION:  [rsiniaiaialalele
(" 0T } A
L
fyile Hived VIABILIDAD: -z ?lo“l:jb-‘
B2 EAS CUDADES URBANA = VIALE D | | urBANIZACION2 T
2 {| (recintos urbanos; :: E
edios Hlz
> V) k'_'lFlllu:h.ln‘nn)ll _)§
FIGURA I1. Esquema sintesis de las transformaciones del campo extensional de

los sistemas o teorias cerdianas.
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TCC, TEC y TVU; al mismo tiempo el
sentido extensional de viabilidad, se
desdobla y perfecciona léxicamente,
diferenciando la vialidad,, interior o urbana

(particularia y limitdnea), y la vialidad,,
exterior o general (irascendental), como
componentes de la vialidad,; concretdndose
las transformaciones en:

Teoria de la Viabilidad, Urbana — Teoria General de la Urbanizacion,; y
urbanizacioén, = vialidad,+ habitabilidad (5)

dado que:

viabilidad, (TV,U) - vialidad, (TGU) = vialidad, + vialidad,

6.° Pero, entonces, fiel al significado
del lexema urbs, origen de urbe y urbano,
y al mismo tiempo que lo acuiia, le
contrapone el rur, origen de rural y
rurizacion, y precisa la «Teoria de la

rurizacién» al tratar por exclusién de lo
que no es urbe; asi se construye la TGU,
con dos d&mbitos espaciales de procesos
identificadores de contenidos discernibles

grosso modo:

Teoria Gral. Urbanizacién, = urbanizacién,+ rurizacion; (6)

estando eruzadas o estructuradas ambas
por las vialidades interior y general:

7.° En sus notas entre la TGU (1863) y
Des (1875), comprende el territorio como

totalidad superior y a la rurizacién anterior
la denomina como colonizacion,
reestructurando su pensamiento en una
totalidad cuyo objeto es la supuesta
divisién [integracién territorial (7):

TGU, = Divis/Integr. territ (?) = urbanizacion , + colonizacion ,; (7)

ya que Cerd4 ha repensado que:
rurizacion — colonizacion ,.

8.° Finalmente, vislumbra la gran «(Teoria
general de la) Colonizacién» del territorio (en
c¢MC, 1875), que abarcaria las dos
anteriores, espacial, geografica y
tematicamente diferenciadas; pero para ello

necesita recuperar un sentido extenso para
la colonizacién,, y sustituye a la colonizacién,
por la precedente extensién parcial de
rurizacién . Y las dos «Teorias de la
Urbanizacién y de la Rurizacién» devienen
«Teorias especiales», frente a la presumible
«Teoria (general) de la Colonizacién» (ver
Fig. 11). Asi se produce, finalmente:

colonizacién, —» colonizacién,; y colonizacién, — rurizacion.
Divisién/integrac. territ (?) = Teoria (Gral) Colonizacion,

PETo como:

colonizacion, = urbanizacién, + rurizacion (8)

entonces llega a articular que:

Teoria Gral de la Urbanizacion, — Teoria (General?) de la Colonizacidn, (9)
T. (Gral?) Colonizacién, = T.(Espec.) Urbanizacién, + T.(Espec.) Rurizacién (10)

Con lo cual, la urbanizacién, que
inicialmente era el todo, sufre una
contraccién de su campo semdntico, para
ser s6lo una parte del nuevo todo que seria
la colonizacién. Y, ademas, concluye con la

malla espacial de estructuracion
territorial, por la que la colonizacién se
articula en dos subsistemas universales,
comunes a la urbanizacién y a la
rurizacion:

colonizacion, = red de vias (medios aisladores) + red de intervias (medios aislados) (11)

clasificando la red de vias internas por sus
funciones jerarquicas de intimas y

limitdneas y las externas por las vias «de
trascendencia» otrascendentales.
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§41. La sistematizacion de sus
observaciones le exige a Cerda no sélo un
esfuerzo taxondmico, ordenador de
conceptos/realidades, sino una constante
biisqueda y creacién de vocablos para
designar los nuevos conceptos, segin los va
identificando y aislando de entre el
marasmo de objetos, elementos y relaciones
que constituyen la 'urbanizacién', asi como
un vigoroso andlisis de la evolucién de las
ciudades en su territorio, como proceso de
génesis y transformaciones morfolégicas de
insélito valor para su época . Pudiera
decirse que Cerda es el LINNEO y el DARWIN
de la Urbanistica. El vigor analitico del
sistema orgdnico y taxondémico, asi como de
sus hipétesis sobre la evolucién de la
urbanizacion, a partir de los elementos y
relaciones bésicas esenciales, le perpetia;
aunque la polisemia de su «urbanizacién» le
posterga, por querer abarcar demasiados
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