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PLANTEAMIENTO

Y PRIMEROS

RESULTADOS

DE LA INVESTIGACION
SOBRE FORMAS

DE VIDA EN MADRID:
LA CIUDAD DESIGUAL

Carlos Llés Lazo

A parlir de 1988 se pone en marcha en Madrid una linea
de investigacion con meladologia plural scbre los cambios
en las formas de vida urbana de la poblacidn del municipio.

En este articulo se recogen los aspectos mas significati-
vos del planteamiento metodolégice adoptado; algunos re-
sultados relevantes desde la éptica de la diferenciacion so-
cioespacial obtenidos del instrumento «estrella» de la Inves-
tigacion —la «Encuesta sobre formas de Vida»— y las con-
clusiones provisionales sobre el proceso seguido hasla la
fecha.

El cuadro de indicadores obltenido pone de manifiesto tan-
to la existencia de nuevos mecanismos de diferenciacion so-
cioespacial como de su reproduccion ampliada, detectable
en los desiguales procescs de insercion de la nueva gene-
racion urbana

The postulates behind and first results drawn from an in-
vestigation as to forms of urban life in the city of Madrid

The paper decribes that methodologically pluralistic line of
research that was put under way in Madrid from 1988 on-
wards to the end of determining such changes in the citi-
zens' way of life as migth have taken place,

Here, the more outstanding aspects of the methodological
postulation are highlighted, as are some few results thought
of special relevance from a viewpoin! of social-cum-dwelling
differentiation, these having been thrown up by the star tool
of the study, its so-called «Questionnaire on Ways of Living».
Likewise, some provisional conclussions as lo the progress
the chosen method has undergone are mentioned.

The indicators in use have made clear that there exist new
mechanisms of social-cum-dwelling differentiation and that
these are becoming ever more wide-spread and are most
sharply focussed in the case of the insertion within the urban
fabric of its coming generations.

. INTRODUCCION

Atendiendo a la demanda del Departamento
de Estudios y Andlisis del Ayuntamiento de Ma-
drid, y en colaboracién con sus técnicos, reali-
zamos, a finales de 1987, el disefio global para
acometer una Investigacion sobre evolucion y
cambios en las formas de vida de la poblacion
madrilena que, a lo largo de los dos anos poste-
riores, hemas venido desarrollando.

Los aspectos mas significativos del plantea-
miento metodolégico adoptado, algunos resulta-
dos relevantes desde la optica de la diferencia-
cion socioespacial, obtenidos del instrumento
«estrella» de la Investigacion —la Encuesta so-

Carlos Llés Lazo es sociologo urbanista.
(1) LLES LAZG, Carlos: «Estudio para el disefio de una invest|-
gacion continua s ormas de vida y su evolucion en el municipio

bre Formas de Vida— vy las conclusiones provi-
sionales sobre el proceso seguido hasta la fecha
configuran el contenido de las paginas que
siguen.

A partir de un estudio previo destinado a aco-
tar el enfoque de la Investigacion, su objetivo
central quedo definido como «el estudio de los
cambios acaecidos o emergentes en las condi-
ciones y formas de vida del conjunto social ma-
drileno —socioecondmica y socialmente diferen-
ciado— reveladores de necesidades y proble-
maticas urbanas en significativa evolucion» (1),

El objelo de analisis —enormemente complejo
y extenso— supone conocer, en primer lugar, las
condiciones basicas de vida en que transcurre
la cotidianeidad de los individuos y las familias

de Madrid=-, Documento de Trabajo, nam. 11. Ayuntamiento de Ma-
drid. Departamento de Estudios y Analisis, 1988,
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del municipio sintetizadas en las posiciones es-
tructurales; en segundo lugar, las préacticas y
comportamientos sociales que conforman esa
cotidianeidad, y en tercer lugar, el conjunto de
valores y actitudes de los individuos, esto es, la
percepcion que ellos hacen de la realidad, de si
mismos y de su adscripcion social.

Se trataba, por tanto, de abordar dos facetas
bien diferenciadas de la realidad social, cuya in-
teleccion aconsejaba una instrumentacion diver-
say, por supuesto, complementaria. Por un lado,
los hechos o dimension factual de la realidad: ac-
ciones y acontecimientos, practicas sociales
susceptibles de medicion y tratamiento estadis-
tico. Por otro lado, los discursos ideoldgicos so-
bre esas acciones y acontecimientos (actitudes
y opiniones), susceptibles de interpretacion y
comprensién en orden a establecer identidades
y diferencias. Hechos y discursos, pues, que no
son independientes entre si requerian de un plu-
ralismo metodoldgico para abordarlos. De tal
modo que, lejos de los enfoques unilaterales, se
trataba de integrar en un modelo interpretativo
global estructurado los datos y variables métri-
cas y la informacién cualitativa combinando el
uso de diversas técnicas instrumentales coordi-
nadas de recogida y tratamiento de la informa-
cion, desde la encuesta y las reuniones de gru-
po, pasando por la reexplotacion de los censos
y padrones, hasta el analisis bibliografico.

En consecuencia, la investigacion quedoé es-
tructurada en dos grandes ejes complementa-
rios. Uno de caracter extensivo —relativo al con-
junto de la poblacion madrilefia— y otro de ca-
racter intensivo, centrado en colectivos, temati-
cas y/o areas territoriales especificas.

Las cuatro lineas béasicas de trabajo plantea-
das fueron:

1. Reelaboracién de la informacion estadisti-
ca padronal con caracter retrospectivo/ac-
tual en orden a analizar los cambios en la
estructura social madrilena.

2. Encuesta sobre formas de vida,

3. Andlisis cualitativos y estudios tematicos
sobre colectivos, areas o problematicas
especificas.

4. Estudios de caracter diacrénico.

De las cuatro senaladas, las dos primeras li-
neas de trabajo han sido ya desarrolladas en su
totalidad, contando en este momento con resul-
tados de las mismas (2).

Asi, a partir de la reelaboracién de la informa-
cion estadistica padronal —comparacién de los
datos 1975-1986 sobre categorias socioecono-
micas— se detectaron cambios en la estructura
social madrilena ilustrativos de una tendencial
polarizacion. Los cambios mas significativos en-

(2) TOBIO, C., y BOTER, | «La estructura social del municipio
de Madrid, 1975-1986=. Documento de Trabajo, num. 15. Departa-
mento de Estudios y Analisis. Ayuntamiento de Madrid, 1989; y LLES,
C., BOTER, |, y TOBIO, C.: «Encuesla sobre formas de Vida de la po-
blacion madrilefia. Primeros resultadoss, Documento de Trabajo,

tre 1975 y 1986, que en otro lugar hemos expli-
cado en detalle (3), pueden sintetizarse asi:

— Fuerte disminucién de los asalariados cua-
lificados fijos, que pasan de un 50,5 por
100 a un 36,9 por 100, resultado fundamen-
talmente del descenso de los obreros de la
industria y la construccion.

— Aumento importante de los trabajadores
eventuales y autonomos que cabe interpre-
tarlo en relacion con el descenso de los
asalariados fijos (proceso de sustitucion de
trabajo fijo por eventual y autbnomo, aun-
que la mayor parte del aumento, por la pér-
dida de trabajo fijo, no se produce en la in-
dustria sino en los trabajadores no manua-
les de los servicios).

— Aumento importante de la clase alta y me-
dia alta debido a los incrementos de peso
relativo de los directores y gerentes de em-
presas y de los profesionales y técnicos
por cuenta ajena.

— Por dltimo, importante peso, ademas en au-
mento, del resto «no clasificado» que
corresponde a no respuestas, especial-
mente de parados, y a los que se definen
en otras situaciones distintas.

Por su parte, los resultados obtenidos de la
aplicacion de la «Encuesta sobre formas de
vida» (E. F. V. a partir de ahora) dan noticia de
un conjunto de situaciones y practicas sociales
homogéneas para el conjunto de los madrilefios.
Junto a ello, sin embargo, el sexo, la edad y el
espacio, entre otros, son factores que estable-
cen diferencias muy significativas en los compor-
tamientos detectados.

En el presente articulo se centrara la atencion
en una parte de los primeros resultados obteni-
dos de la E. F. V.: aquellos en los que la variable
espacial juega un papel discriminante desde el
punto de vista de la diferenciacion social, en todo
caso centrada en la situacion madrilena de 1989,
puesto que, a diferencia del caso catalan, hasta
la fecha la E. F. V. sélo ha sido aplicada en esa
ocasion.

2. MARCOS DE REFERENCIA Y ENFOQUE
ADOPTADO

2.1. Dos enfoques convergentes

El estudio del espacio como factor de diferen-
ciacion social de las poblaciones urbanas/metro-
politanas, a través de la medicion y analisis de
las desigualdades advertibles en las condiciones
y formas de vida de los habitantes de sus distin-
tos barrios 0 zonas homogéneas, ha ocupado y
ocupa buena parte del interés de los especialis-

num. 23. Departamento de Estudios y Andlisis. Ayuntamiento de Ma-
drid, 1990

(3) BOTER, || LLES, C., y TOBIO, C.: «Glamour y sordidez de
los procesos de cambio socialmente transversales-, Alfoz, nim. 57,
1988.
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tas dedicados al estudio de este tipo de rea-
lidades.

En todo caso, dos referentes se hallan implici-
tos en el enunciado anterior: por una parte, los
anélisis sobre la vida cotidiana de los individuos
y grupos —orientados desde muy distintas pers-
pectivas tedricas y metodolégicas— vy, por otra,
al analisis —asimismo con perspectivas y enfo-
ques tan diversos como los de la propia teoria
social— de las causas y consecuencias de la di-
ferenciacion, estratificacién y conflicto potencial
entre las distintas categorias sociales en el es-
pacio.

El analisis de la cotidianeidad desigual en un
espacio diferenciado socialmente remitiria, pues,
de modo complementario al enfoque de las for-
mas de vida por una parte y al de la diferencia-
cion socioespacial por otra.

2.2. El analisis de las formas de vida

Es posible advertir en los ultimos anos un in-
terés analitico creciente por el &mbito de lo co-
tidiano, de lo microsocial, explicable en buena
medida como reaccion al enfoque predominante
en décadas anteriores caracteristicos del discur-
so estructuralista —paradigma explicativo enton-
ces en auge y hoy en franca decadencia— en el
que practicamente se obviaba el analisis de los
comportamientos, en la medida en que éstos
eran supuestamente deducibles de la posicién
de los individuos en la estructura social. En todo
caso, estructura e individuo, historia e individua-
lidad, protagonizan un tandem de enfrentamien-
to que ha recorrido la teoria socioldgica practi-
camente desde sus origenes.

Como en otro lugar hemos explicado con de-
talle (4), hablar del andlisis de las formas de vida
—umbral de acceso al estudio de la cotidianei-
dad— en su conjunto supone, en primer lugar,
operar desde una doble perspectiva: integrado-
ra de los distintos planos que componen la vida
de las personas —posiciones; comportamientos
e ideologia—, pero diferenciadora de las distin-
tas situaciones de cada plano (trabajo, consu-
mo, etc.). En segundo lugar, supone poner un
acento especial precisamente en los comporta-
mientos, en el conjunto de practicas que compo-
nen la cotidianeidad, entre otras razones para, a
partir de su andlisis, recomponer las categorias
o variables de posiciéon habituales, buena parte
de las cuales resultan hoy escasamente adecua-
das para dar cuenta de nuevas situaciones en
las que la simultaneidad de roles (escolares, pa-
rados o amas de casa que trabajan; jubilados
que estudian) poco tienen que ver con definicio-
nes excluyentes.

Desde la 6ptica sociologica, el analisis de nue-
vos comportamientos y modalidades de super-
posicion de situaciones resulta del maximo inte-
rés al ser reveladores, muy probablemente, de

(4) LLES, C., y TOBIO, C.: «Formas de vida y trabajo en el mu-
nicipio de Madrid=, Economia y Sociedad, nim. 40, 1930

formas emergentes en los ambitos de la produc-
cion y la reproduccion; de nuevas sociabilidades
e interacciones, gue sin duda tienen incidencia
destacable en la recomposicion de las estructu-
ras sociales. Como sehala Aranguren desarro-
llando la vision dramaturgica de Goffman: «<En-
tre el grande y el pequeno teatro del mundo se
situa el teatro de la cotidianeidad. En ella es pre-
ceptivo ajustarse a un ritual y tomarlo en consi-
deracion, aunque sea para quebrantarlo.»

Del variado conjunto de aportes tedricos o
perspectivas relacionadas con el estudio de la
vida cotidiana, tres aspectos fueron especial-
mente retenidos con vistas a su operacionaliza-
cién posterior en nuestra investigacion. En pri-
mer lugar, la importancia del plano del consumo,
de la reproduccién (las actividades domésticas,
el consumo familiar o el uso del tiempo de no tra-
bajo), pero relacionandolo con el plano del tra-
bajo y de la produccion. En segundo lugar, la in-
dagacion de lo aparentemente trivial, que puede
ser sintomatico de cambios de mas calado. En
tercer lugar, la cuestion del tiempo como aspec-
to especialmente relevante del analisis de las for-
mas de vida: los tiempos distintos y las activida-
des que los ocupan; el tiempo como continuidad
que permite analizar cambios; vy el tiempo como
perspectiva longitudinal de las vidas de los in-
dividuos.

2.3. La desigualdad socioespacial
y sus enfoques

La diferenciacion residencial del espacio ur-
bano es un fenémeno que, en mayor o menor
grado y con los matices propios de los distintos
contextos historicos y culturales, ha acompana-
do desde antiguo a la ciudad. Como objeto de
estudio constituye un tema clasico en sociclogia
urbana.

Asi, el modelo de diferenciacion socioespacial
asociado a la gran ciudad industrial emergente
es objeto central en el interés de la Escuela de
Chicago y de buena parte de los trabajos de los
ecologos clasicos y neoclasicos (Burgess, Park,
McKenzie, Wirth y Zorbaugh). Competencia im-
personal y valores del suelo distintos estan en la
base de los procesos que desde la conocida op-
tica ecolégica explicaria la configuracion de
areas residenciales homogéneas y diferenciadas
segun el estatus socioecondmico de sus ha-
bitantes.

Con posterioridad, la Teoria de los valores so-
ciales (Firey, 1947) reclamara, frente al plantea-
miento de los ecdlogos, a los que tacha de po-
sitivistas y mecanicistas, la importancia y signifi-
cado del simbolismo en los comportamientos hu-
manos para la diferenciacién de areas resi-
denciales.

Por su parte Shevky (1949), que da origen a
la Teoria del analisis de areas sociales, relacio-
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na el analisis residencial con el de la sociedad,
en general, identificando tres factores o indices
de diferenciacion —rango social, urbanizacion y
segregacion— que aplicara al estudio de las
ciudades.

Sobre esta base metodologica, la Ecologia
Factorial desarrollara buena parte de sus traba-
jos en los anos sesenta y setenta aplicando este
tipo de analisis multivariante a datos demografi-
cos socioeconomicos y de vivienda, en distritos
pequenos dentro de las areas urbanas, sobre la
hipotesis de que las variaciones en las caracte-
risticas del vecindario se pueden recoger en un
numero mas reducido de tipologias. A diferencia
del analisis de areas sociales, la Ecologia Fac-
torial no se circunscribe a dimensiones fijadas «a
priori», permitiendo, por el contrario, que las ti-
pologias socioespaciales subyacentes surjan del
analisis de las correlaciones significativas de los
datos disponibles, habitualmente censales.

Desde una perspectiva tedrica distinta, David
Harvey (1973) analiza la diferenciacion socioes-
pacial como resultado de los mecanismos impli-
citos de distribucion desigual de las rentas entre
los distintos grupos sociales.

Otras corrientes analiticas implicitas en el ana-
lisis de la desigualdad serian la de la especifici-
dad cultural del espacio que explica los proce-
sos de segregacion étnica y cultural de las ciu-
dades; la del desarrollo desigual que esta en la
base de los andlisis de la marginalidad y las sub-
clases urbanas; o la mas reciente del impacto de
las formas urbanas sobre los procesos de forma-
cién de las clases sociales (5).

En terminos socioespaciales, el concepto de
segregacion residencial, convenientemente aco-
tado, resulta de utilidad al hacer referencia a los
procesos de separacion y subordinacion de los
grupos sociales en el espacio; esto es, a la exis-
tencia de grupos intentando asegurarse el acce-
so a los bienes materiales y servicios colectivos
y de las relaciones conflictuales entre ellos. Se-
gun esto cabria distinguir basicamente dos tipos
de segregacion espacial. En primer lugar, la que
corresponde a capas de poblacion estratifica-
das, ocupando de forma homogénea y diferen-
ciada zonas del espacio urbano o metropolitano.
Estratificacion marcada, por una parte, por un
acceso discriminatorio a diferentes bienes y ser-
vicios urbanos disponibles y, por otra, por la exis-
tencia de sistemas de representacion valorizan-
tes/desvalorizantes especificos que comportan
atraccion o rechazo entre los habitantes, barreras
en todo caso no naturales ni producto del consen-
so manifiesto entre los grupos sociales (6).

En segundo lugar, estaria la segregacion por
rechazo explicito a grupos sociales particulares
en razon de raza, religion, cultura, etc., que esta-
rla en el origen de la formacion de los «ghettos»
y cuyos analisis intentan dar respuesta a la cues-
tiébn ;quién no puede vivir con quién y por qué?

(5) CASTELLS, M El auge de la ciudad dual: teoria social y ten-
dencias sociales.

La segregacion residencial, que es inmanente
y trascendente a las formas espaciales, implica,
por una parte, distancia social y, por otra, la
eventualidad de intervenir sobre ese modelo a
traves de los procesos de renovacion urbana.

2.4. El enfoque adoptado

Algunos de los enfoques o aportaciones me-
todolégicas precedentes arrojan conclusiones
de interés cara a la investigacion que nos ocu-
pa. Por una parte, los andlisis de segregacion o
desigualdad espaciales no son sino una mani-
festacion especifica de procesos que se produ-
cen en el ambito macrosocial; ello no obsta para
senalar la especificidad del espacio como factor
clave en este tipo de procesos. En todo caso, el
concepto de segregacion residencial parece
mas adecuado que el de diferenciacion al incluir
la dialéctica de los grupos en el espacio.

Las aportaciones de la Ecologia Factorial pa-
rece Util aplicarlas parcialmente, esto es, como
punto inicial del proceso de investigacion, que,
segun se ha senalado, no se centra en la distri-
bucién de determinadas variables de posicion,
sino especialmente en las diferenciales formas
de vida y organizacion social; en las necesida-
des de los grupos en el espacio y en los meca-
nismos para satisfacerlas. Todo ello desde una
perspectiva dinamica, para poder detectar ten-
dencias y cambios y poder hablar asi, en su
caso, no sélo de desigualdades socioespaciales,
sino también de procesos de polarizacion, dua-
lizacion, etcétera.

La mayor parte de los analisis de diverso tipo
que se realizan en el contexto madrilefio de la
primera mitad de los anos ochenta se orientan
desde la Optica de la polarizacién, fragmentacion
y segregacion social, econémica vy territorial, si-
tuaciones que podrian haberse visto agudizadas
como consecuencia de la crisis y los procesos
de reestructuracion, aunque desde luego no vin-
culados monocausal y directamente a ellos. A
partir de dichos analisis formulamos la hipotesis
de una creciente pluralizacién de las condicio-
nes y formas de vida de la poblacion madrilefa,
en gran parte como consecuencia de dichos pro-
cesos; en realidad una agudizacion de los anti-
guos y/o emergencia de nuevos fendmenos de
segregacion. Ello, consecuentemente, nos esta-
ria hablando, por una parte, de crecientes y nue-
vos tipos de desigualdades y, por otra, de la apa-
ricion de nuevas necesidades sociales, diferen-
ciales segun grupos/ambitos territoriales coinci-
dentes con un acusado déficit de los soportes
explicativos al uso para afrontar su estudio, difi-
cultad anadida cuya superacion constituye, en si
misma, uno de los maximos retos de la investi-
gacion (deficits relativos tanto a la insuficiencia
de marcos explicativos para afrontar la nueva si-
tuacion como la de los datos aportados por las
fuentes de informacién convencionales).

(68) Segregation Spatiale (resumen cologuios de Rennes), PUF,
Paris, 1978.
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En este contexto, pues, el marco de referen-
cia de la investigacion no coincide con el que
subyace a buena parte de los estudios encua-
drables bajo el genérico «calidad de vida» (7);
ni debe confundirse con un repertorio de practi-
cas individuales yuxtapuestas sin referencia a
sus determinaciones sociales.

La Investigacion sobre formas de vida, pues,
se propone, con la aplicacion de un aparato me-
todolégico plural, medir y analizar la compleja
realidad madrilena considerando conjuntamente
tres planos de analisis.

A) Produccion/consumo; trabajo/no trabajo.
Analisis de |a relacion de la poblacion con
la produccion y el consumo, incluyendo
desde la organizacion de sus unidades
basicas (de familias) hasta las formas de
consumo privado (en el recinto de la vi-
vienda) o colectivo (en espacios publi-
cos), estudiando las diferencias que se
establecen y los grupos sociales que se
constituyen en relaciéon a ambos planos.

B) Posicion o estructura‘/comportamiento/
ideologia. Entre lo que se suele denomi-
nar como variables de posicion y de com-
portamiento hay una frontera imprecisa.
La linea de invesligacion planteada pre-
tende abordar especialmente el estudio
en los comportamienios, lo cual supone
no dar por sabido el contenido concreto
de variables posicionales que estan so-
metidas a cambios importantes. Se trata-
ria de chequear o incluso construir varia-
bles de posicién a partir del analisis de
nuevos comportamientos. Asimismo se
trataria de analizar las representaciones
que los individuos se hacen acerca de si
mismos y de los otros, es decir, como se
perciben las condiciones y las formas de
vida en su evolucion.

C) Sincronico/diacrénico. lLa perspectiva
de comparacion sincroénica (situaciones
estaticas en momentos distintos) no per-
mite reconstruir la dinamica de los proce-
sos de cambio. Se plantea asi abordar
también, con la conciencia de su comple-
jidad, una perspectiva diacronica o longi-
tudinal gue permita el sequimiento tempo-
ral de individuos.

3. ANTECEDENTES OPERATIVOS:
FORMAS DE VIDA Y PLANEAMIENTO
URBANO

Como referencia operativa para el diseno en
concreto de la «E. F. V.» se estudiaron en deta-

(7) El conjunto de andlisis desarrollados por organismos e insti-
tucionas durante los anos sesenta y setenta sobre «calidad de vidas
—transposicion a lo social de los instrumentos de clasificacion y va-
lpracion de la realidad econdmica— se insertan en un contexto de
aparicion inicial de preocupaciones por disfuncicn en lo medioam-
biental y social consecuencia del desarrollismo, épaca en la que &l
crecimiento econdmico — corregidas dichas difunciones por las poli-
ticas— se plantea con caracter limitado.

(8) Encuesta sobre calidad de vida en Espana, MOPU-CIMA, Ma-
drid, 1979.

lle cuatro antecedentes espanoles, asimilables al
aqui propuesto, bien por centrarse en el analisis
—completo o parcial— de las condiciones y for-
mas de vida de la poblacion espanola durante
los ochenta y las distintas problematicas deriva-
das de la crisis econdmica, o bien por adoptar,
en general, un enfoque alejado de los modelos
de «calidad de vida» antes comentados y que
en nuestro pais el MOPU habia desarrollado a fi-
nales de la década de los setenta (8).

Las cuatro encuestas de referencia fueron:
«Encuestas de vida cotidiana en varias ciudades
espanolas», 1981-84; «Encuesta sobre condicio-
nes de vida y habitos de la poblacion del A. M.
de Barcelona», 1986; «Encuesta demogréafica de
la Comunidad de Madrid», 1986, y «Encuesta de
condiciones de vida y trabajo en Espana»
1986 (9).

Tanto por el objeto de analisis como por el en-
foque adoptado, las dos primeras constituyeron
un antecedente directo para la E. F. V.; las otras
dos plantearon consideraciones metodologicas y
clasificatorias de interes. En todo caso parecio
mas opartuno para nuestros fines tomar como re-
ferencia operativa dichos instrumentos adapta-
dos a la realidad espanola, frente a otras encues-
tas similares del contexto europeo; asi la france-
sa «C.R.E.D. O. C.», que analiza anualmente
desde 1978, |la evolucion de la estructura, con-
diciones de vida y aspiraciones de los france-
ses; o la britanica «General Household Survey»,
que desde 1971 recoge informacion sobre po-
blacion, vivienda, empleo, educacion y salud.

Las «Encuestas de vida cotidiana» que dise-
namos y aplicamos al comienzo de los ochenta
con ocasion de los trabajos de revision del Plan
General de Ordenacion Urbana de dos municipios
capitalidad —Albacete y Alicante— (10) se conci-
bieron inicialmente como parte del proceso de re-
cogida de informacion urbanistica y participacién
ciudadana. Se trataba de una encuesta a hoga-
res de ambos cascos urbanos sobre diversos as-
pectos de su vida cotidiana en una triple vertiente
—condiciones, practicas sociales y valoraciones
subjetivas—, con significacion estadistica para
cada una de las zonas homogéneas de estudio
en gue quedaron seccionadas ambas ciudades.

El objetivo central de estas encuestas era la
medicion —a través de una serie de indicadores
significativos— de necesidades sociales, dife-
renciales segun colectivos/areas territoriales. La
hipotesis de partida era que las condiciones ma-
teriales de existencia diferenciaban al conjunto
socioterritorial bajo estudio, generando unas for-

(9) Equipo EUSYA/C. LLES. Encuesta sobre vida cotidiana en las
cludades de Albacete, Alicante, elc., 1982-1984.

C. Metrapolitana de Barcelona: Encuesta sobre condiciones de vida
y habitos da la poblacion del Area Metropolitana de Barcelona, 1986.

Consejeria de Economia y Haclenda de la C. A. M.: Encuesta de-
mografica de la Comunidad de Madrid, 1986

CIS: Condiciones de vida y trabajo en Espana, Madrid, 1986.

(10) En paralelo a éstas se aplicaron encuestas en dos munici-
pios madrilefios —Coslada v Pinto— con planteamientos y objetivos
similares.
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mas de vida objetivas (practicas) y subjetivas
(valores, actitudes, opiniones) desiguales y se-
gregadas espacialmente que podian ser con-
trarrestadas —amortiguar diferencias— a través
del conjunto de politicas municipales, especial-
mente de la politica de equipamientos colectivos
publicos articulados a través del Plan General.
Por ello centramos el estudio sobre las formas de
consumo colectivo —espacio/tiempo de la repro-
duccién social (hogar, barrio, equipamientos co-
lectivos)—, en relacion con las variables de po-
sicion y, especialmente, en su relacion con el
aparato productivo.

En términos operativos, con este tipo de en-
cuestas se pretendia ademas:

— Afinar al maximo el diagnéstico sobre los
déficits —de todo tipo— equipamentales al
objeto de construir estdndares «ad hoc»
para los distintos espacios de la ciudad.

— Verificar el grado de homogeneidad social
de las propias zonas.

— Obtener un «mapa dinamico» de los
«usos» de la ciudad.

— Constituir un sistema de indicadores para
medir la eficacia social de la gestién mu-
nicipal.

Los resultados obtenidos para la primera de
las ciudades analizadas —Albacete— senalaron
la coexistencia de cuatro grandes estratos so-
cioespaciales con apreciables diferencias entre
ellos: un centro urbano de prestigio punto de
concentracion centralizada de las ofertas institu-
cionales, comerciales, de ocio y residencia de
las capas altas; unos ensanches residenciales
densos de bajisima calidad urbanistica y caren-
tes de equipamiento publico y cuyas necesida-
des sociales, en todo caso, eran resueltas por
las capas medias que los habitaban, basicamen-
te dentro del ambito del consumo privado y en
localizaciones extraurbanas (clubs deportivos,
colegios); unas zonas de transicion, y una peri-
feria obrera acumuladora de los maximos défi-
cits urbanisticos y con notables sintomas de se-
gregacion socioespacial.

Como consecuencia de este tipo de anlisis,
la politica urbanistica propuesta desde el Plan se
centré en contrarrestar la segregacion espacial
«incorporando» la periferia sur al conjunto urba-
no a traves de medidas de politica equipamen-
tal, renovacion urbana y potenciacion de nuevas
centralidades en dicha periferia (campus uni-
versitario).

4. LA «<ENCUESTA DE FORMAS DE VIDA
EN MADRID»: PLANTEAMIENTO
METODOLOGICO

4.1. Hipétesis y objetivos

La «E. F. V.», concebida como eje articulador,
continuo, periédico y multifuncional de la inves-

tigacion global, partié de la hipotesis siguiente:
«Junto a los mecanismos de reproduccion social
basados en el trabajo estable y en la familia nu-
clear y también estable van apareciendo con
peso importante nuevas formas de diferencia-
cion social, en relacion al trabajo (trabajo tempo-
ral, a tiempo parcial, superpuesto a otras activi-
dades, etc.) y en relacién al consumo, bien a tra-
vés de la capacidad de adquirir o no determina-
dos medios de consumo o de la existencia de
formas de consumo especificas de determina-
dos grupos sociales (jovenes), de los cambios
producidos en la estructura de las familias o de
la apariciébn de nuevas formas de consumo pri-
vado o publico.

De manera mas concreta la encuesta —y es-
pecialmente su aplicacién periédica— deberfa
responder a las siguientes preguntas:

— En relaciéon a la polarizacion social detec-
tada a través de las otras vias, ¢que carac-
teristicas y contenido real tienen este tipo
de cambios? ;Cuales son las condiciones
de trabajo de unos y otros? Y sus carac-
teristicas sociodemocraticas?

— ¢ Cuél ha sido la movilidad social de la po-
blacién madrilena en comparacion con la
situacion paterna? ;Coémo se percibe sub-
jetivamente?

— ¢Cuales son las intenciones de incorpora-
cién al mercado de trabajo de las mujeres
amas de casa?

— ¢Como se descrimina todo lo anterior se-
gun espacio, clase, sexo, edad?

— ¢Se puede hablar de formas de consumo
nuevas y diferenciadas segun espacio, cla-
se, sexo, edad, etcétera?

— ¢Queé cambios se estan produciendo en las
familias tanto en lo que se refiere a su es-
tructura como a los comportamientos de
los distintos miembros en el hogar y espe-
cialmente en relacion a la distribucién del
trabajo doméstico?

— &Y en cuanto a las relaciones sociales no
familiares? (amigos, vecinos, companeros,
etcétera).

— ¢Cudles son las condiciones de vida, com-
portamiento y expectativas especificas de
la pablacién joven no emancipada? ;Qué
diferencias hay entre los j6venes?

Los puntos anteriores se materializan en cinco
grandes bloques tematicos que estructuran la
E.F.V,;

Actividad laboral/trabajo.

Familia: estructura y comportamientos.
Tiempo de no trabajo y relaciones so-
ciales.

Vivienda y barrio.

Movilidad social.

os o

Teniendo en cuenta la complejidad tanto del
objeto tematico a abordar como del sujeto de ob-
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NENCERENEND

PLANO 1. Representacion de los 30 primeros «cluster» (procedi-
miento «~quick cluster») sobre un distrito (Retiro). Seccionado censal
de 1988

servacion, se decidio dividir la encuesta en dos
aplicaciones sucesivas. Una primera destinada
a recoger las situaciones, practicas y expectati-
vas de las familias, representada por las res-
puestas de las personas principales del hogar
referidas, segun temas, bien a la situacion de la
familia en su conjunto, bien a la suya propia (re-
presentativa de los adultos), o bien a la de cada
uno de sus miembros (variables de identifica-
cion). Y una segunda destinada especificamen-
te a los jovenes no emancipados del municipio
(poblacion dieciséis a veintinueve anos que vi-
ven con su familia de origen) en la que, conser-
vando los rasgos basicos de la primera, se inda-
gaba personalmente a los jovenes sobre las con-
diciones, formas de vida y expectativas de este
segmento poblacional expresadas por ellos mis-
mos.

4.2. Estratificacion socioespacial previa

Como paso previo y necesario para el disefo
muestral de ambas encuestas se procedio a la
delimitacion en zonas socialmente homogeéneas

(11) LLES, Carlos: «Dslimitacién de zonas socialmente homo-
géneas~, Documento de Trabajo, num. 23. Ayuntamiento de Ma-

en el municipio de Madrid, fase del trabajo cuyo
objeto era obtener una estratificacion adecuada
del municipio, esto es, desagregar el término mu-
nicipal en conjuntos homogéneos, sin romper las
delimitaciones administrativas intermedias (los
barrios municipales) (11).

Se partio del supuesto de que en el municipio
de Madrid, visto como un todo, y en las unida-
des administrativas elementales en que se sub-
divide —distritos y barrios—, tiene lugar una acu-
sada segregacion de la poblacién segun las ca-
racteristicas sociodemograficas de la misma. La
estructura social, dicho de otro modo, se asienta
sobre un espacio igualmente estructurado, cuyos
elementos constitutivos, vale decir, llevan una mar-
ca de clase, connotan y denotan un estatus.

A tal fin, consideramos la conveniencia de em-
plear la técnica multivariante del analisis «clus-
ter».

Este tipo de analisis de conglomerados opera
no con variables —como lo hace el analisis fac-
torial—, sino con individuos o unidades de ob-
servacion, cuyatallaes 1 o > que 1. Como es co-
nocido, permite la tipificacion o clasificacion de
unidades, de manera que cada «cluster» o con-
glomerado incluye una o mas unidades. Asi se
obtiene una reduccién del numero de unidades
informantes, en razén de la aglomeracion de las
unidades semejantes. Cada «cluster» es interna-
mente bastante homogéneo, a la vez que es bas-
tante heterogéneo con respecto a los demas (la
varianza es minima dentro de cada «cluster» y
maxima entre los distintos «cluster»). El analisis
«cluster» es valido, pues, para elucidar cual sea
la marca de clase antes mencionada al empare-
jar aquellas unidades que ofrecen un comporta-
miento similar ante una serie de variables.

Las unidades de observacion en el presente
andlisis de cluster vinieron dadas por las 2.286
secciones censales del municipio de Madrid.
Obviamente, en ningun caso el distrito hubiese
sido una unidad de observacion adecuada por
cuanto su numero es reducido y no conforman,
salvo en el sentido estrictamente administrativo,
areas minimamente homogéneas desde el pun-
to de vista sociolégico. Los barrios municipales
si podrian reunir sendos requisitos: su numero es
elevado (119 en 1986) y la homogeneidad inter-
na supuestamente mayor que la de los distritos.
Se tomo, sin embargo, como unidad de obser-
vacion a la seccion censal en vistas a someter a
prueba empirica la hipotesis de la homogenei-
dad interna de los barrios.

La fuente de informacion empleada fue el Pa-
drén Municipal de Habitantes de 1986. Por lo que
la informacion recolectada y tratada estadistica-
mente anterior a la Reestructuracién Territorial de
Madrid, aprobada por el Ayuntamiento en marzo
de 1987, obligd a reconstruir dicha informacién
padronal con objeto de adecuarla a la nueva di-
vision administrativa.

drid. Direccion de Servicios de Informética y Ordenacion Ad-
ministrativa
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P Subdrea 1. Medio-media

Subéarea 2. Medio-alta y alta
| Subdrea 3. Baja progresiva
J Subirea 4. Medio-baja
B Subsrea 5. Baja regresiva

PLAND 2. Grade de homogeneidad de los barrios municipales, Represeniacion de las 5 primeras subareas a nivel de seccion censal
(seccionado 1970),

La recoleccion y tratamiento estadistico de
la informacién se opero, con arreglo a las es-
pecificaciones del programa SPSS, por el Cen-
tro Municipal de Informatica del Municipio
(CEMI).

(12) Ind. 1: indice de envejecimiento. Definido coma el porcen-
laje de habitantes de sesenta y cinco y mas afos sobre el total de la
poblacién

— Ind. 2: Indice de matrimonios javenes, Definido coma la pro-

porcion de varones y mujeres de veinticinco a treinta y cuatro afos

cuyo estado civil es el de casados sobre el total de la poblacion

Para su operativizacion se consideraron a tal
efecto ocho variables agrupables en tres tipos:
variables demogréficas, variables de estatus so-
cioeconomico y variables de nivel de estu-
dios (12)

Ind. 3: Indice de progresividad
fecundidad, Definido como
blacién de cero a cuatro a

=1 =
— Ind 4 Indicador de ausencia o niv
do coma la proporcion de sujeios de

bajo de estudios, Defini-
y mas anos analfabetos
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B Subarea 1 Medio-media

Subdrea 2. Medio-alla y alta

BB Subarea 3 Baja pregresiva
B Subarez 4 Medio-baja
R} Subarea 5. Baja regresiva

PLANC 3

Los resultados obtenidos confirmaron que
efectivamente las caracteristicas socioecondémi-

ac no han completado ningun nivel educativo sobre &l total de la
poblacion

Ind. 5: Indicador de estudios superiores. Definido comao el porcen-
taje de habitanles de veinte y mas afos que poseen un tiulo de es-
tuchos superiores (& ltades universitarias y escuelas teécnicas)
sobre el total de Iz

Ind. & Tasa
de la poblacion total mayor de lreinta anos qu
habiendao trabajado con anterioridad o no

o maduro. Definida comao la proporcion
e encuentra en parg

Representacion proporcional del pesa demografico de cada subdrea por barnos municipales. Delimitacion administrativa de 1870

cas, educativas y demogréficas de la poblacién
madrilefia no se distribuyen sobre el territorio al

Ind. 7: Indicador de profesiones privilegiadas, Definido como el
porcentaje de actives ocupados que desempefian tareas supercuali-
ficadas y/o de direccidn en las empresas y en la administracion o por
cuenta propia

Ind. 8: Indicador de Irabajadores manuales. Definido como la pro-
parcion de activos ocupados gue desempenan las (areas, cualifica-
das & nivel de oficialia o similar —pero siempre inferior a la cualifica-
cion que formalmente garantiza un titulo universitario o equivalente (di-
plomadaos vy licenciados)— o no cualificadas (peones), de ejecucion
de la Industria y la construccion
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PLANOD 4. Estratificacion definitiva: las ocho zonas socialmente homogéneas del municipio de Madrid. Delimitacion administrativa de 1988.

Cuapro 1

ESTRATIFICACION DEL MUNICIPIO DE MADRID Plano 4 Plano §
ADOPTADA EN LA E. F. V.: DEFINICION : .
Zona 2  Estrato medio-bajo. Jo-
Y EQUIVALENCIA DE LAS ?ONAS Y AREAS ven. Con componente
Denominacién trabajador
Plano 4 Plano 5 Zona 5  Estrato medio-bajo. Joven.  Area 2
= el Con componente medio-  Estrato medio-bajo
Zona 7  Estrato medio-medio Area 1 medio y trabajador
Zona B  Estrato medio-alto y alto  Estrato medio-medio  Zona &  Estrato medio-bajo. Enve-
+ medio-alto jecido. Con componente
+ alto medio-medio y trabajador
Zona 1 Estrato medio-bajo. En- Zona 3 Trabajador. Zona Sur Area 3
vejecido. Con compo- Zona 4 Trabajador. Zona Este Estrato trabajador

nente medic-rmedio.
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PLANQ 5. Estratificacién definitiva: reduccidn de ocho zonas a tres dreas socialmente homogéneas del municipio de Madrid. Delimitacicn
adminisirativa de 1988,

azar, sino siguiendo unas pautas precisas y de-
finidas, que configuran una légica hasta cierto
punto inflexible. Légica que delata, y se explica
por la presencia de factores historicos, urbanis-
ticos, politicos y subjetivos («estrategias de cla-
se») como factores causales o lineas de fuerza
que determinan la localizacion de los residentes.
Logica, en fin, que asigna determinados espa-
cios a determinados estatus y a la inversa.

Los distritos y los barrios municipales no son

internamente homogéneos (planos 1 y 2), sino
que estan escindidos. A veces, incluso, esa es-
cision tiene la forma de una polarizacion extre-
ma; de modo que sin solucion de continuidad en
una misma zona, pero sin superponerse, convi-
ven gentes de estatus alto o medio-alto y gentes
de estatus bajo o medio-bajo. Asi, por ejemplo,
en los distritos de la corona central, mayoritaria-
mente habitados por gentes de estatus medio-
medio, medic-alto y alto, existen zonas de gran
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precariedad. Lo mismo ocurre en la zona norte
del municipio; a la contra vemos como en los dis-
tritos de la periferia sur y este, mayoritariamente
habitados por gentes de estatus bajo y medio-ba-
jo, existen islas-urbanizaciones de alto «standing».

En lineas generales, no obstante lo anterior, el
«cluster» confirmd, en primer lugar, la escision
del municipio de Madrid en dos mitades: un Ma-
drid norte y noroeste habitado preferentemente
por gentes de estatus medio y alto y un Madrid
sur y sureste habitado mayoritariamente por gen-
tes de estatus medio-bajo y bajo. En segundo lu-
gar, la distribucion de las subareas es concén-
trica. Y, en tercer lugar, cada una de las suba-
reas configura una especie de continuo; esto es,
si hacemos abstracciéon de las secciones que
presentan, por comparacion con el entorno in-
mediato, una estructura social singular, resulta
que en gran medida cada una de las subareas
configuran unidades espaciales unicas (mas aun
si hacemos intervenir las zonas caracteristicas
de cada subarea).

Las tres proposiciones anteriores quedan con-
firmadas si prescindimos de las secciones cen-
sales y tomamos una unidad de observacion a
los barrios municipales. Atal fin se asigno a cada
barrio el estatus mas frecuente mediante el pro-
cedimiento de ponderar el peso demografico de
las secciones. En el plano 3 se representa el
peso porcentual de cada estatus en cada barrio
(sumatorio de los habitantes de las secciones de
igual estatus dividido por el total de habitantes
del barrio, eliminando a los estatus con un peso
minimo).

Tras una serie de operaciones lentativas so-
bre una primera base de cinco subareas se pro-
cedio a afinar la estratificacion del municipio.
Esta consistio en dividir el area de estatus me-
dio-bajo en cuatro zonas y el area de estalus tra-
bajador en dos, de manera que resultaran ocho
(plano 4), propuesta que cumplia con los requi-
sitos de partida: no romper barrios, incorporar a
los nuevos barrios municipales, construir areas
de muestrec espacialmente continuas y gque
cada area sumase mas de 100.000 individuos.

A partir de ésta y con objeto de permitir una
estratificacion menos desagregada espacial-
mente para determinados subuniversos, se pro-
cedio a una agrupacion de las ocho zonas en
tres (13) tal y como se recoge en el plano 5. La
equivalencia del plano 4 a éste se resume en el

(13) Elarea 1, caraclerizada por la elevada presencia de pobla-
cion de clase media y alta (porcentaje elevado de poblacion con es-
ludios superiores, escasa incidencia del paro aduito, fuerte propaor-
cion de profesiones cualificadas), se localiza en el cantro y noroeste,
en los distritos de Retiro, Salamanca, Charnberi, Chamartin, Moncloa
y, en parte, los de Centro, Arganzuela, Tetuan, Fuencarral y Horale-
za. El drea 3 tiene caracleristicas opuesias, con una elevada presen-
cla de trabajedores manuales, alevadas 1asas de desemplec de po-
blacion aduita y bajo nivel de instruccion, localizandose en un espa-
clo claramente delimitado: 1a corona periférica gue se extiende del
sur al este de Madrid, incluyendo los distritos de Barajas, San Blas,
Puente de Vallecas, Villa de Vallecas, Usera, Villaverde y parte de La-
lina y Carabanchel. El drea 2 tiene una composicion social mayorita-
ria de clase media y media baja, localizandose en los espacios so-
ciales con una paula espacial mas dispersa y fragmentada gue |as
dreas 1 y3 El Unico distrito que, complelo, esta |ocalizado en el

cuadro 1, en el que se incorpora una denomina-
cion sociodemografica de cada uno.

4.3. Diseno muestral

Sobre la base de la estratificacion anterior y
en relacion a la «<E. F. V.» se procedit al diseno
de la muestra que debia cumplir el objetivo de
la doble representatividad:; para las menciona-
das ocho zonas socialmente homogeneas del
municipio y, al tiempo, para dos grandes tipos fa-
miliares: con nucleo y sin nucleo (14).

La muesira se extrajo mediante procedimiento
aleatorio dentro de cada zona vy tipo de familia
del Padrén Municipal de Habitantes de 1986 rec-
tificado a junio de 1988. Se trata, por tanto, de
una muestra por listado nominativo.

El trabajo de campo de la «E. F. V.» se realizod
entre los meses de marzo a junio de 1989, en-
trevistandose 3.408 familias, que agrupan a
10.753 individuos. La dimensién y disefio mues-
trales arrojan unos margenes de error —para un
nivel de confianza del 95 por 100 (2 5)— no su-
periores al = 3 por 100 a nivel municipal y al =5
por 100 en los resultados de cada zona para
p = q = 50 por 100.

Por su parte, el trabajo de campo de la «En-
cuesta a jdvenes no emancipados» se realizo en-
tre los meses de febrero y mayo de 1990, entre-
vistandose a 1.198 individuos representativos del
conjunto de jovenes madrilenos no emancipados,
estratificados en las mismas tres areas socialmente
homogéneas de la «Encuesta de Forma de Vida».

El universo estuvo constituido por individuos
de uno y otro sexo comprendidos entre los die-
ciséis y veintinueve anos, sea cual sea su esta-
do civil, que residen en un hogar familiar —con
al menos uno de ellos— y cuya relacion de pa-
rentesco respecto a la persona principal es hi-
jola, nueralyerno, nieto/a o sobrino/a.

De acuerdo a los datos del Padron Municipal
de Habitantes a 1986, el niumero de jovenes en
esa situacion ascendia en el municipio de Ma-
drid a 566.208.

5. PRIMEROS RESULTADOS DELAE.F.V.:
LA MEDICION DE LA DESIGUALDAD
SOCIOESPACIAL

En los cuadros 2 a 6 se recogen los valores
de un conjunto de proporciones y tasas referidas

area ? es Maoratalaz, que se podria asi considerar paradigmatico de
los sectarss socicespaciales de clase media, madia-baja.

(14} Porfamilia con nucieo —al menos uno— se entiende a todo
grupe de personas enlre las cuales (v, al menos, entre algunas de
ellas) se establecen relaciones conyugales o de pareja y relaciones
paterno-tiliales, siampre que residan en la misma vivienda Seran, por
consigulente, nucleos familiares log compuestos, como minima, par

Esposo + esposa O pareja

— Esposo+ esposa (pareja) + hijo
Padre + hijos.

— Madre + hijos.

Por farmilia sin nucleo se entiende, por una parte, las familias uni-
persanales y, por olra, los grupos de personas gue, residiendo en la
migma vivienda, no mantienen entre st relaciones de tipo conyugal ©
de pareja o relaciones de tipo paterno-fllisles. Estas Ultimas, a todos
los electos, se denominaran como familias pluripersonales
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tanto a variables de posicion coma, sobre todo,
a comportamientos de |la poblacién en los ambi-
tos educativo, laboral, residencial, de ocio, etc.,
que en una apretadisima sintesis configurarian
las condiciones y formas de vida de los madrile-
nos a finales de los ochenta, La construccion a
partir de ella de indicadores o indices mas ela-
borados es un trabajo por hacer. En todo caso,
como primeros resultados pueden considerarse
suficientemente significativos.

Los datos, en su casi totalidad provenientes
de la E. F. V. y, en menor medida, de la de Jo6-
venes no Emancipados, aparecen para el conjun-
to del municipio de Madrid y para cada una de
las tres areas o estratos socioespaciales en que
quedd dividido éste. La eleccion de los indicado-
res no es casual. se refieren a aquellas situacio-
nes o practicas soclales «clave» en las que la va-
riable socioespacial resulta netamente discrimi-
nante (una vez sometidos los valores al test de sig-
nificacion estadistica). Al tiempo se incorporan al-
gunos valores relativos a comportamientos de las
dos generaciones indagadas —adultos y jovenes
no emancipados— con objeto de proporcionar
una primera vision sobre la reproduccion socioes-
pacial de los rasgos diferenciales.

5.1. Nivel socioeconomico y pautas

de convivencia

El cuadro 2 recoge los indicadores sociode-
mograficos basicos. La distribucion poblacional
por areas indica un reparto proporcional similar
en los extremos superior —estrato medio-alto y
alto— e inferior —estrato trabajador— (entre un
25 y un 30 por 100 del total de la poblacion) se-
parados por una amplia franja intermedia que
absorbe a algo mas del 45 por 100 de los habi-
tantes del municipio constitutivos del estrato so-
cial medio-bajo. Dentro de la estructura demo-
grafica envejecida, caracteristica del municipio
madrileno —pocos nifos; muchos ancianos—,
se advierte como ésta mas acusada en las zo-
nas 1y 2 (centro, ensanches) que en la 3 (peri-
feria obrera), consecuentemente con el proceso
de formacion de la estructura urbana municipal,
pero junto a lo anterior se advierte igualmente
como es precisamente en el area mas envejeci-
da, el area 1 (y, dentro de ella, especialmente en
su zona norte-oeste; dreas residenciales de alto
«standing» de Moncloa-Aravaca, Fuencarral,
Chamartin, Ciudad Lineal y Hortaleza), donde se
esta produciendo una cierta renovacion demo-
grafica advertible no solamente en sus leves,
pero muy significativos mayores incrementos po-
blacionales, sino, sobre todo, en sus indicadores
prospectivos (mayor presencia de matrimonios
jovenes y ninos entre cero y cuatro anos).

Junto a ello, es también en este area donde
mayor es la presencia de «nuevos tipos familia-
res», en relacion a las otras dos, y muy especial-
mente en la periferia obrera. Asi, las familias sin
ntcleo y, dentro de ellas, las constituidas por una
sola persona —un 15 por 100 en el conjunto de

familias en Madrid— tienen un peso significati-
vamente mayor en el area 1 (casi una de cada
cinco) y ello no es explicable solo por la mayor
presencia aqui de poblacion senescente —viu-
das, sobre todo—, sino por la de hogares cons-
tituidos por solteros, ocupados y con niveles
educativos elevados.

Por lo demas, los indicadores sobre niveles so-
cioeconomicos manejados —estudios, profe-
sion, ingresos— ponen de manifiesto, al tiempo,
el grado de homogeneidad interna de las areas
y las fuertes diferencias entre las mismas, espe-
cialmente entre las areas 1y 3. En la primera, la
proporcion de poblacién con niveles universita-
rios u ocupada como profesionales y técnicos es
cinco veces mayor que en la periferia obrera. Por
otra parte, el nivel medio de renta declarada por
las familias del area 1 es casi un tercio mas que
la media del municipio y en sus niveles superio-
res (mas de 2 millones) casi duplica la propor-
cion del area 2 vy triplica ampliamente la del
area 3.

En sintesis, pues, las familias residentes en el
area 1 ocupan unos espacios urbanos de la mas
alta calidad residencial —luego se confirmara en
el capitulo de vivienda— con tendencias obser-
vadas y perspectivas mayores de renovacion de-
mografica municipal, y con la presencia mas sig-
nificativa de nuevas pautas de convivencia
—nuevos tipos familiares—, todo ello en un con-
texto sociceconémico y de estalus social ele-
vado.

5.2. Practicas educativas

El cuadro 3, por su parte, recoge un conjunto
de indicadores sobre comportamientos y practi-
cas de la poblacion relativos a uno de los meca-
nismos clave de la reproduccion social, obten-
cion de estatus y cumplimiento de expectativas
de movilidad social ascendente: la educacion
formal. Siendo hace tiempo ya un hecho la ple-
na escolarizacion en los niveles educativos ba-
sicos —E. G. B.—, la discriminaciéon socioespa-
cial opera ahora claramente en los niveles no
obligatorios: los anteriores y posteriores a dicha
etapa (el Preescolar y las Ensenanzas Medias,
por una parte, y la Ensefanza Universitaria, por
otra). El elevado costo de la educacién preesco-
lar en su subnivel inferior —la correspondiente a
las denominadas «guarderias»—, con una ofer-
ta publica insuficiente cara al incrementa de la
demanda, que es atendida basicamente por la
iniciativa privada, y el abandono de los estudios
en la edad laboral —e incluso antes— para in-
corporarse al mercado de trabajo son razones
gue explican las tasas de escolarizacion diferen-
cialmente menores en el area 3 en relacion a las
otras dos. Junto a ello, logicamente, la escolari-
zacion a partir de los dieciocho anos es en esas
dos areas mas acusada que en el conjunto ma-
drileno: 20 puntos porcentuales de diferencia
respecto a la media y el doble en el area 1 res-
pecto a la 3. Todo ello con la salvedad de que
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Cuapro 2

INDICADORES SOCIODEMOGRAFICOS BASICOS

Madrid Area 1 Area 2 Area 3
Numero de familias residentes (1986) (*)......... 949.030 294.793 430.846 223.391
Tamario y Nimero de habitantes (1986) (%) ..o 3.048.849 904516 1.380.964 751.369
distribucion Distribucién espacial relativa de! numero de
poblacionales habitantes (% horizontal poblacion de derecho
TOBBY s svasncvsssmss i s s momsen rvasig s 100 29,7 45,4 249
Indice de envejecimiento (poblacion > 64
afos/poblacion total x 100) (1986) .................. 12,94 15,95 12,35 10,35
Eciriciig Indice de juventud (poblacién 0-14/poblacion
demografica total x 100} (1986) (*)....cccoovevnn . 18,73 16,62 19,21 20,42
Familias con jévenes no emancipados (familias
con al menos un joven 16-29 aros/total fami-
lias X 100) (1986) (") .ioevrvreieieiiciiiciciiiseiaens 33,86 29,89 33,97 37,43
Tamario medio familiar en 1986 (*)......cccoocvenee 3,22 3,10 3,22 3,28
Incremento % poblacién 1986-1989 (poblacion
Evolucién derecho 1989/poblacion 1986 x 100/1986) (™).... 1,67 29 0,95 1,42
poblacional Indice fecundidad (poblacion 0-4 afos/pobla-
y renovacion GO B29Y TOBG (M) ssuurovmnsinsississsasain ronsismassrinssinn 85,02 90,6 82,03 84,25
demograficas Presencia de matrimonios j6venes (poblacion
25-35 x 100/poblacién total) 1989 (™) ............ 14,77 15,53 14,51 14,33
Tipos Presencia de familias con nucleo ) IR 79,1 72,4 79.9 86,3
e Presencia de familias sin nucleo (%) .............. 209 276 201 13,7
milia Presencia de familias sin nucleo: uniperso-
THELE ) s e T e 153 19,6 14,7 10,6
Presencia familias unipersonales segun estado
civil: solteros (% sollerositotal familias uniper-
7oy 11 O — 39,6 47.9 37,0 264
Presencia familias unipersonales segun estado
) civil: viudos (% viudosftotal familias uniper-
Pautas Fami- SONAIBS) ..ervemicicianis R 543 44,4 57,6 69,9
de convi- lias Presencia familias unipersonales segun nivel
vencia uniper- estudios: analfabetos y sin estudios (%!/ total
familiar sona- UNIPBTSENBIES) ; suimnisiurs wm sy s cusise 253 15,1 27,0 45,6
les Presencia familias unipersonales segun nivel
de estudios; universitarios (%).. ... 12,1 19,6 97 0.2
Presencia familias unipersonales segln rela-
cién con actividad: ocupados (%)..........eiiivens 25,3 337 273 12,6
Presencia familias unipersonales segun rela-
cién con actividad: jubilados (%) ..o 50,19 42,4 55,2 60,3
Presencia familias unipersonales segun edad:
52 BAAN08 {38)..rvemiemsomeimmprmer e sssnssssspsrsaraas 62,6 551 66,1 719
Presencia relativa de poblacion > 15 afos no
Estu- escolarizadas sin estudios (%) ..o 129 7.2 111 22,3
dios Presencia relaliva de poblacién > 15 anos no
escolarizada con estudios universitarios (%) ... 87 19,2 6,0 22
Ocupa- — Presencia relativa profesionales y técnicos (%) 13,8 25,0 10,6 8.4
Nivel socio-  cion Presencia relativa trabajadores cualificados in-
economico- AUSHIA (Y0 cr v ccirieseee e sn e 206 76 21,3 36,3
Nivel ingresos familiares anuales < 1 millén de
Ingre- pesetas (% familias) ... 36,26 29,3 36,9 4429
s08 Nivel ingresos familiares anuales > 2 millones
de pesetas (% familias)........ccoccrviiiiiiiiinnns 216 34,7 18,08 10,6

() Fuente: Padron Municipal Habitantes 1986.
(**) Fuente: Reclificacién Padron Habitantes 1889.

Resto: E. F. V. Madrid, 1989,

en el area 1 la mayor parte de los escolarizados
en esa edad cursan estudios universitarios,
mientras que en las otras, especialmente en la 3,
la escolarizacion se explica por otras razones
(retraso escolar, F. P. II, etc.).

El tipo de centro docente (publico/privado)
que utiliza la poblacion madrilena escolarizada
en E. G. B. muestra igualmente diferencias des-
tacables por estratos/areas. Frente al hecho

constatado de las equilibradas preferencias de
los madrilenos entre ambas redes, en el nivel de
E. G. B. (frente a las Ensenanzas Medias, en
donde las preferencias por la publica es mayo-
ritaria en Madrid, situacion ésta justo contraria de
lo que acontece en Barcelona), en el estrato 1,
la escolarizacion en la red privada, tanto subven-
cionada —colegios religiosos, especialmente—
como libre, es siempre dos o tres veces mas que
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Cuapro 3
EDUCACION: PRACTICAS EDUCATIVAS
Madrid Area 1 Area 2 Area 3
— Tasas escolarizacion poblacion 0-3 anos (%) ....... 22,8 33,6 22,0 14,6
Tasas — Tasas escolarizacion poblacion 14-17 anos (%) ... 89,1 95,5 91,0 812
escolari- — Tasas escolarizacion poblacion 18-23 anos (%) ... 55.2 757 55,4 331
zacion — Proporcién de escolarizados 18-23 anos cursando
estudios universitarios (%) ... 284 46.8 28,9 84
— Escolarizacionen E. G. B.: centros publicos (% es-
colanzados) ..o 446 253 7.6 60,3
— Escolarizacion en E. G. B.: centros privados sub-
Hijos vencionados (% escolanzados)......iie 44,6 60,8 442 353
— Escolarizacion en E. G, B.. centros privados reli-
giosos subvencionados (% escolarizados)............ 31,3 51,8 28,5 189
— Escolarizacién en E. G. B.. centros privados sin
Tipo subvencionar (% escolarizados)..........c.c.oocveriinn 88 13.9 8.2 43
de centro — Escolarizacién en Ensenanzas Medias: centros
docente publicos (% escolarizados). ... 56,4 45,7 59,4 63,7
— Escolarizacién en centros publicos de los padres
con hijos escolarizadas en E. G. B. (% sobre pa-
Padres dres cursaron estudios primarnios) ...........coo i 69,8 59,2 Fi 4 77,3
— Escolarizacion en centros religiosos de los padres
con hijos escolarizados en E. G. B. (% sobre pa-
dres cursaron estudios primarios) ... 16,3 27,9 14,8 6.8
— Retraso escolaren E. G. B. (% alumnos > 14 anos
Resultados enE. G. B)... 20 16,8 18,0 288
docentes — Proporcion de ;avenes 14-17 anos desescolariza-
dos cuyo nivel méaximo es Certificado Escolar (*). 24,5 18,8 239 26,5
— Poblacion menor de 30 afios que simultanea estu-
dios reglades y no reglados (% sobre escola-
. AR 1 e e R s e S a3 398 318 23,8
Egien?gégg — Proporcién de poblacién que cursa idiomas sobre
€g total cursa estudios no reglados ...........ccvevivriinnen 30,4 a7 28,3 16,7
— Proporcién de poblacion que cursa mecanograﬂa
sobre total cursa estudios no reglados................. 233 211 229 30,0
: — Expectativas familiares sobre el nivel educativo
E);?;ﬁgastwas maximo que alcanzaran sus hijos escolarizados: ti-
gobre rivel tulo universitario (% respuestas)... 495 624 46,6 ey
de eslidios — Expectativas familiares sobre el nivel educativo
FAAE maximo gue alcanzaran sus hijos escolarizados:
espe Graduado Escolar (% respuestas) ... 2,2 07 17 54

(*) Fuente: Padrén Municipal de Habitantes 1986.
Reslo: E. F. V. Madrid, 1989.

en el estrato 3. Esta situacion, en todo caso, no
es nueva, puesto que los padres de esa pobla-
cién escolarizada del area 1, por su parte, ya hi-
cieron en sus estudios primarios un uso diferen-
cialmente mas acusado de la red privada —no
concertada, entonces— que en el conjunto de la
ciudad y resto de areas.

Los rendimientos y resultados escolares obte-
nidos por los alumnos de uno y otro estratos se-
falan, por otra parte, a los de la periferia obrera
como mayores receptores proporcionales de
«disfunciones escolares» —retraso y «fracaso
escolar» sintetizados en los indicadores de es-
colarizacion fuera de plazo en E. G. B. y no ob-
tencion del graduado escolar al final de la mis-
ma— por parte de los jévenes de catorce a die-
cisiete anos no escolarizados.

En el conjunto de la capital se produce un sig-
nificativo complemento a la ensenanza reglada
con ensehanzas no regladas, gue afecta a mas
de un tercio de la poblacién, hecho ciertamente
revelador de la insuficiencia de las primeras en
relacion a las demandas sociales presentes. En

todo caso, el hecho de simultanear ambos tipos
de estudios no es socialmente transversal: ni en
la intensidad, ni en el tipo de estudios comple-
mentarios: los jovenes de estratos sociales supe-
riores frecuentan mas esta practica, y mas con
ensenanzas no regladas que podrian denominar-
se «de futuro» —idiomas, informatica— frente a
los estratos inferiores, en los que su uso es pro-
porcicnalmente menor, y en ensenanzas tenden-
tes a niveles de cualificacién inferiores —me-
canografia.

Las expectativas paternas, por ultimo, sobre el
nivel de estudios que esperan han de alcanzar
sus hijos escolarizados difieren sensiblemente
segun el momento y forma escolar de éstos, pero
también y desde luego segun estratos socioces-
paciales; la potente expectativa universitaria de
los padres con respecto a los hijos en el conjun-
to de Madrid es casi el doble para los padres
del estrato 1 que para los del 3. En este ultimo,
la expectativa més baja (graduado escolar) es
cuatro veces mayor que en el 1.

Por tanto y a partir de los cinco bloques de in-
dicadores sobre las practicas educacionales de
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CUADRO 4

ACTIVIDAD LABORAL E INSERCION EN EL MERCADO DE TRABAJO

Madric Area 1 Area 2 Area 3
Tasa de actividad femenina (% mujeres > 14 anos
ocUpPadas ¥ Paradas).......cccceeimmneeniememnasiinirsies 323 39,1 31,6 30,1
Actividad Tasa de actividad jovenes no emanc:pados 16-29
y paro anos (*) ... 54,2 447 53,8 66,2
Tasa de paro poblacufm > 14 anos ...................... 15,6 12,8 14,0 21,0
Tasa de paro juvenil jovenes no emancipados
(1628 ans) () cisiismssimamuimismmmsiae i 234 23.0 221 249
Relacion con
medios de Asalariados eventuales (% sobre ocupados) ....... 18,4 16.2 17,7 228
produccion
Poblacién ocupada en la Administracion publica
Rama de (% total ocupados regulares) ... 16,6 216 16,3 10,5
actividad Pobiacién ocupada en la construccmn (%;‘ total
0cUPAdOS reQUIAIES) .......cirrrremerressrsasmrmmsirssnssnsnnens 49 3,0 54 6,7
g Ocupados jovenes como trabajadores cualifica-
Ocupacion bty 8 oo el p———— 206 9,9 206 317
juvenil Ocupados jovenes como profesionales y técnicos. 10,8 20,1 10,8 6,7
Poblacion ocupada con contrato indefinido perma-
nente (% ocupados)....... S e 64,7 68,9 64,8 59,2
Tipo de Poblacién ocupada con contrato lemporal (% ocu-
contrato [ = o (o1 [NU YOS PRSUUR ST T 19,4 125 209 254
Jévenes no emancipados ocupados con contrato
NO INAEfiNIO (*).ceiie it 55,8 58.4 54,6 699
Lugar de Poblacion ocupada cuyo lugar de trabajo es la
trabajo D e e 6.4 2,6 7.8 89
Poblacion que busca o quisiera trabajar segun
Tioo de que busgue o quiera trabajo de su oficio (% bus-
tre?ga}o can o quisieran) ................ S e oo 399 441 444 30,2
Bisrado Poblacion que busca o guisiera trabajar segun
gue busque o quiera trabajar de lo que sea
% BUSERN & qiSIBran)semmmnassaysamamanin: 38,7 31.8 341 515

{*) Fuente: Encuesla jovenes no emancipados. Madrid, 1990
Resto: E. F. V. Madrid, 1989,

los madrilefios, cabe senalar como —junto a un
espectlacular incremento generalizado de los ni-
veles y tasas educativas operadas en los niveles
basicos entre las dos ultimas generaciones ur-
banas— persisten practicas diferenciales corre-
lacionadas con el nivel de estatus, significativas
de mayores o menores pasibilidades de adapta-
cion a las nuevas y cualificadas demandas so-
ciolaborales, mejores o peores resultados do-
centes y que, en definitiva, ponen en entredicho
la tedrica igualacion de oportunidades que la
educacion formal deberia suponer para la nueva
generacién.

5.3. Actividad laboral

El cuadro 4 recoge algunos indicadores rela-
tivos a la actividad laboral y las formas de inser-
cién en el mercado de trabajo de la poblacion,
en general, y de los jovenes, en particular.

Sin entrar al detalle del significado de cada in-
dicador y de las diferencias advertibles en el
comportamiento de las variables segun estratos
socioterritoriales, si cabe sintetizar sus resulta-
dos senalando: a) la cada vez mas elevada tasa
de actividad femenina en el conjunto de Madrid

con una mas apreciable presencia de la incor-
poracién de la mujer al trabajo en los estratos so-
ciales superiores, con lo que ello implica de di-
ferenciales formas de vida familiares, demandas
de equipamientos y servicios personales o nive-
les de solvencia como consecuencia de la suma
de dos ingresos; b) los significativamente mayo-
res niveles de paro adulto en el estrato social in-
ferior, que presentan tasas de paro juvenil simi-
lares al conjunto de la ciudad pero en el que, por
otra parte, se produce una mas temprana incor-
poracion de los jovenes al mundo del trabajo y
consiguiente abandono de los estudios en los ni-
veles basicos; ¢) niveles ocupacionales neta-
mente diferenciales segun estratos y que pare-
cen reproducirse en la generacion joven ocupa-
da (ver cuadros 2-3: indicadores sobre presen-
cia de profesionales, técnicos y trabajadores
cualificados en la industria); d) precariedad con-
tractual laboral mas acusada en el estrato infe-
rior, en buena medida explicable precisamente
por la mayor presencia de los jévenes; e) nive-
les de especializacion ocupacional inferiores
también en el estrato social mas bajo, en el que
mas de la mitad de la poblacién que busca tra-
bajo o quisiera trabajar lo hace/haria en «lo que
sea», De nuevo se hace sentir aqui el peso de
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Cuapro 5
VIVIENDA Y EQUIPAMIENTO FAMILIAR
Madrid Area 1 Area 2 Area 3
Régimen
tenencia — Proporcion familias en viviendas de alquiler........ 19,0 25,9 171 13.8
vivienda
— Proporcion familias en:
— Viviendas = 120 M (%).cccoeeverericreieercrenaereene 235 38,3 19,0 12,8
— Viviendas < 50 m? (%) 19,5 16,1 18,5 26,0
— Viviendas > 25 m®/persona (%)... 45,0 59,8 41,2 32.6
Tamana — Viviendas con 2 y + bafos (%) .......... 12.3 21.4 8.3 7.6
y confort — Viviendas con 4 y + dormitorios (%) ................ 12,2 19,1 10,7 57
— Viviendas con calefaccion central (%) ............. 33,7 539 29,2 53
— Viviendas con garaje propio (%) ..o 12,5 21,0 9,7 6.7
— Viviendas con comedor exclusivo (%).............. 213 279 20,0 10,7
— Viviendas con habitacion de servicio (%)......... 3.6 7.9 2,0 0.8
: — Edificio con instalaciones dotacionales de uso ex-
inetagciones CIUSIVO VeCinos (% faMIlas).... ... 22,1 28,2 25,1 5,3
— Proporcion familias en:
— Viviendas con aire acondicionado (%) ............. 4.3 i 3.6 1.7
Equipamiento — Viviendas con lavavajillas (%) ....cccovieciieiane 20.3 324 18,7 7.5
familiar — Viviendas con cadena de sonido (%)... 35,6 45,4 339 259
— Viviendas con horno microondas (%) ... 371 44 4 348 321
— Viviendas con 2 coches (%) ..o 93 .5 8,0 51
— Familias que han elegido voluntariamente la vivien-
Razones da que ocupan (% total de razones eleccion
eleccion VIVIENAR) oot 55,0 66,1 521 48,3
vivienda — Familias cuyas razones de vivir en el barric donde
y barrio viven son involuntarias (% total de razones elec-
CIONBAMTG) i st i s e aes 20.2 12,9 213 28,4
Movilidad — Familias gue han cambiado de vivienda y lo han
residencial hecho dentro del mismo barrio en que ahora
habida WIEIY L0 oo mmssamsaio e oo FERS SRR S B s 321 423 1.4 27.3
— Familias a las que les gustaria cambiar de vivien-
Dérrarids da (% total familias) ..o 43,6 32,7 47,3 48,3
1 :c' al — Proporcion de las familias que les gustaria cam-
p%?ect'lva biar de vivienda y que lo van a hacer proximamen-
y A te (% familias).............. N A R e RS 29,0 40,3 271 15,0
— Tasa «frustracion» cambio de vivienda (1) ............ 309 191 34,3 411

(1} Familias que no van a cambiar pese a desearlo/total de familias residentes.

Fuente: E.F. V. Madrid, 1989.

la nueva generacion laboral que en los estratos
inferiores, en funcion de los niveles de cualifica-
cién y rendimientos escolares antes senalados,
se incorpora mas con un bagaje de versatilidad
que de especializacion.

5.4. Lavivienda

El cuadro 5 resume en siete grandes blogues
de indicadores la situacién y practicas residen-
ciales de las familias del municipio madrileno. La
situacion de partida —las caracteristicas del Par-
que inmobiliario residencial— es significativa-
mente diferencial segun estratos socioespacia-
les. Asi, en cuanto al régimen de tenencia: ma-
yor presencia relativa del alquiler en los estratos
superiores, con lo que implica de flexibilidad en
el acceso a la vivienda. En cuanto a confort, ni-
veles netamente superiores en el estrato 1 (tama-
fio, numero de dormitorios, distribucion) y pre-
sencia de servicios complementarios y niveles
elevados de equipamiento familiar selectivo,

Igualmente, mayor voluntariedad en la eleccion
de la vivienda y barrio para los residentes en el
area 1, y por Ultimo, mayores niveles de «endo-
gamia espacial» en los estratos sociales supe-
riores, en los que es mas frecuente la movilidad
intrazonal —sin abandonar el entorno— que en
el area 3.

A partir de una situacion residencial de hecho
diferencial segun los estratos socioespaciales se
producen igualmente expectativas diferenciales
sobre un hipotético cambio de vivienda.

Asl, en el conjunto municipal, a algo mas de
dos de cada cinco familias les gustaria cambiar
de vivienda en los préximos anos, con diferen-
cias notables segun estratos socioespaciales: en
el area 1 tal demanda potencial afecta a un ter-
cio de las familias por casi la mitad de éstas en
las areas 2 y 3.

En todo caso, el paso de la demanda poten-
cial a la efectiva discrimina —de nuevo— el com-
portamiento de estratos. Asi, en el conjunto de
la ciudad y en todas sus areas, aproximadamen-
te una de cada ocho familias (13 por 100 del to-
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Cuapro 6
FORMAS DE VIDA: TRABAJO DOMESTICO, OCIO Y PRACTICAS ASOCIATIVAS
Madrid Area 1 Area 2 Area 3
— Proporcion de hogares con servicio doméstico
(criada fija/externa o asistenta por horas) (% to-
18l NOGATES)....eoovievriesree e 15,2 324 10,0 2.4
Proporcion de familias en que la compra de ali-
mentos la comparten ambos conyuges .......... 178 20,0 18,0 15,5
. Proporcion de familias en que el cuidado de
Trabajo los ninos en casa lo comparten ambos conyu-
domestico GG (IB) ... orverssresmeene oo AR R s 30,2 36,6 28,6 271
Proporcién de familias en gue ambos conyu-
ges comparten llevar a los ninos al colegio (%). 149 174 16,9 8.8
Proporcion de familias en gue ambos conyu-
ges conducen el automovil familiar................. 10,6 12,0 11 84
Muijeres casadas ocupadas que declaran ca-
recer de tiempo Bre. ., 10,7 58 12,2 222
Presencia de las actividades culturales en el
ocio cotidiano en casa: % de responsables del
hogar que declaran leer libros habitualmente. 56,3 72,0 54,7 38.4
- Idem, lectura perddicos ..., 66,1 78,3 67.7 471
Actividades Presencia de actividades de cuidado del cuer-
de ocio po en el ocio cotidiano en casa (%).......c.ccea. 22,0 24,5 16,7 189
Presencia de exposicién a medios audiovisua-
les en el ocio cotidiano: % responsables hogar
= L R —————————— 96,1 96,4 95,6 96,5
Idem, % responsables escuchan masica......... 464 53,9 452 39,0
Varones cabeza de familia que practican algun
deporte (% sobre total familias).................oco 101 12,5 9,0 89
Mujeres amas de casa que practican algun de-
Practica porte (% sobre total familias) ... 20 3.4 1.4 0,9
deportiva Tasa de afiliacion a clubs deportivos (% res-
ponsables familiares/total familias) .................. 7.4 12,1 57 54
Peso de la natacion sobre el conjunto de de-
portes practicados por responsables del hogar
(% sobre todos los deportes)..........ccciiviiinn. 32,3 37,9 32,6 20,7
" Disfrute de vacaciones a lo largo del afio: % fa-
Vacaciones milias que no han disfrutado Eacaciones...,...., 30,3 27,0 30,7 34,0
Tasa de afiliacion voluntaria a asociaciones por
Asocia- parte de los responsables del hogar: % afilia-
cionismo dos a asociacién profesional ..o 71 12,6 53 34
— ldem: % afiliados a asociacion vecinal ............ 10,2 6,7 9,7 156

Fuente: E. F. V. Madrid, 1989.

tal) tienen decidido cambiar de vivienda proxi-
mamente, lo que, sin embargo, en funcion de la
demanda subjetiva diferencial de partida, signi-
fica una «tasa de frustracion= entre una y dos ve-
ces mas acusada en las areas 2 y 3, respectiva-
mente, que en la 1.

En sintesis, pues, las practicas residenciales
detectadas suponen una situacion de partida
con diferenciales niveles de confortabilidad,
adaptacion y flexibilidad que, en todo caso, se-
gun los distintos niveles de solvencia familiar,
permitira 0 no mejorarlas en un contexto genera-
lizado de «malestar residencial».

5.5. Trabajo doméstico y ocio

Por ultimo, el cuadro 6 recoge un conjunto de
indicadores referidos a determinados aspectos
especificos de las formas de vida de la pobla-
cion adulta madrilena.

Por una parte, el reparto de tareas en las la-
bores domésticas entre los distintos miembros

del hogar revela una fuerte correlacion con el es-
trato socioespacial de pertenencia en el sentido
de mayor participacion de ambos conyuges
—amén del servicio domeéstico— cuanto mas
elevado es aquél. La subjetivacion femenina di-
ferencial del tiempo libre disponible —menor dis-
ponibilidad en el area 3— no debe ser ajena a
este hecho.

Por otra parte, en las actividades de ocio ca-
sero diario se advierten igualmente significativas
diferencias por estratos: el ocio cultural (lectura,
musica) y el cuidado del cuerpo son actividades
significativamente mas presentes en los estratos
1y 2, frente a la exposicion a medios audiovisua-
les (TV) que, esa si, es una actividad que unifor-
miza socialmente el tiempo libre de las familias
madrilefias. La practica deportiva y su resolucion
via afiliacién a clubs deportivos privados es asi-
mismo diferencial por estratos, de igual forma
que el disfrute vacacional anual.

Por ultimo, dentro de los escasos niveles de
asociacionismo familiar voluntario detectados en
Madrid (los maximos niveles se refieren a aso-
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ciacionismo involuntario: Comunidad de Propie-
tarios y APAS) se establecen diferencias cualita-
tivas entre los estratos polares, segun el tipo de
asociacion: las profesionales en el drea 1y las
vecinales en el area 3 indican dos formas de vida
entre ambos extremos.

6. A MODO DE CONCLUSIONES

La «Investigacion continua sobre formas de
vida en el municipio de Madrid», de acuerdo al
diseno descrito y uno de cuyos instrumentos ha
ocupado los comentarios anteriores en relacion
a algunos de sus primeros resultados, es en este
momento un proyecto sdlo parcialmente desarro-
llado y, por tanto, con resultados igualmente par-
ciales, aunque extraordinariamente significati-
vos. Pese a ello o precisamente por ello, cabe
plantear algunas reflexiones sobre su utilidad vy
futuro.

6.1. Sobre el método

Desde el punto de vista del disenoc metodolo-
gico y técnico parece importante replantear o de-
sarrollar dos aspectos que pueden, sin duda, en-
riquecer los analisis derivados: uno relativo al
ambito espacial y el otro al pluralismo metodolo-
gico. En el primer caso, la ampliacion del ambito
geografico de estudio —cuando menos— al es-
pacio metropolitano madrileno resulta obligado
si se quiere indagar soélidamente scbre los pro-
cesos de segregacion socioespacial que, en los
momentos actuales, adquieren su mayor relevan-
cia en la consideracién conjunta de esa «ciudad
difusa» que supone la primera y segunda coro-
na de municipios que rodean al de Madrid.

En cuanto al pluralismo metodolégico con tec-
nicas complementarias reclamado desde el di-
sefno original, resulta a todas luces necesario,
conclusion a la que se llega precisamente por
haber estado parcialmente ausente en la inves-
tigacién desarrollada hasta la fecha. En este sen-
tido, la no realizaciéon mas que a nivel de diseno
del denominado eje intensivo de la investigacion,
en el que las técnicas de recogida y analisis de
tipo cualitativo y la aplicacion de métodos de an-
tropologia urbana adquieren su maxima relevan-
cia, coloca a buena parte de los resultados ob-
tenidos huérfana de explicaciones, mas alla de
las descriptivas correlaciones estadisticas.

6.2. Sobre las desigualdades
socioespaciales

En cuanto a los resultados obtenidos hasta la
fecha, y con especial referencia a los derivados
de la «E. F. V.», la distribucién espacial de los
rasgos sociales diferenciales en los tres estratos
parece confirmar, a finales de los ochenta, la
existencia de una ciudad claramente desigual o,

si se quiere, la coexistencia de varios distantes
y distintos «Madrid»; desde luego, dos clara-
mente: los situados en los polos opuestos social
y geograficamente del municipio en donde las
condiciones y formas de vida adquieren signifi-
cados netamente diferenciales. En cualquier
caso, lo mas relevante no es tanto ese hecho,
por otra parte «clasico», cuanto las formas nue-
vas que presenta, por una parte, y las tenden-
cias de su reproduccion ampliadas cara al futu-
ro, por otra. El espacio no es, evidentemente,
neutro en relacion a las desigualdades sociales
convirtiéendose él mismo en el elemento de di-
ferenciacion.

De acuerdo a los indicadores manejados so-
bre los diferencialmente mas negativos niveles
de cualificacion y formas de insercién sociopro-
fesional de la nueva generacion residente del
area 3 —los jovenes de la periferia obrera— ca-
bria, en clave de hipdtesis, deducir que los me-
canismos de redistribuciéon puestos en funciona-
miento a través de las politicas sociales no han
alcanzado hasta la fecha los objetivos con los
que fueron disenados. Si formacion, empleo y vi-
vienda son tres ejes basicos que sustentan el
proceso emancipatorio y el modo en que se pro-
ducira el relevo generacional y social (movilidad
social padres/hijos) de acuerdo a las desigual-
dades basicas advertidas entre unos y otros seg-
mentos de la «juventud de los ochenta», gue
ocupan hoy los distintos espacios del municipio,
las distancias sociales entre los padres parecen
mantenerse entre los hijos. De cualquier forma y
méas que probablemente, la materializacion de
las mismas no se va a producir dentro del ambi-
to municipal en todos los casos, sino que se ex-
tenderan irremediablemente —mas bien lo estan
haciendo ya— por el espacio metropolitano y ex-
trametropolitano si las politicas de vivienda so-
cial no lo remedian.

6.3. Sobre el futuro

En vista de lo dicho hasta aqui, la conclusion
mas clara sobre la virtualidad de la «Investiga-
cién continua sobre formas de vida» hace men-
cién precisamente a su calificativo, lo que lleva
a hablar de la continuidad futura de la misma.

De poco habria servido, cara al objetivo cen-
tral —analisis de los cambios— poner en mar-
cha un conjunto de instrumentos como los hasta
aqui mencionados —especialmente laE. F. V.—
gue han permitido medir las concomitancias y
describir las distancias sociales en relacién a si-
tuaciones y practicas significativas de los madri-
lenos a finales de los anos ochenta, si no se in-
daga sobre su evolucion futura a traves de la ac-
tualizacion periédica y sistematica de los temas
de la Encuesta, la incorporacién de otros nuevos
o el tratamiento en profundidad de alguno de
ellos. La construccion de un sistema dinamico o
barémetro de indicadores urbanos (con seccio-
nes fijas y variables para dar cabida a nuevas si-
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tuaciones o practicas urbanas significativas de-
tectadas en la linea intensiva) permitiria, por una
parte, la deteccion de nuevos mecanismos gue
estarfan afectando a la reproduccion social y la
descripcion y andlisis de los cambios operados.
Por otra, y en la medida en que encuestas simi-
lares se extendiesen a otras realidades urbanas
espanolas —de hecho en esta revista se comen-
tan dos casos— con la puesta en comun de te-
mas de interés compartidos, el anélisis compa-
rado continuo sobre las formas de vida en las
grandes ciudades y metropolis adquiriria una di-
mension, sin duda, de extraordinario relieve,

En todo caso, como antes se ha mencionado,
si se quieren describir —e incluso anticipar— los
rasgos basicos y la panoplia multicasual del de-
nominado «malestar urbano» presente en buena

parte de |las grandes ciudades y areas metropo-
litanas espanolas, tanto para el estudio de sus
estructuras sociocespaciales como para interve-
nir sobre ellas, en base al diseno de politicas es-
paciales integradas de medio y largo alcance,
los analisis deberian trascender la medicion de
las diferencialidades socioespaciales e incorpo-
rar el de la dinamica social; esto es, el de los pro-
cesos que la sustentan, cuyo ritmo —endiabla-
do— y consecuencias —de todo tipo: sociales,
econémicas, territoriales, etc.— escapan de la
observacion mas alla de constataciones «a pos-
teriori» de sus efectos. La intervencion —si de
eso se trata— entonces, sobre los mismos, por
tardia —véase el problema de la vivienda— sue-
le ser doblemente onerosa, cuando no decidida-
mente ineficaz.






