O

Planeamiento

SITUACION

DE LOS DOCUMENTOS
DE ORDENACION
URBANA EN GALICIA

El objeto de esta colaboracion en el numero mono-
grafico de la Revista dedicado a la problemdtica urba-
nistica de Galicia, es la presentacion de la situacién de
la ordenacion urbana dg la regién, en lo que respecta
a los documentos vigentes o en redaccién que existen
de acuerdo con la Ley del Suelo.

En este sentido, el trabajo supone una continuacion
de los anteriormente publicados (1) con la diferencia de
que, por el menor ambito abarcado, se puede ofrecer
la situacién de todos y cada uno de los municipios afec-
tados por algiin documento de ordenacion, asi como la
actualizacién de los datos al 31-12-1974, lo cual se rea-
liza periédicamente y para todo el Pals en la Seccion
de Informacién Bésica de la Direccién General de Urba-
nismo,

Las fichas provinciales que se reproducen al final del
articulo, el grafico 1 y el cuadro I constituyen en si la
base del mismo. En las fichas se incluye la totalidad de
los datos que constan en las Delegaciones Provinciales
y en el Archivo de la Direccién General de Urbanismo

*+

Seccién de Informacién Bdsica, Subdireccién General de
Cooperacién, Direccién General de Urbanismo. o

(1) “La Ordenacién Urbana en Espafa: Balance de dieciséis
afos de aplicacién de la Ley del Suelo”, Ciudad y Territorio,
2/1974 e “Indicadores para evaluar las necesidades de planea-
miento general en Espafa. Hacia la definicion cuantitativa de
una estrategia de asignacién de recursos’, Ciudad y Territorio,
4/1974 (José Martinez Sarandeses, Maria Agustina Herrero Mo-
lina, José Marfia Garcfa-Pablos Ripoll).

Por José M.2 Garcia Pablos Ripoll

del Ministerio de la Vivienda, referentes a los siguientes
aspectos:

— Nimero de referencia de cada municipio para su
identificacién en el grafico.

— Superficie en 1974 (Km®) y poblacién de hecho en
1970 de los distintos dmbitos afectados por planes, nor-
mas u otros documentos (provincia, comarca, municipio).

— Tipo, situacién, fecha de publicacion, afio de con-
trato, profesién y nombre del equipo redactor de los
documentos generales correspondientes a los dmbitos
mencionados, asi como modificaciones y recursos mo-
dificatorios aprobados y correspondientes a aquéllos.

— Numero y ano de aprobacién de los documentos
parciales vigentes (ordenanzas, planes de reforma inte-
rior, de extensién, parciales y especiales y poligonos del
INUR) referidos a los municipios afectados.

— Subvenciones de la Direccién General de Urba-
nismo en ptas., y afio de concesidn,

— Observaciones relativas a cada uno de los aparta-
dos anteriores,

En la actualizacién se ha procurado mantener el mé-
todo empleado en la realizacién del trabajo inicial (2)
y de los articulos mencionados, con la tnica excepcién de
que no se han eliminado de la ficha los documentos ge-

(2) Situacion de la Ordenacion Urbana en Espana, 1972,
Direccién General de Urbanismo, 4 vols. Madrid, 1973 (edi-
cién multicopiada de difusidn restringida).
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DOCUMENTOS COMARCALES OTROS DOCUMENTOS

LAN GENERAL EN REDACCION D E Re VIOENTE
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DOCUMENTOS MUNICIPALES
B~ eenera vieente
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PLANES PARCIALES ¥ ESPECIALES

Grdfico 1. Municipios afectados por documentos generales y parciales de ordenacion urbana.

nerales (o parciales) revisados (o englobados) por otros
posteriores, con el fin de no perder datos que pueden
ser lutiles para seguir el proceso de planeamiento.

Como encuadre previo a la descripcidn de la situacidn
de la regidén y de cada una de las provincias, se relacio-
nan a continuacién las conclusiones mas importantes que
se alcanzaban en articulos anteriores, tanto de nivel na-
cional, aplicadas a la regién gallega, como especificas
de la misma, siempre sobre datos de 1972:

— Grado de planeamiento inferior al nacional (frente
a un 66 9% de la poblacion espariola afectada por planea-
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miento general en 1972, Galicia no alcanzaba el 40 %,
o lo que es lo mismo, la poblacién gallega supone el
7,6 % de la nacional mientras que la afectada por pla-
neamiento sélo el 4.9 9). Este fendmeno se acusa es-
pecialmente en Lugo y Orense y en menor grado en
Pontevedra (grafico 2).

Concentracién del planeamiento alrededor de las
grandes ciudades y en las zonas costeras.

— Elevado indice de desequilibrio en el planeamien-
to, al existir niveles de poblacion sin cubrir por planes,
mientras otros inferiores lo estin en grado semejunte.




PLANES GENERALES NORMAS [Documen
CUADRO 1 To'tal_ P = (de polo y tos par-
provincia - Vigentes En redaccién Toral subsidiarias) c;:ée;esnlg_
V.A, ol V.A. o V.A o V.A T o ral vigen-
/ . 0 o ) te
LA CORUNA !
Municipios 93 9 9,7 24(16) 25,8 33(25 35,5 53
Superficie 7.876,00 758,17 | 96 1.766,22 | 22.4 2.524}1.39 32,0 2(64)1,98 g'i (2)
Paoblacion 1.004.188 421.7R87 42,0 | 229,105 22,8 | 650.892 64,8 | 223.060 22:4
LUGO i
Municipios 66 3 4,5 10 151 13 19,6 - — 1
Superficie 9.803,00 347,00 | 5,6+ 2.391,80 | 244 2.938,80 | 30,0 — — (1)
Poblacién 415.025 72.485 | 17,4 95.210 22,9 167.695 40,4 —_
ORENSE |
Municipios 92 2 | 21 3 3,3 5 5.4 — — —
Superficie 7.278,00 132,00 | 1.8 233,00 3,2 365,00 5,0 — — (—)
Poblacién 413.733 81.433 19,7 26.601 6,4 | 108,034 26,1 — —
PONTEVEDRA
Municipios 61 3 4,9 9 14,7 12 19,7 21(16) 34,4 16
Superficie 4.477,00 288,32 6,4 980,68 | 21,9 1.269,00 | 283 853,66 19,1 (3
Poblacidn 750.701 259.600 34,6 135.682 18,1 395,282 52,7 | 422.239 56,2
GALICIA (total) |
Municipios 312 17 I 54 46(38) 14,7 63(55) 20,2 26(19) 8,3 22
Superficie 29.434,00 1.725,49 | 5.9 5.371,73 18,2 7.097,19 24,1 1.118,64 3.8 (38)
Poblacion 2.583.674 835.305 _ 32,3 486.598 18,8 il.321.903 51,2 | 645.299 | 25,0
V.A.: Valores absolutos: n.” de municipios. Km.?. Habitantes de hecho, 1970. °,: Valores relativos sobre los totales provinciales
() n.” de documentos
100 %y
20
80
70 -
60
30
40
-
30
20
10
0% M S P M S P MS P MS P M S P ks P M S P
LA CORUNA LUGO ORENSE PONTEVEDRA GALICA GALICIA ESPANA
(1974) (1974) (1974) (1974) (1974) (1972) e72)
M = MUNSCIPIOS AFECTADOS POR PG. PG. EN FORMACION
S = SUPERFICIE AFECTADA POR PG. PG TOTAL
P = POBLACION AFECTADA POR PG PG. VIGENTE

Grdfico 2. Grado de Plancamiento general. Provincias, Region. Nacion.

(Esto se produce tanto en cuanto al tamafio de la pobla-
cidén como a la evolucidon de la misma).

— Inexistencia de Planes provinciales y comarcales
que, por su mayor 4mbito, son necesarios para garan-
lizar una minima coordinacién de iniciativas referentes
a la ordenacién del territorio, lo cual no se consigue
mediante actuaciones de nivel municipal, que no con-
templan normalmente mas que la problematica local.

Elevado déficit de planeamiento f.lL'n(:‘I‘i:ﬂ en las
provincias de Pontevedra y Corufa, determinado en
funcion del tamafo del municipio (= 10.000 hab. en

1970), del crecimiento del mismo en el periodo 1960-70
(11,6 %) y de la existencia de documentos parciales sin
Plan General vigente. De acuerdo con el 2.°. de los ar-
ticulos mencionados (“Indicadores para evaluar...”), Pon-
tevedra era en 1972 la provincia espafiola de mayor
indice de urgencia (necesidad de comenzar la redaccion
de planes generales) y en consecuencia la que exigfa una
mayor inversién para cubrirlo (siempre con los supuestos
del mencionado articulo), derivada tanto de la existencia
de aran cantidad de municipios, con poblacién > 10.000
habitantes sin planear, como de los que tenfan Planes
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N.° de municipios con poblacién de hecho 1970 N.° de municipios con A
- um{erl: miles de habitantes) :‘?tsle de poblacién 1960-1970
CUADRO 2 muni- | |>116 | 2% [0-58
=100 [50-100120-50 110-20 | 5-10 | 2-5 <2 cipios o * li,ﬁ %' <0
Jo
Provincia 1 2 3 13 4§ 24 2 93 ; g 1; 6;
Con P. G. vigente 1 2 1 2 — —= 9

LA CORURA £l 5 G redaceion | — | — | 2 | 7 |2 | 3| — 24 3 1| 4 | 16
Total con P. G. 1 2 3 9 15 3| — 33 6 3 6 18
Provincia — 1 — | 5 | 22 33 5 66 — i 2 5%

Con P. G. vigente s 1 — — 1 1 — 3 — a2 e
uea ConP.Gredacasn | — | — | =] 4] 5| =] 1 10 — 1 —=1—=1mwn
Total con P, G. — 1 —- 4 6 1 1 13 — 1 — 12
Provincia — 1 — 1 1? 61 | 13 92 4{ 5 5 7§

Con P. G. vigente — 1 — = — st 2 = s
URENGE ConP.G.redacsién | — | — | — | — 1 3 | — | — 3 = | e 2 1
Total con P. G. — 1 — — 4 - - 5 1 — 2 2
. Provincia 1 1 3 13 27 15 1 61 13'l 1': i 27
Con P. G. vigente 1 1 — 1 — —_ — 3 —
PONTEVEDRA 0, B G, redaccion | — | — | 2 1] al=] = 9 4 3 l=1 3
Total con P, G. 1 1 2 4 4 — — 12 5 3 1 3
Regién 2 5 6 32 113 133 21 312 24 25 28 1235
GALICIA Con P. G. vigente 2 5 1 3 5 1 — 17 5 1 3 2
(total) Con P.G. redaccién — — 4 14 24 3 1 46 7 3 6 30
Total con P. G. 2 5 5 17 29 4 1 63 12 7 9 35

11,6 % = Crecimiento medio nacional 1960-70.

Parciales sin Plan General. El cuadro siguiente estd
formado por los datos mds significativos de dicho ar-
ticulo:

PPs y/o PES inversiones
indice indice findics sin P.G.V.” necesarias
urgencia atencién carencia (Municipios) (millones plas.)
La Corufia ... 10 12 22 5(4) 1.7
Lugo ... .. ... - 6 6 4(1) ¥
Orense ... : 4 — 4 == =
Pontevedra ... 34 7 41 26 (15) 10,3

La problemdtica general expuesta se mantiene en la
actualidad si bien se han realizado en los iltimos afos
1972-74 alzunas actuaciones de importancia, especial-
mente en el 4mbito provincial y entre las que destacan:

Plan Provincial de La Corufia (en redaccion).
Plan Provincial de Pontevedra (concurso).
Normas Complementarias y Subsidiarias de Pla-
neamiento de las provincias de Pontevedra (vigentes),
Lugo y Orense (en tramite).

Plan Comarcal “Ciudad de las Rias” de La Co-
rufia (en redaccion),

Plan General de Santiago de Compostela (vigente).

Las cuatro provincias cuentan por tanto con Normas
Complementarias y Subsidiarias de planeamiento que,
como es, sabido, no aportan criterios de ordenacion del
territorio sino que sustituyen al planeamiento en los mu-
nicipios que carecen de €l o regulan aspectos no tratados
por el mismo. No existen por tanto todavia documentos
reguladores o coordinadores de la actividad urbanistica
a nivel provincial y menos aiin regional al no contem-
plarse éste en la vigente Ley del Suelo. Ello ha llevado
a que algunas actuaciones en materia de localizacién de
actividades, que en teoria deberian haberse producido
insertas en un Plan de ordenacién territorial, lo hayan
hecho sin él (3).

En el 4mbito comarcal y municipal es de sefialar que
hasta 1974, y al margen de las Normas de ordenacién

(3) “Delimitacién del Gran Area Industrial de Galicia. De-
creto 2414/73, de 28 de septiembre B.O.E. 9-10-73 (afecta in-
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urbanfstica de los polos y de las de la costa de Ponte-
vedra (municipales, pero redactadas en conjunto por
el mismo equipo), no se ha acometido la redaccién de
documentos comarcales, habiéndose realizado el planea-
miento de una manera puntual. Esto es mds grave aun
en la regidn gallega por su peculiar estructura de asen-
tamientos, que se distribuyen en el territorio préctica-
mente sin solucién de continuidad, lo que hace necesa-
rio un tratamiento global por dreas mds extensas que las
municipales.

De los 312 municipios gallegos (cuadro 1), 17 estdn
afectados por Planes Generales vigentes y 46 por Planes
en redaccién, lo que supone porcentajes del 5,4 y el 14,7,
respectivamente. En superficie los porcentajes son del
59 v el 18,2, y en poblacién el 32,3 y el 18,8 (835.305 v
486.598 habitantes sobre un total de 1,321.903).

Si de la poblacién afectada por Planes vigentes se
deduce la de los municipios mayores de 50.000 habs.

" (Vigo, Coruifia, Ferrol, Orense, Santiago, Lugo y Pon-

tevedra) que cuentan con Plan esa situacién y que en
total superan los 700.000 habitantes, se observa que
s6lo el 5 % de la poblacién asentada en los municipios.
menores de 50.000 habitantes tiene Plan General vigen-
te, lo que da una idea del bajo grado de planeamiento
de la regién. De los 38 municipios con poblacién com-
prendida entre 10 y 50.000 habitantes, sélo 4 (Ribeira,
Boiro, Noya y Porrifio) tienen Plan General vigente y 18
en redaccidén (cuadro 2).

El fenémeno se repite desde el punto de vista de la
evolucién demogréfica; de los 24 municipios que han
crecido en el decenio 1960-70 con tasas superiores a la
media nacional (11,6 %), sélo 5 cuentan con Plan Ge-

tegramente a los municipios de Neda, Fene, Mugardos, La Co-
runa, Culleredo, Arteijo, Santiago de Compostela, Vedra, Teo,
Padrén, Dodro, Rianjo, Puentecesures, Valga, Caldas de Reyes
Portas, Barro, Meis, Cambados, Villanueva de Arosa, Villagar-
cia de Arosa, Catoira, Vigo, Porrifio, Tuy, Orense y San Ci-
pridn de Vinas ¥ parcialmente a Narén, El Ferrol del Caudillo,
Laracha, Brién, Ames, Rois, La Estrada, Ribadumia, Ponteve-
dra, Mos, Toen, Cenlle y Lugo).



neral aprobado y 7 lo tienen en redaccién mientras que
de los 53 que lo han hecho con tasas inferiores a la me-
dia, 7 y 9 respectivamente tienen Plan vigente o en
redaccidn.

En el grifico 3 se representa con un grado de simpli-
ficacién elevado (4) el tamafio de la poblacién de los
municipios, clasificados en 7 niveles mediante circulos
proporcionales al mismo y coloreados de acuerdo con su
evolucion demogriéfica en el intercenso 60-70. Al margen
de sus hipdtesis simplificadoras el grafico define con
bastante exactitud las dreas de médxima actividad demo-
grifica, que se han intentado representar para su com-
paracién con el grifico 4 en el que, sobre la misma base
se representan los municipios que cuentan con Plan Ge-
neral aprobado o en redaccién, y los que no teniéndo-
lo, sobrepasaban en 1970 los 10.000 habitantes o/y cre-
cieron entre 1960 y 1970,

El planeamiento se ha localizado preferentemente al-
rededor de las dreas costeras y en especial en las si-
guientes:

— Coruna-Ferrol (de Carballo a Ortigueira).

— Ria de Arosa.

— Rias de Pontevedra y Vigo
y con menor intensidad en la costa de Lugo, asi como
en las capitales de provincia y en otras poblaciones de
importancia como Santiago y La Estrada.

Estas zonas coinciden en general con las que se re-
producen en el grifico 3, si bien, se pueden hacer las
siguientes consideraciones:

—Los municipios con poblacién superior a 10.000 ha-
bitantes y/o crecimiento entre 1960 y 1970 sin Plan Ge-
neral, representados en color azul (grifico 4), se concen-
tran en un drea de gran extensidon que abarca el sector
oeste de las provincias de Coruna y Pontevedra y que
se prolonga por el sur hasta unir con Orense, drea que
se puede definir como la mds deficitaria en funcién de
la actividad demogréfica.

— El Plan Comarcal de La Corufia ha rebasado los
limites de los municipios dindmicos de su drea, con lo
que han de desaparecer los déficits, mientras que el drea
Pontevedra-Vigo, de mayor potencial demogréfico se ve
cuajada de municipios de gran tamano y crecimiento
elevado no sélo sin un Plan Comarcal que coordine y
estructure el territorio, sino también sin documentos
de ordenacién de nivel local.

— La continuidad espacial de algunas areas, cuyos
municipios se encuentran en la misma situacién res-
pecto del planeamiento, no se corresponde con las de-
terminaciones de los distintos documentos, redactados
sin uno de orden superior, sin coordinacién temporal
y por equipos distintos, aspecto ya sefialado tanto en el
trabajo inicial (“Situacién de la Ordenacién... (2)) como
en los articulos mencionados (1).

Otro aspecto que contribuye a incrementar el déficit
de planeamiento es la excesiva duracién existente entre
el comienzo de redaccién de un plan y su entrada en
vigor: de los 26 planes que en 1972 se encontraban en
redaccién o tramite, s6lo 2 (Santiago de Compostela y
Noya), estén hoy vigentes mientras que un porcentaje
importante del resto lleva 5 o mds afios en aquella si-
tuacién, y algunos, después de su redaccién, no han
sido aprobados inicial o provisionalmente por los Ayun-
tamientos.

(4) La unidad de representacién escogida (el municipio), no
es la mds adecuada para el estudio de la problemdtica de la
regién por el mencionado indice de dispersién de la poblacién.

NIVELES DE POBLACION ?:UNICIPAL. 1970
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Grdfico 3. Niveles de poblacion municipal (1970) y evolucicn
de la misma entre 1960 y 1970.

con P.G. en FORMACION
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Grdfico 4. Poblacion afectada por Planes Generales vigentes
y en formacion. Déficits.
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Sin embargo en la acometida de nuevos planes la ac-
tividad ha sido mayor, aumentando de 26 a 51 los mu-
nicipios con plan en redaccién o revisién en estos dos
afios, si bien gran parte corresponden al Comarcal de
La Coruna que comprende 20 municipios.

Con independencia de estas consideraciones de tipo
general, cada provincia tiene sus caracteristicas propias
en cuanto a la situacién de su ordenacién urbana, que
a continuacion se detallan.

La Corufia—Tiene Normas Complementarias y Subsi-
diarias de Planeamiento vigentes y Plan Provincial en
redaccién. En el 4mbito municipal es la provincia que
tiene el grado de planeamiento més elevado de la re-
gién; el 35,5, 32,0 y 64,8 % del nimero de municipios,
la superficie y la poblacién provincial estan afectados por
Planes Generales, vigentes o en formacién, cifras muy
superiores a las medias regionales (20,2; 24,1 y 51,2 %).
Tiene sin embargo, como ya se ha dicho, déficits en la
zona oeste, donde municipios como Santa Comba, Vi-
mianzo, Muros, Camarifias, Zas, Cabana, Coristanco,
Finisterre, Cee, Corcubién, Negreira, Ames, La Puebla
del Caramifial con poblacién superior a 10.000 habitan-
tes y/o crecimiento en el periodo 1960-70, no cuentan
con planeamiento vigente (gréfico 4).

Tiene cubiertos por Planes Generales vigentes o en
redaccion los niveles de 20 a 50.000 y de més de 50.000
habitantes, en un 70 % el de 10 a 20.000 habitantes (de
13 municipios, 2 tienen PGV y 7 PGR) y en un 30 %
el de 5 a 10.000 (de 48 municipios, 3 tienen P.G.V. y
12 PGR).

La actividad en los dltimos dos afios ha tenido gran
importancia con la puesta en marcha del Plan Provincial
y del Comarcal la aprobacién de los Planes de Santiago
y Noya, y el comienzo de redaccién de otros tres.

Los documentos parciales vigentes detectados se con-
centran en La Corufia (15) y Santiago (21), localizdndose
la mayor parte de los restantes (6 a 8) en municipios
sin Plan General vigente. De un total de 44,36 son Planes
Parciales, uno Especial, uno de Extensién y seis poligo-
nos del LN.U.R.

Lugo—La provincia tiene Normas Complementarias
y Subsidiarias de Planeamiento aprobadas por la Comi-
sién Provincial y pendientes de aprobacién por el Mi-
nistro de la Vivienda. )

El planeamiento municipal sélo afecta a 3 municipios,
547 Km? y 72.485 hab. (lo que representa porcentajes
del 4,5, 5,6 y 17,4 respectivamente sobre los totales
provinciales). Otros 10 municipios tienen su Plan Ge-
neral en redaccidén, con una pobacién de 95.210 hab.
(22,9 %).

El primer nivel poblacional de la provincia (10-20.000
hab.) excluida la capital que tiene Plan aprobado, estd
constituido por 5 municipios de los que 4 tienen Plan
General en redaccién.

En el nivel inferior (5 a 10.000 hab., 22 municipios)
sélo dos, Carballedo y Alfoz, tienen P.G.V. y cinco,
Foz, Mondofiedo, Cervo, Ribadeo y Fonsagrada lo tie-
nen en redaccién.

La actividad de los dos iltimos afios se ha reducido
al comienzo de redaccién de los Planes Generales de
Chantada, Fonsagrada, Mondofiedo y Meira, v a la apro-
bacién de un Plan Parcial en Lugo capital, aparte de
la tramitacién de las N.C.S.P. provinciales. No se ha
aprobado en este periodo ninglin Plan General a pesar
de que una parte importante de los que estdn en redac-
cién, llevan més de seis afios en esa situacién. En al-

142

gunos casos se ha suspendido el trdmite una vez redac.
tados.

Orense.—Las Normas Complementarias y Subsidiarias
provinciales se encuentran pendientes de aprobacién por
el Ministro una vez aprobadas por la Comisién Provin-
cial de Urbanismo.

El planeamiento general vigente se reduce a la Capi-
tal y a Celanova; en redaccién se encuentran tres mu-
nicipios (Carballino, Verin y El Barco) comprendidos en
el nivel de 5 a 10.000 habitantes, que es el 1.° de la
provincia, dado que sdlo existen dos municipios cen
poblacién superior, Orense y Ginzo de Limia. Por otra
parte de los 14 que en el perfodo 1960-70 han aumentado
su poblacién sélo tres tienen documento general.

Ginzo de Limia, Cartelle Castrelo de Mino, Puehla de
Trives y la Rila son municipios que, a pesar del tamafio
de su poblacién y de su crecimiento, no cuentan con
Plan General.

El grado de planeamiento de la provincia es bajo,
afectando sélo al 54, 50 y 26,1 9% de los municipios,
superficie y poblacidn, especialmente el dltimo si se
tiene en cuenta que sélo la poblacién de la capital su-
pone un 18 % de la provincial,

La actividad de planeamiento se ha reducido a la
redaccién de la revisién del P.G.M. de Orense v a la
aprobacién de un Plan Parcial en la misma.

Pontevedra—Como ya se ha indicado, cuenta con
N.C.5.P. vigentes y ha acometido recientemente la re-
daccién del Plan Provincial, lo que sin duda debe con-
tribuir a una mayor coordinacién de las iniciativas de
ordenacién urbana.

De los 61 municipios de la provincia, sélo tres tienen
P.G.M. vigente (Vigo, Ponteevdra y Porrifio) y nueve
Plan en redaccidn. Si se tiene en cuenta que 18 muni-
cipios superan los 10.000 habitantes y que otros 21, de
menor tamafio, han aumentado su poblacién entre 1960
y 1970 se comprende la importancia del déficit de pla-
neamiento de la provincia y, en especial, de sus zonas
costeras a pesar de que el planeamiento se localiza con
mayor intensidad en ellas.

Los gréficos 3 y 4 reflejan la fuerte concentracién de
poblacion y el elevado indice de crecimiento de la misma
en estas zonas, asl como los déficits mencionados, Re-
dondela, Cangas, Moafia, Puenteareas, Tuy, Villanueva
de Arosa, Mos, Bueu, Cambados y Silleda, por citar los
de.mayor tamafio, carecen de Plan vigente y un gran
nimero de municipios menores tiene crecimientos de
importancia, careciendo también de él.

La provincia ha funcionado en materia de ordenacion
urbana mediante las Normas de costa mencionadas, los
Planes anteriores a la Ley del Suelo de los que todavia
ocho siguen vigentes, Planes de Extensién y sobre todo
mediante Planes Parciales y Especiales sin Plan General
previo que se elevan a 31 en 16 municipios, de un total
de 46 redactados.

La antigiiedad del planeamiento en redaccién es muy
elevada existiendo algunos que llevan siete y ocho afios
en esa situacién e incluso con subvencién concedida.

La actividad se ha centrado en la puesta en marcha
de nuevos Planes Generales (La Estrada, Lalin, Marin
y Sangenjo) y especialmente en Vigo en cuanto a Mo-
dificaciones al Plan vigente y Planes Parciales y Espe-
ciales aprobados (ocho en dos afios) y sobre todo de-
negados.

Al igual que en otras provincias, en los dos dltimos
aflos no se ha aprobado ningtn Plan de los que ya en
1972 estaban en redaccién,
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Documentos Generales Otros documentos vigentes {**)
N.cRef, ficie [Poblacié Ai . P. Ref. P. Inu D.G.U.
:’_ bl Ambito territorial _;(9;‘;: “13;3110 Tipo lil.- f:hiin::k‘in o cour: Equipo Redactor Modil, R.M. (*)jord. |,“‘. P. Ext.|P. Parc Espec. (*99) Obsarvacionss
en| oo i i tra- .
cion| aprodvacidn g o o Nombres N.- fado|N. fanofano| N [ano] N.-|add N.-Jadc] N.o|Ado] N.oJand]l P [Ade)
112 3 4 5 L] 7 ] 9 110 11 12§13 |14 |15 s (A7 J18 [§9 |20 |21 22|23 |24 |25 | 26 27 18 9
PROVINCIA DE LUGO 9.803,00 415,052 {NCSP T (6) Aprobadas por la C.P.U. con
fechas 20-YI y 25-XI-74, pendien-
tes de aprobacién por el Mi
e la Vivienda
1| 9 [ALFOZ 69,00 1205 IPGM v IBOP  16-05-64)64 | A ’R Ucha Donate 1|64
2 |60 [CARBALLEDO 161,00 5450 jPGM |v [BOP 1-07-71 89 | A |R. Guevara Roussolin 1 )64
1 |35 [CASTROVERDE 157.00 5.256 65 16) Aprobadas por el Ayuntamien-
to
4| 4 |CERVO 78,00 6.293 {PGM T 63 | A |A. Pérez Guerra 1 les 6) PGM afectn excluslvaments al
I:Bureln. capitalidad del municipio
8) Avanpe PGM aprobado por la
CFU (BOP 12-04-65)
5 |55 CHANTADA 176,00 10.666 | PGU v [CPST  23-02.5)] 3
AR [BOE  17.02.61) A |L. Pérez Barja
PGM R A |]. Eizagoirre 600.000 |74 L?) Pendiente de aprobacion inicial
or parte del Ayuntamiento
6 |29 [FONSAGRADA 1.041,K0 9.74 [rcMm 313,400 |74
717 [Foz 106,00 8274 pGM R 72 | A |F. Echevarria Sainz | ). Eizagui] 174.000 |71
rre
8 |34 LUGO 17,00 63830 fpGM |V [BOE 3-12-69167 | A |I. Ruiz de Elvira / N, Fernandex| 174 1|72 600.000 |67 M27) Subv. 70 para P. parcial
{Escribano (Cinam Espafiola 5. L.) 775.000 |70
3.361.826 |74 J(27) Subv. 74 para P. parciales
9 |27 [MEIRA . 66,00 1.975 fpsmi v 16-02-14) 200.000 |73 §6) P. de saneamiento y mejora in
PGM R IC |Mario lglesias (MONSA) erior
B) Aprobado en Pleno Municipal]
10 110 MONDOREDO 174,00 6.989 {PGM R A ). Ruiz de Elvira | N. Ferninder| 3W.500 |73
Escribano (Cinam Espafiola S, L.
11 |13 RIBADEO 96,00 974 IPGM T 68 | A |I. Ruiz de Elvira | N. Fernindez 175.000 |67
Escribano (Cinam Espafiola 8, L)
12 |50 SARRIA 172,00 12.052 jPGM 175.000 |72
13 |16 VILLALBA 384.00 | 17.301 {IPGM (R 66 | A [). Ruiz de Elvir- | N. Ferndndez| 540.000 |65
Escribano (Cinam Espafdola 8. L.
14| 2 [VIVERO 98,00 12.942 iPGM jg2.000 J 72
I L | Documentos Generales Otros documentos vigentes (**) . )
X Superficie | Poblacién Ad ; P. Ref. " 1| P Inu D.G.U.
u: p!!:- Ambito territorial :t;:}: dcwh;gho Tigo liln—_ ::b;:lmfi?n o “n'f Equipo Redactor Madil. R.M. (*Word] " Ing. | P. Ext|P. Parc] Espee. | (009 Dbervaciones
d tra-
s o cién| - aprobacidn |07 fy Nombres N. Jadio|N.” [anofanol N.: [aso| N.o|aad M| anc| N.o|ARe N.-ladod  Prs.  |Ang
112 3 4 5 6 7 L] 9 |10 11 12 (13 |4 1516 |17 e @202 |22)12324)28 2a_|_:;.-_ b Fad
[PROVINCIA DE ORENSE 7.278,00 | 413.733 INCSP [T ST Delegaclon MY | 3} Aprobadas por la C.P.U.
1 |47 BARCO (EL) 84,00 7.769 | PGM 69 | A [R. Guevara Rousselin
2| 6 [CARBALLINO 58,00 9.962 |PGM |R 69 | A []. Rodriguez Pedia 100.000 |65
3 |55 [CELANOVA 57,00 .054 WPGM ud |:0P 15-10-69|68 | A |R. Guevara Rousselin ; ;; 116.500 |70 PE?uI:‘II%EMH-(;s-}?;k Acebedo del
. i 61|59 | A |[M. Durdn-Loriga Rodriguez /| F. 1|64 1|6
4|25 ORENSE 75,00 73.379 | FGM klt D%E 1%_74 Mavarro Roncal | F. Pérez ,\r’bm 1|66 (3 E1 1974 se amplia el con.rio.l
R EYSER 1|8
1|69
1]74
% P T 70 | A |M. Casares Ortiz / P. Colilla G6-
5 |89 VERIN ot ] e mez | I. Parala Santoiana | O. del
Rio Maydin | ]. Rodriguez Pefia.
(INASTE)
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LA CORUNA
3 Documentos Generales Otros documentos vigentes {**)
N.o|Ref, [Superficie {Poblacié 2 Afio P. Ref. : P. Triu “b.G.U.
or-pla- Ambito territorial ku;g de hecho Tipo |§x: ::b:}::lﬂ?:clg ey Equipo Redactor Modil. R.M. (*ford ) "p " | P Ext. [P. Pare| Eepec, | (*4%) Observaciones
den| no 1974 1970 ) tra-
cion] aprobacion 4o lergr Nombres N.- [Asio| N.= [aofano] N.o |ARe| N [afo] M.« [aso] Nt [ARo| N.sJAde]  prs.  Jao
1])2 3 4 5 [ 7 ] 2 |10 11 12 113 |14 15 16 J17 JIB f19 J20 |21 J22 )23 |24 |25 | 26 27 28 29
FROVINCIA DE LA CORU-{7.876,00 ]1.004.188 §NCSP [V |BOE  31-08-72 ST Delegacion MY 750,000 | 69 §(27) Subv, a la Diputacién para
A PP 1“ 7 EUSYA voelo fotogrdfico de la zona cos-
ters
Cl IPOLO DE LA CORURA 193,98 211.782 §NOUP |V |BOE 5-10-64 5T DGU
rteijo | Corofia {(La) [ Culle
redo
€2| [OMARCA CIUDAD DE LAS| 886,86 | 433.942{pGC R [cPU  30-11.73{ 74 EUSYA 7) Por acuerdo de CPU se sutos
if_i\ssa Artélio / Bergondo | le:aFa la Diputacidn su redaccidnf
Beltanzos [ Cabafas / Cambre |/ (9} Fecha contrato: 2-1-74
Corufia (La) / Culleredo | Fe
e /| Ferrol (El) |/ Laracha /
(Miflo /| Mugardos [ Navén |
(Neda | Oleiros |/ Paderne ;
[Puentedeume / Sada | Valdo
vifio
1]13 JARES 18,22 5.042 §c2
2 |32 JARTEIJO 94,62 12.166 §C1
C2
3 |84 IARZUA 157,75 9.064 | ysU v CPU 16-10-74 74 §i6) DSU de a d NCSP
PGM R A |D. Tabuyo Dominguez 300.000 ‘pr)nvlneixltsg cuerdo con NC
4 |38 BERGONDO 32,18 5.225 %M a26.000 173 k27) por concurso.
5 |39 BETANZOS 23,93 10.101 ¢ 75.000 |63
PGM |T 6 | A |]. M. Gallego Jorreto [ A. Fer- 1 |66 3 68
ndndez-Albalat is | L. E. Mei| 170.000
jide Calvo
E |A. Nieto Alvarez Urin
é | 90 [BOIRO B6,15 13.867 {PGM |V [CPU - 25-01-66 A M. Gémez Mordn Cima 111.997 |63 j6) PGM no afecta a la totalidady
del municipio; puede considerarsel
jcomo un P. de extensién
7 |16 [CABARAS 30,23 5.001 §c2
B |36 CAMBRE 40,65 7.259 jC2
9 |30 [CARBALLO 187,20 23508 {PGM ‘EUSYA 225.000 || 64 f7) El PGM no ha sido aprobado
[provisionalmente por el Ayuntad
miento, por lo que se ha suspen
[dido el trdmite
10 [51 CARRAL 148,03 4935 [poM R EUSYA
11| 1 CEDEIRA 4,86 7968 lpGM |V [cPU  22-04-61 : D
AR oM 27oz7d| | A [RpRar Donete 272.000 | 74 fio) P. ae atienaciones
RR
12 |33 CORURA (LAY 36,84 189.651 1 1169 | b |67 1174 1|58 2 |67 i 63 [(8) Aprobad ici
PGM v [BOE  10-01-67 A [R. Vizquez Molezin [ J. A. Co-] 1 |74 s 168 #13.008 22} PR 7T ..f,?ﬁh.f.‘}:“ ;;:lro e de
C2 rrales Gutiérrez / J. M. Pagola de L |2 recurso
la Puente 173
2|74
13 | 34 ICULLEREDO 62,52 2.9624%cC1 2172 672, 70 W27) Subv. para PGM y P. ia-)
PGM [V ROP  16-04-70068 | A |1. M. Gallego Jorreio .500 tos para ¥ P. parcia
E |A. Nieto Alvarez Uria
14 | 63 ICURTIS 117,55 6.735
. \ et E’ pu- szl | A D Tabuvo Domingez | | § E - .
15 | 92 |DODRO 36,14 3176 nouP [V [BOE 90871 () NOUE (dl';!-llt‘\::?lrad; Viltagarcta)
16 | 15 [FENE 593 | mamfeom |r [eusva Jeamo (60 Ju0) St awe PO 3 I peece
: 6) PGM consta ya de Plan de all-
i de los tres nicleos prind
cipales
: 11,94 w.nélecm v BOE  28-07.61 . Calvifio Martinez / R. Tenrei:| 1§63 I | ay 1]e3 I8) Aprobade con una sugerencia
17 | 9 FERROL DEL CAUDILLO (EL)Y AR [O8 31.10.74 A Eio Broehon 1 bes
Lo} Avrahad 1
16) Ap: rel A
18 {42 IRIJOA 68,26 2.406 66 m} pol ¥
19 |31 LARACHA 83,67 10,898 §C2
16) Aprobad ilenclo  ad-|
20 |28 |[MALPICA DE BERGANTIRO| 60,69 8.100 54 KIE) Abobsdss por’ dllens
21 |85 MELLID 96,85 7.491 1 )es
22 |19 buro 13,27 4964 frgM R A |I. M. Iglesias Atocha 65 200,000 |73
cz
23 | ¢ IMOECHE 48,06 2434 66
24|14 [MUGARDOS 12731 679 JC2
25 66,20 .49 pGM R 69 | A [C. E. Meijide Calvo
10 INARDN C2 IC |J. Arriandiaga
6 |12 NEDA 23,85 8.638 §c2
rado el
7 |s 653 | 1eofegm v [cru  16:05-74{ 70 . M. Gallego Jorreto 190.000 | 70 (&) EL PGM leva incorpo
78 INOYA ‘E L Nieto Alvarez Urla plan de alineaciones del casco
it 7) Suspendido el trdmite al no ha-
28 | 35 DLEIRDS 43,66 10.457 E?M T A I, M. Iglesias Atocha berse clz:rregiﬁo las deficlencias se
faladas por la CPU
29 | 60 JORDENES 157,76 9.855 lpGM [T A [R. Ucha Donate 300.000 |73
E |A. Nieto Alvarez Uria
| 2 PRTIGUEIRA 256,27 17.5589 lpGm R 70 | A |I. M. Gallego Jorreto
E |A. Nieto Alvarez Uria
11 |40 |PADERNE 38,69 4.299 lc2
32 |91 [PADRON 44,86 8.102§NOUP v [|BOE 9-08-71 1]é5 [(::o;\;{]g.i"&zl&rﬁ; Villagarcia def
33 |18 rU‘ENTEDEUME 29,14 8,107 E?M T 70 | A |I. A, Franco Taboada 76 A08.000 |73
3 | 8 PUENTES DE GARCIA RO{ 158,55 7.916 [PGM R 71 [ A (C. E. Meijide Calvo 1|73 272000 }73
RIGUEZ IC |J. Arriandaga Guerricaechevarria
35 |91 RIANJO 38,99 10.944 |[PGM R A L. L. Riobdo : gi -
"
36 | 88 RIBEIRA 65,00 | 2u76[roM v kpu 21266 | A |1 de Atvarez Crindo 119.250 |62 (3 Tiene pertencncla
37 | 37 [SADA 7,15 7.047 g?M Ir 61 | A |]. Bescansa Alér
18 | 69 [SANTIAGO 123,02 70.893 | PGM |v [BOE M.?sngﬁ A 1. Pena Pefa 2 |69 71 .; 2% : g; ggggg g; 2’.11;;2:;”’“;0“ de Enfesta (BOEJ
a% il A |F. Ferndndez Longoria = i % 70 I B)r P(;.Mn”in"“ aprobado con ob-
SCIVaciones
VoM 104087 3|78 7) PGM-74 aprobado con determi,
3174 fnaciones
39 | 1 [vALDOVIRO 81,21 soosfrom |v [sop  10-01-63|61 | A |R. Ucha Donate 6) P. de allneaciones
. AR [OM -09-74]
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PONTEVE DRA
Documentos Generales Otros documentos vigentes (**)
N.o|Ref, Superficie| Poblacidn| " | L i
or-|pla] Ambito territorial -km?  |de hecho| _ |8i- | Publicacidn o '“:,‘f Eguipo Redactor Modif. (R.M. (9)ford. Fm‘}'r' P. Ext. |P. Parc. E,‘:'“ [E'lf, DG‘U‘ ot i
den| no 1974 Tivo t."l;" “; ?;In ian frre- . - 2 TeReianes
o P o to fprof Nombreas N.© Ado|N. - afofdno|N. |Afo| N.- |Adol N |afc| N.- |Ang] N. - |Adol Pis. Afle
1132 3 4 5 ] ] 9 10 11 12 13 J14 [15 s |17 Jis [ 20 |21 J2z |3 |24 |25 |26 27 i 29
IPROVINCIA DE PONTEVE-] 4.477,00 750.701 jncsp |V [BOE 11-01.74 ST Delegacidn MV 6! Concurso (Plan Provinecial)
DRA PP OM 28-06-74 B) Aprobadas con observaciones
n 11-01-74 y definitivamente en
F.N.-ﬂl‘i-?-i
G [POLO DE VIGOD 170,75 | 207.188 jNOUP |V |BOE 5-10-64 |ST DGU
Vigo | Porrifio
c2 POLO DE VILLAGARCIA DE| 237,73 57.155 |[NOUP |V [BOE 9-08-71 ST DGU NAfecta a Padrdn y Dodro (La
AROSA (Corufia)
Caldas de Reves | Catoira /
Puml(ce:mres i Vali( { Villa]
marcia de Arosa / Villanueval
de Arosa
1|50 BAYONA 34,26 7.887 INCSP [V |BOP 4.07-56{64 | A |M. Ortiz de la Torre /| G. Alvarez 1 |67 532,450 |69 f(18) PRI afecta exclusivamente a
Sotomayor Baredo
PGM |[R 68 | A [I. Ga:rrld.o Rodriguez [ A. Baltar,
ojo / |. Bar Boo { ]. Riera Nie-
ves
2|34 [BUEU 31,00 11.006 |PGA |V [CPSL  14-04-28 62 (3) Tiene dos pertenencias
NCSP |V |BOP 5.02-66| €4 | A |M. Ortlz de la Torre G. Alvarez
Sotomayor
31|11 |[CALDAS DE REYES 68,51 B.466 | C2 i;al No afecta a la totalidad delff
unicipio
4|16 [CAMBADOS 23,53 10.644 | NCSP |V |BOP 5-02-56| 64 | A |M. Ortiz de la Torre | G. Alvarez (3) Tiene una pertenencia
I Sotomayor
5 |35 [ICANGAS 38,11 19.026 | KCSP |V [BOP 4-0?-66H61 A M. Ortiz de la Torre | . Alvarez]
6 |47 [CANIZA (LA) 108,10 7.477 1|72
7| 9 [CATOIRA 29,09 inrjce
8 |29 [COTOBAD 13,51 6.548 1|61
9| 5 rsmam (LAY 281,83 27.550 lf;g:‘ 'V lCPSL 26 A |I. Argenti Navajas 54 1|61 957,000 |74 [(16) Aprobados por el Ayuntamien-|
to
10 | 13 [FORCAREY 167,67 7.045 L\ IC |E. Ferndndez Valdés 102,500 | 68
11 | 51 |[SONDOMAR 74,84 8.679 [PSMIL |V 24-11-02] 15 lt6) P. de saneamiento v mejoral
interior
12 | 24 |GROVE 1,22 8.531 [NCSP |V [BOP  21-04-66]64 | A |M. Ortiz de ln Torre /| G. Alvarez| 1|68 3) Tiene una pertenencia
Sotomayor 2169
217
13 | 54 [GUARDIA (LA) 20,45 B.501 NCSP |V OP  18-02-66|64 | A |M. Ortiz de la Torre [ G. Alvarez| 1|68
Sotomayor
14 | 7 JLALIN 297,82 19.405 |PGA |V ICPSL. 15-04-46) A |I. Argenti Navajas 60 | 1|69 | 1 |62 2|62 555.000 |73 J(6) P. de ensanche
PGM |T EUSYA (27} Por concurso
15 | 30 PMARIN 39,64 19.816 |NCSP [V [BOP  18-02-66| 64 | A |M. Ortiz de la Torre | G. Alvarez 65 &9 221,000 (o8 [(B7) PRI-G® se deniega por recursof
Ll‘ Sotomayer 1973
PGM 67 | A ginﬁienmdo ¥ Riba /| M. Gonzdlez
PGM |R ETHOS 74 [(7) Nuevo contrato, por concurso,
Cambio de equipo redactor
16 | 36 IMOARA 35,10 15.060 [NCSP |V [BOP 7-04-66{ 64 | A M. Ortiz de la Torre /| G. Alvarez| 65 162
Sotomayor
17 la LWDNDARIZ B5,85 s.6n frpoL IV JopsT  31-03-55 2¢ |8, Ferndndes Valdes & P de anmnchs
18 [ 49 [NIGRAN 34,93 9.048 [[INCSP |V P 18-02-66|64 | A |M. Ortiz de la Torre /| G, Alvarez 1|68 775.000 | 7o {27) Subv. para PGM y P. par
Sotomayor 2|89 ciales
PGM 59 | A |I. Bar Boo / ]. Garrido Rodriguez|
A. Baltar Tojo | J. Riera Nieves
19 | 28 |PONTEVEDRA 117,57 52452 fPGM  |Y 16AI0-TCTW A |P. Pintado y Riba {70 395.000 |68
20 | 52 IPORRIRD 61,31 | “10.004 JCI 1]68 167 350,000 |65
TGM |V OF  14.12-66|65 | A |P. Pintado y Riba 1]69
21 |27 |POYO 33,60 9.051 [NCSP [V |BOP 18-02-66{64 | A [M. Ortiz de la Torre | G. Alvarez) 1|65 184,500 |7
Sotomayor 1}70
PGm |T 67 | A |P. Pintado ¥ Riba
22 | 45 [PUENTEAREAS 125,97 14.497 & 11e69] 1]69
13 |32 |PUENTE-CALDELAS 87,03 sozflpga |V |CPST  9-08-57|56 |IC hi. Fernindez Valdés 1161
24 | 3 [PUENTECESURES 6,72 2.560 jC2 1 |60 E g: 1|73 25) Afectan a Valga
25 | 39 [REDONDELA 51,97 22.128 |NCSP |V [BOP 5-02-66{64 | A |M. Ortiz de la Torre / G. Alvarez 66
26 |55 [ROSAL 41,16 5.89% 1165
27 |58 |[SALCEDA DE CASELAS 36,10 5.063 1163
28 |59 [SALVATIERRA DE MIRO 61,79 R.093 159 3) Tiene una pertenencia
29 | 25 [SANGEN]O 43,83 1L.804 NCSP |V [BOP 4-07-66{ 64 | A M. Ortiz de Ja Torre | G. Alvarez 1|60 370.000 |74
Jll Sotomayor
PGM T4 HOS
30 | 57 |TUY 66,55 i2600 fpgu |V |CPST  3-02-56) IC |R. Lama Prada 1170
31| 4 [VALGA 40,49 6075 fC2 1173 (25) Afecta a Puentecesurei
32 | 44 VIGO 109,44 197144 1 3|7y |21 )72 4473 1|74 1.194.375 |43 [(3) Tiene dos pertenencias
PGM [V OE 7-01-71 A |G. Blein Zaragoza 4174 5|7 650,000 |65 ((12) Dos modificaciones aprobadas
con rectificaciones
(21) Tres de ellos aprobados con
rectificaciones
33 |31 [VILABOA 37,54 5.394 {NCSP |V P 5-02-66{64 | A |M. Orciz de la Torre | G. Alvarez |(6) P. de saneamiento y reforma
Sotomayor interior
34| 1 [VILLA DE CRUCES 147,06 v39 A pSM1 |V MG 9-03-02
35 |10 [VILLAGARCIA DE AROSA 47,10 24.076 2 285.000 |66 [(3) Tiene una pertenencia
PGM |T A |P. Pintado ¥ Riba
36 |15 [VILLANUEVA DE AROSA 35,82 12.641 | NCSP |V [BOP 7-06-66] 64 | A |M. Ortiz de la Torre | G. Alvarez 3) Tiene una pertenencin
Lov Sotomayor
6 PE P de ensanche (1892) AR Autorizacidén revisidn (") Recursos modificatorios.
PGA P. general de alineaciones o reforma interior (1924) (P. de ensanche y RR Revisién en redaccién (**) Docs. posteriores a loi planes gener-les o lodos cuando éstos no existan,
extensién, P. de mejora interior) RT Revisidn en trdmite (***) P. Parciales del Instituto MNacional de Urbanizacién,
PGOUR P, general de ordenacidn urbana y rural (1942) {8 MG Ministerio de la Gobernacidén (1892)
PGU P. general de urbanizacidn (1945) CCSL  Comisidn central de sanidad local (1924)
(P, reforma interior, P. ensanche, P. extension) CPSL  Comisién provincial de Qamdu] local (]924]
C Hace referencin a las ¢ de la columna 1 CS0U  Comisidn superior de ord urban; incial (1942)
PP P. provincial CPST  Comisidn provincial de servicios técnlwa (1945!
APC  Avance de plan comarcal CPU Comisidn provincial de urbanismo
PGC P. general de ordenacién urbana l:omnrml oM Orden ministerial
PGM  P. peneral de ¢ urhana (10} A Arquitecto
NCSP  Normas idiarins de fent E Economista
NOUP Normas de ordanm:ldn nrhnn{stlca proﬂslona! de los polos de promocidn G Gedgrafo
¥ desarrolle 1A Ingeniero agrénomo
D5y Delimitacién suelo urbano ic Ingeniero de caminos
MR Redaccldn I Ingeniero industrial
T Tramite LD Licenciado en derecho
Y Vigente
Fuentes de informacién: -— Delegaci 1 M o de la Vivienda.
Archivos de In Dlr\eceldm General de Urbanismo. M. Vivienda. Madrid.

Datos a 31-X11-74:





